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_ S DIRECTOS E INDIRECTOS
AMIENTO REPRODUCTIVO

ESTROCTURA AGRARE
DEL COM

1.1. Antecedentes

Uno de los hechos nig 8@br tes que ee observan er Awm@ricz Latina
en relacifn al comportamient 8 fecundidad rural es el diferencial urbano-
rural, las diferencias en 18

de ‘loe n‘im'.ll e

L]

Los intentos por :xp ie o8 diferencialea han avanzado en el desarro-

lga de fecundidad entre paises y al interior

1lio de esquemas tedricas e |
cuales pretenden aislay ve o es de la estructura agraria que tendrian
mayor significacidn para plical del comportamisnte reproductivo.

Una de las 1fneas de &3 frecuente en este tema es aquelle que
postula que un aumento del & reso de ls peblaeibn mal inecide en

una dieminucidn de la fecw .2/ Por lo gemeral este tipo de sndlisis

destaca como elemento centry gcto de la introduccidn de nuevas teenclo -~
gias que permiten aumenmtar 18 produecisdn agricola. Rocher, uno de sus goatene
doree, hace algunos alcance# Scbre la importancia da 1a distribucibn de opor=
tunidades de adopcidn de ' e los ; ‘v‘pmcisar de qué factores dependerd asta
redistribucifn. Abstrac ademBs. 1a significacidn que tendrfan otros factorea

de la estructura agraria ;‘ wortamiento reproductivo suponiendo que

1/ vUrzfia, Rafl, Estmt D:Lq&ica Poblacifnal, PISPAL, abril 19753,

pég. 41.
2/ FEKocher, James, R ik, income distribution and fertility decline
' | Muller, Eva, The impact of agriculture

3 , rephic déWelopment in the Third World, en Population Crowth
and. Indnniie Dave ntin the Third World, editted by Leon Tabsh, IUSSEP,
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la ra@lnmlid;d reprod i depende {micanente

de las implicanciass de gsa ‘;’:' scifn dei nivel itecnoldgico. Otra linea erpli-
cativa del camwbio de unk alfy und beje fectmdidad de ls poblacifn rural se

relscio!_ga con el cambio de piones v de la estructura femiliar que acompafis

el paso de una sociedad agra a una de tipo inﬂuatrial.gl La base del canbie

de un tipo a otro se encuen & diferenciacién de funciones, de modo por

1

ejmplo,’,_'im el hecho de que 408 sean fuente de trabajo barato pars la
= '. F
familia como unidad de prods - geen fuente importante para la segurdidad

de los padres en ls vejez, ® mes que favorecerfan un tamafio de familia

- i = =
numerose, pierde vigencia al 8r jostituciones independientes de la fa-

milia que realizan tales

Existen ademfs, una sey rabajos donde se plantean como factores

explicativos la bajz incomp | entre los roles de madre y trabajadara

de la funcifn productiva y consumidora

f;ﬂa fuerza de trabaijo familiar; s/

en 1la mujer campesina; ﬂ"
de la Eln&ua rursl o de

3/ Carleton, Robert, AspectosiMetodolBgicos y Scciolégicos de la Fecundidad

" % CELADE, 1970.

Mlgp_._g

of fanily plaaning and fertility en
7, Merch-April, 1569, pag. 154

5/ Lerner Interrelsefionss emtre la dinSmica demogréfica y la estructura
- S 'l : - al Seminario sobre Interrelaciones entre
Y y desarrollo agricola, Cuernavaca, 1974,
brstia, RaGl, op. cit., o8
hn:r' ; Faot, op: git.

|
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#51

el efecto de las aspiraciones

7/ 1

de fuerza de trabajo; — stEs

3 cu&o; 8/ el efecto del nivel de dewmanda

Sin embargo, hasta el mOMMnto, Parece no existir una teoria acsbada y
aceptada acerca de las relaciome : estructura agraria y poblacidn, si

8B inteligibles cuando son puestas
8/

bien, "existe consenso que S8t@s

b I |
en relacifn al contexto estrug ral-vﬁ-que gstas ocurren'.

|3

Dentro de esta perspec‘ ye, d@e la ejecucidn del Proyecto Estrategics

de Desarrollo y Politicas que ha realizado el Programa de Poli-
ticas de Poblacidn de GELAD! fgue ﬁf'ﬁnanciado parcialmente PISPAL, se
avanzd en la elaboracifa de reghhnlitico que permitiera articular de
maners comprensible las dis a0 h’ﬁtﬁia que se han plenteade en este
campo., En esta elaboracidu s& ratm distinguir niveles y cadensas de

mediaciones que hacen isteligibile ljifrelaeiom entre los factores macvo-~

35 rmvo .

aboracidn tedrica llevd a destacar la importencisa

gociales y el comportamiento |

El resultado de esta el

N b
que tendrfian algunos factores @e la estructura agraris, tales como las carac-

teristicas de la tenencia de I8 tiefra, las carscteristicas de la fuerza de
trabajo y le introduccifn evag 'ﬁmologiu. Asf, por ejemplo, se postula
que la tenencia familisr de.z} lios aﬁg.producciﬁn agricola; las formss de orga-

pizacidn interna de laz unidades pzﬁet:‘.vu v el tipo de produccidn agricola,
. -

6/ Rocher, James, Rural developme ome distribution and fertility decline,
pdg. 61. Este tema lc 2 tambidn, Filgueira, Carlos y Apezechea,
Béctor, Cambio Social o Reproductivo, CIESU, 1976

7/ Lerner, Susana, op. git., ! Esta tesis tembién se encuentra impliicita
en Paul Shaw, e and Rural Exodus in Latin America, en

: it and { nge, Vol. 23, Number 1, October 1974.
acifn: Superenciss para una integrecidn
mer Taller sobre Estructura Agraria ¥

dciembre, 1975.
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inciden en las condiciongs obj@Eivas 8@ trabajo asalariado o intradow@stico

de mujeres y nifios. También 8 que el temafic de la propiedad en te-

neacia o usufructe, v el tipo @@ - 2 es socizles de produccibn detarminan

las poaibilidades de generar & e&enﬁf para el mercado y el grado de moneti~

zacifn del salsrio agricola, f@etoras gue condicionan a su vez el acceso fa-
i -

milisr a 12 compra de bienes ¥ ard&a. Todos estos faciores se consideran

elenentos significativos para B& or‘ﬂhciﬁn del comportamiento reproéuctivn.?f

Ann cuando recientemente @2 haya desarrollado a nivel tedrico el estudio

de estas relaciones y se hayan or*jlo sistemas de hipOtesis, no se ha lle-

gado afin a fundamentarlas empie: caéiq. Ultimsmente algunos zproyecios finen

cisdos por PISPAL han inicisd® ectudios empiricos en esta &rea para paises co-

mo Argentina, Brasil y Meéxice 10/

¥

En todos ellos se relacd@me: 1;;, componentes del crecimiento demogrdfico
con wvariables tales como t© ia h;é; tierra, grado de cepitalizacifn y re-
laciones de trabajo. Estos ndios afin no se han finalizado.

Algunop resultados pre Limina " egte campo no son muy aleantadovez. Un

sondeo rfpido en las comunas de clgm provinciss agricolas de Chile, tipifi-
3

cadag de acuerdo al usco de £@8n loﬁﬁ ¥ caracteristicas de su fuerza de trabajo,

9/ Ver mayores antecedentes
el comportamiento rep
vy su configuracifn en
Serie IP1/21, pagse. B
Conzdlez, Gerardo, Hetero
CELADE, 1975 y Conditiom
the cases of El1 Sglvad
ferencia General del IUSSP

10 /Aqui se hace referencia &
Poblecidn, Estilos de
y Lerner, Susana, Ané

factores de la estructura agraria que orientan
en Errihzuriz, Margarita, Factoree estratégicos
ve: la clese trabajadora rural, CELADE,

estructural v comportamiento reproductivo,
8 of the success of population policies:
Rica, este Gltimo preparado para la Con-

1\‘ 1977¢

ientea inveatigaciones: Geller, lucio,

w Diferencizl de Salarios; Cabrera,Gustavo

| cambios demograficos en diferentes contextos

gocio~econdmico ag Sc

Pl » Gerard
Poﬁhcm .

lo, Estadc, Estructura Agraria y




Hige

con datos del Censc Agropecua e 1 ¥ del Censo de PoblaciBn de 1960,

demostrd que no existe ninguna Cl&% a nivel espacisl entre egtas carac-

terigticas de la eitructura agh ¥ g comportamiente reproductivo. Al rea-

lizar este estudio no se contzolron 188 diferenciss entre comunas en cuanto
a disponibilidad de servicios. ¢ rosiﬁtndios en elsboracifn, han liegado en

un2 primera etapa a conclusione mﬂ&eﬂ respecto 2 la relacidn entre estruc-

]
acign. £/
Por su perte, el Proyecto EBirategiss ya mencionado ha avanzado en la
.

ig@ianes de factores cuyo cambio por
i.ca;’ﬁj gl cambio de ls fecundidad. FEn el

tura agravia y dinfmica de la _:

detsccidn y en el anSlisis de o
efecto de politicas plblices em

anglisis de las 8reas rurasles ¢ Cas#c& y Chile, estas configuraciones

consideran algunas de las carae ris% de la estructura agraria ya sefia-

ladas. No obatante, debido & ; e al Qﬂ@tivo de este Proyecto es estudiar el
efecto diferencial que sobre comportamiento reproductive tienen o podrian
tener distintas estrategias a‘,- aa@b expresadas en conjuntos de poli-~
ticea piblicas, el estudio 5 cq@guracinnes de factores no se ha orien-
tado especialmente sl le las interrelaciones de las caracteristicas de

la estructura agreria ahi cons, ‘eradﬁ'.‘ gin profundizar en su significacidn
' -~

para explicar el comportamients rep@ctivo en velacifn al resto de factores

que conforman dichas configure neqa

Cabe ademfis, destacar qu@idurante el desarrollo de esta imvestigacién,

gurgieron praguntss bisicss @ 8 la relacifn entre factores de Yz sstyrue-

ture agraria y comportamienio stivo, cuyo estudio tienme un interés

11/ El primero de estos estud:

realiz6 le autora de este Proyectoc en unm
del tema. El segundo, se refiere a las -
gmica Agraria y Din@mica Poblacional,

stral de Avance de Investigacidn, Duenos

ph

esfuerzo por aproximerse |
conclusiones de Lutio Celler ea
Argentina, 1937-1960. > 8

Aires, julio, 1975.




| primordisl tauto para el awd del @onocimiento «n este campo como para la
formulscifn de politicas d&pbiacd

g

|

En primer lugar, 1= PTEEEn:: o tral que surge del anflisis de configura-

B pate la orientacidn del comportamiente repro-

L

ciones de factores estzatég

ductivo y de su cambio es L apte:  JCufil es la significacifn que tienen

ciertas caracteristicas de IR estrutura agraria sobre los cambios del compor~

|
>

1 tamiepeé reproductivo en relme: 6o & la importancia gque adquieren otrops factores,
'1, tales como la expansidp de ] l ics y 1a integracifp al mercado urbano a los
que la poblacifn rural se émShe -{‘ bambidn expuesta?

Luego cabe una sep ,",: eguml }' Si la orientacifn del comportamientc re-
productivo depende de ;Eac nil . ' tes a la estructura agraria y de otros
talea como la expansidn Ty ieios y del mercado urbano cuya expansion
espacial es hetamgﬁn&a | da, las caxacteristicas de la es.tructura
agravis condicionan ll 0 ‘ D M &mpmiﬁn de talez factores y, por ende,
la exposicifn de la pob! » ‘J su efecto?

Ambas preguntas, md " T | 70 sles parecen elementales para la com-

’ prensidn de la factmdida“ al § ara el estudio del efecto de polfticas

agrarias sobre el coﬁ?or ramiento reproduciivo. Es del caso seiialar que sobre

v .

este tema no se comocen dessEro "‘»r.icos y tampoco existe fundamentacidn

empirica,

1.2. del probl

De ahf que, en fo propésito de este proyecto sea esstudiar

!
la significacidn directa &

;1L de caracteristicae de la estructura agraria
sobre el comportamiento 2 ’

0 e "
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Las cdracteristicas de LaWo:rug _a agraria actuarin directamente sobre
el couportamiento reprodjncr : -L~; factores que consideren las hipd-
tesis intermedias que las vimeslav ?? ho comportemiento dependan finica ¥y
exclusivemente de la estructusif ag ‘ wia, Su accidn serf indirecta cuando se

encuentran afectando otros :{"' ‘M ficativos para el comportemiento

‘de los elementos que configuran ls

reproductivo, pero que no %7’ ix £

| -
eatructura sgraria. Estos fagforea derfn llamados factores "exbgencs' a

1la estructura sgraria.

El estudio del efecto &

’

estructure agraris sobre al O pamdento rveproductivo, se orientard al logro

dndirecto de las caracteristicas de 1a

de loa siguientes objetivo *

1. Verificacidn de ipSteeis que relacionan caracteristicae de la

=

-estructura agrarisg " ento reproductivo.

2. Estudio de la sign 2cifn de dichas caracteristicas sobre el compor-

-

' tamiente reproduct lacifn a4 la significacidn de otros factoves
determinantes del e@mpc tamiento reproductivo, que & su vez afecten a

la poblacifn agries

3. Deteccidn de aque ves de la estructurs agraria que podrian

estsr deters j' y portzmiento de los determinantes exbgenos

del comportamient

1.3, Relevancia del tems

|
;I 3 ‘,

evTod ;1vu a nivel rural.

Avanzar en esta 1liv trabajo permite sentar las bases para evaluar:

- la significacién e agrarias como instrumentos de politicas de
poblacifn, ya aea '
de planificacifn

r

ito cemtral o coadyuvante dentro de un enfoque

)



T

- el efecto diferencisnl st' s politicas agrarias.

.

La preocupacidn pox 01 catillic del afecto de politicas sgrarias sobre in

1
. orientaciSn del comportamiento $@produetivo y su significacifn, parece espsacial-
| :

mente pertinmente en el momen q "' ® paises de la regifin, conacientes de

 los bajos miveles de vida de ob rural y en general de su baja parti-
cipacitn socisl, politica y econl ¥ de las caracteristicas que adquieren

otros fenfmenos de la dinfim | dca como la dietribucifn espacial o la

r

- oferta y/o demanda de fmza- rabaje rural, estén desarrollande o han anun-

ciado 12 imiciscitn de poli ;;' mme agraria, de desarrollo rural o de co-

lonizacidn con el objete de 4‘( 10ifn adecuada a estce problemas.

1
Por otra parte, l2 invest je se propone profundizard aspecios del

B

Proyecto Estrategias qu&,f como $a se senalara, ha sido financiadae parcialmente

por PISPAL, utilizendo valioss #nfom . t. recogida durante su desarrollo. Al

respecto, se cuenta con informaedisn p Chile sobre 202 comunas, sobre las

cuales se han recopilado da .

se hen construide indicadores parse variables

demogrificas y sobre estguc UE@ eco! 1 :‘*.' , trabajo femenino e imfancil, bie-

if

nestar domBstico y disponibilidad de servicios.

En cuanto a Costa Rica, 8 ata con informacidn pars los 68 cantones
existentes en 1963 y los 79 ©

incluyendo ademis, plani#

lentes a 1973 sobre 1las mismas variables,

De modo que, para cuunpli ‘» los objetivos propuestos, ye estd recogida parte

importante de la informacifn |

1,

: dos pafses, siendo necesario s8lo com-
plementarla. 1 '- -

i

12/ ie iista de ind:lcndurea" ambos pafses sz incluye en anexo.




Enseguida, cabe destacag subirir esta investigacifm el estudic de

Chile y &l proponer detectas ¥es de la estructura agraria chilenz

que inciden sobre el compore odugtive, porporcionar@ conocimienio
i o

28 que en Chile han asfectadp 1a ofertn

.

luye el Proyecio de Investigacifn Cowparstive

necesario para el eatud#o ;
de fuerza de trabajo, tema g
de PISPAL. - Eate tm,po'r 1 renta, noe eatd cubierto por ninguno de los

estudios contemplados p‘ra 2 pa 31  dicho provecto.

Finalmeute, la realizacilip de gta investigacidn supone verificar em otros
paises algumas de las hipite sobre estructura agraria y fecundidad que ae

han poatulido para Argentina,Brasil ¥ MExico en otroe proyectos finamciados

por PISPAL., Esta posibilida@iperuits ‘Ji: plantearse el probleme del nivel de
generalidad que &stas podr ene¥ &L eplicarse a situaciones cuyos contextos
hiatdricos y utruetur;f!.esh diferentes avanzando as8f en otra linea de tra-

bajo definida por PISPAL.

2.3, m“no obieto de

Bsta :anutisnciﬁﬁ se halproyee para rezlizarse en Colombia, Costa
Rica y Chile. En ls elec idn de 08 paises se ha tenido en cuenta tanto

criterios substantivos cos '7 1i2 en el uso de recursos.

Se ha elegido Costa Rif hile considerando la conveniencia de conti-

nuar la investigacifn gobre

Estrategias y de utilizar la for@aedon recogida. Por otra parte, Costa Rica

y Chile difieren aentre
i ..
su produceifn: preferentemelte mereado externo y mercado interno, respectiva-

ra agraria ya avenzada en el Proyecto
ianto & la estructura agraris em el destino d=

mente y en cusnto a lae rigticas de la produccifn: agriceltura tipo



plantaci@n y egricultura tipa’

dentro del panorams agricols |

sstante excepcionsles para complementar

blﬂ@ predominantemente rural 13/ ¥ que alre-
=

Colombia tiene caracteris
este eatudio. Rete pafis,

dedor de 1969 tenfa un nimezo de nacidos vivos em drsas rurales mucho mayor

14/

que el de Chile, — se caras la importancia que tienen las explo-

taciones familiares y subfamil en cuanto a ocupacidn de mano de cbra y

15 A

valor d& la produccifn. = p decir ademss, que su producio agricolia

en relacifn al producto ;--,-; 0 es tres veces superior gl de Chile.

Por Gltimo, y talver ses Zsta ia mAa importente com los otres dos
paises que cubre el eatudio, que en Colombia existen brechas mas

sral 1 y entre 1a actividad agraria de sub-

sistencia y familiar y la em éﬂl& wés moderna 18/ gque en Costa Rica

profundas entre el Area urb:

y Chile, BEsta Gltima ait ite por contraete estudiar com mayor pro—

fundidad los determinantes d :tun‘ agraria sobre el comportamiento
reproductivo. Para I p en eate pais, se cuenta con importante
informacifn, ya que ademda d de Poblacifn y Agropecuarios, se tiene
informacibn proveniente de P (1969-1970) y de las Encuestas de Hogares

en Areas rurales.

13/ En 1970 un 54,1 por ciem eu poblacifn era rural.

14/ UrsGa, Rafl, op. gg_:_., dg. 41

15/ Domimike, Arthur y Barra ,
AmBrica Latina, en De y oll seleccidn de Fdmundo Flores, Fondo
de Cultura Econdmica, Mémico 1 s, 331-332,

16/ Imﬁtuto de Em:udiou Colemb ; La “interrelacisn de 1la planeacidn urbsna

ionzl con la planessdtr pnal, econdmica y sociasl. Colombia: urba-

v promi onbmdco, Vel, II, Bogoti 1976, pags. 50-56.




La investigacifn sa centEris @8 el estudic de wmidades geogrdficas con

ceracterfsticas predonimantemilite rugsles e los paises seleccionados, bfisica-

B70. Binm perjuicio que, para fundamenter las

mente durante el periodo 1960

hipftesis intarmedias que rel@@ionan @stratos de poblacifn agricols con compor-

tomiento reproductivo, se c . estudio en alguna e¢apa en unidades socia-
les, estratificando la pob _ il zgricola de acuerdo a categoria ocupacional

y posesifn o usufructo de 4

i

2.2. Cati gorias plobales de @nd _ principales hipdtesis

0, | ya se anticip8, se centra en el estudioc

El inter€s de este pro)

de los determinantes de la eSffucturs mgraries sobre el comportamiento reproduc-
1

L

tivo.

= W
i

§ por estructura agraria a la interrelacifn

Pn:i estoa éfectun se §

) i -
entre las caracteristicas prépias de los factorss de la produccifn: tierra,

trabajo y capital. Dan_‘tro'_  marco, las caracteristices del factor tierra

i

eatarin dadas por el sistems enc: 8, el que se considerard como el resul-

tado de las distintas formes
dicifn de propiedad o ust |
a la capacidad da abasorcif:
ticulati!&du del uso de
estaréin dadas por la estr a de '{mo de obra agricolia y el capital se

pEesibn efectiva de la tierra (tsmafio y con-
b 1 tipé de unidades productivas de acuevio
o @ obra que las caracteriza y por las par-
os caracteristicas del factor trabajo

caracterizard blas.emim;e el @ ,, tecnolSgico correspondiente.

La& estructure agraria @@ estimarf como el resultado de la interrelacién de

estos factores en unidades
ticas existe uma relacitn e

pacigles, considerando que entre estas caracteris-

rurel y no uns simple superposicin de cstegorfas.



|
Para entender la relacifientt® da estructurs agraris y el cowportamiento

reproduetivo, es necesnfiu

diaciones antre €sta y las variables

que a nivel nic:o-socini. BQ 1 fan que lo afectan gignificativamente.

De la revieidn de eatud; | ; iJ. tems y en un intento de sistematizacién,

ge podrfa postular que la 7s di lps hipbtesis que se han elaborado z nivel
micro-gocial convergen en do# Eimessfones: trabajo familiar e incorporacidn al

mercado.

Les mayores oportunidad bajo familiar contribuyen a orientar el
comportamiento reproductivo Bicis un tawsfio grsnde de familia, debido sl aporte
que significa para la fanill

de roles qQue caracteriza

:xabajo de los nifios y la no incompatibilidad

bajo de 1la mujer rural, de modo que su costo
' v,

de oportunidad entre la el , bn de tener tn nuevo hijo y dedicarse a &1 o

trabajar, es nulo. Por o,‘ las mayores oportunidades de trabajo fa-

miliar proyectan 1a imagen d demande de fuerza de trabajo inducien-
_ e‘ 1
do tambin por esta via @ or €l comportamiento reproductive hacia un
i il 3 ‘ol ’

tamafio numeroso de famil

En forma simmlténes, " | incorporacidn al mercado se esocia uns

tendencia & disminuir el temslio familiar debido = que se estd en condiciones

de atribuir uwm valor monets: e loa bienes que se auto-consumen y de evaluar
i

el coato de anbrwivcngia; 3 y por tanto de un nmuevo hijo. EL

grado de incorporacifn al a 8 su vezx lae aspiraciones de consumo,

- ¥ i L -
las que inciden tmb!ﬂ =i cehsideaciones sobre el costo de sobrevivencia.

8i ge postuls que esta dimensiones den cuenta de ls mayorfa de los

factores que se han lgnificativos para lz explicacién de 1la

A

fecundidad rural, pars situsse a mivel de estructura sgraria habri que



identificar los factores que’ dnsn estas dimensiones. Al respecto se

g8 las tierra v el ueo de la misma, condi-

-

piensa que, el sistema de
cionan el trabajo fsmiliarx } ‘i”{h orporacion al mercado depende del
sistema de temencia y de pistices de la fuerza de trabajo. Estos
serion en sintesis los factol . 1a estructura agraria que se considera que
afectarian directamente el @ iento reproductivo. La forms en que ellos
se combinen para los distints ‘atos sociales de la poblacidn agricola de-

terminar8 una orientacidn % 1 gemportemiento reproductivo especifico.

No obatante, la oriemntacd efﬁfunupoft-miento reproductivo no depeade
finicamente de factores de ra agraria y, como se recordsrd, se desea

conocer la aignificaciﬁn de ctores dependientes de la estructura agraria

versus otros exdgenos c»-,ﬁg slevantes con el objetive muy concreto de
establecer la significacifa cas agrarias como instrumento de poli-
ticas de poblacifn en este eipo de #ccidn. Esta es una gran interrogante
sobre la tual es diffcil pla hipStesis. A nivel general,se podria decir
que mientras mis sgraria ses , mientras menor sea su nivel de de-
sarrollo, mientras ments f‘eenttalizada gea, @28 probable gque los
factores dependientes de ::' agraria tengan mayor gignificacidn.
Un planteamiento nﬁshéuﬁc{f 2 que surja del proceso investigativo
nismo. v
Finalmente, quedn;ot;f" a la que se desea dar respuesta y se
relaciona con loa efectos im "‘fjde la estructura agraria sobre el compor-

temiento reproductivo. yaber 8i el comportemiento de los factores

que por su naturaleza son & ates de la estructura agraria, pero que



|

actiian conjuntamente con ‘;f‘- sobrg

‘u‘fl_»—'

comportaniento veproductivo en &reas

rurales, son afectados poX Miuns EEtacterfstica de la estructura agrarviz.

i
Los factores independientes @b se goneideran son los smiguientes: disponi-

bilidad de servicios de ifn, de seguridad social y de salud y penetva-
cifén al mercado urbuno; | !

L
L

Bn relacifn s los p ‘ee que el problems debe ser planteado

coneiderando dos aspe&oa; ‘ a lado, debe considerarse su disponibilidad

en @reas rurales y, por

snalizar el scceso que a &stos tiene la

poblacibn agricois.

=

El acceso dependerd ns ente de su disponibilidad y de la forms que

se combinan lse caracter de 1a estructura sgraria en los distintos
estratog de su poblmiﬁn. E ‘,a emplo, cuando existen oportunidades
de trabajo familiar y la d de incorporarse al mercado es baja, lo
probable es que el aceeso" sdueacién tiendzs a ser menor que cuando las
oportunidades de trabajo

digponibilidad.

1 escasas en iguales condiciones de

Por el contrerio, lt; bilidad de servicios vy ls penetracién del

gsistema de comercio no depe 18 forma en que se configuran las carac~

teristices de la estructuw ja los distintos estratos sociales,

sino que de las caracteristdac me su relacifn estructural a nivel es-

pacial. Dicho en otrﬁis palabras, L disponibilidad depende de la naturaleza

4

de la estructurs agraria em @nidades territoriales integradas para les efectos
|, 4 i3
de la administvacidn de log Bervicios.
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i 3&“ sentida, que el pgrado de expanaidn de los ser-

vicios y de pemetrscifn del g

s

beno en Brcas sgricolas depemde del
grado dei"ié;iamuo mod *{"4 dnd econfuica (nivel tecnoldgico):
depepnde u]..a vez del gr&lq_ﬂ 3’, e&pﬁalﬁ.ﬁt& de dicha actividad -
(caractaﬁ@ginas de laéu
la propiagdad sgricols.

e ! 3 L .
Bs de inter€s destacar que eon éste Proyecto ls ateccidn se estd centraando
", i

sxcluaim en la est

¥ ¥ en aquellos fécﬁctes gue gon modifi-
gue el srado de desarrollo agricols
ciividad agravia no es independiente del
nacro-social y de iz proximidad de Jos

de las @rezs agricolas.
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2.3. Metodologia

-
LU

Este proyecto de investd n debers reslizerse en tres fases, de modo

| .
de responder secuencislmente U§e preguntas que en &1 se plantean.

Le primera fase se she { ’ car las hip@tesis planteadas; 1la

segunda & compyrobar su §ig d on 0 determinantes del comportamiento

I
reproductivo; y le Gltima, @ @Balizar el grado de independencia de los factores

determinantes del comporta sctivo llzmados exdOgenos & la estructura

agraria,;:ch aquellos depe  ‘~ a y su capacidad explicativa.
' " | ] 'J,
Estas tres fases [orman PRrte d@ un disefio

sobre el cual se resliza 1 *‘|  ex-post-facto.

En la fase de verifi “tf; tesis se estratificard la estructura

agraria construyendo ‘uieg e configuren sus caracteristicas en las

hipdtesis que se plantesr: . iormente, se tratard de homogeneizar Io

nis posible eatas categories - a las oiras variables que se consi-

deran significativas para rientaedfn del comportamiento reproductive de
4 ‘ i 1

1z polacidn rural. La relaedm obae

rada entre esas distintas categorias y

se someterd a test estadistico,

el comportamiento tept'uéluc :

En 1s segunda fase, el e@Btrol de varisbles se realizard em forma inversa.

,-1-:: sles de acuerdo a sus smjm en el

Se estratificarén lss unids
comportamiento de los f;uc oT exOgenos de la estructura agraria,homogeneizando
en estos estratos las ¢ ' £ ?;J la estructura agraria. De esta forma
se obtc{ﬁzi una posibla re } estratos construides y el comporta-
miento veproductivo. ﬂ i de la primera fase con los de

la segunda, serd polihﬁ a significacion de los factores dependientes



S

" A
! a

de la estructura agrar:i,-’g a5y " aquellos exdgenos s Ssta, sobre =! com-

portamiento reproductive. -
& r

En la fiitima fase pe &
|

independiente: estructurs

I8 reiscidn exisiente entre la varisbi=z
'35 varisble de pruebe: factores determi-

nantes del comportamiento £iv0 exSgenos a la estructura agravia.
|

De este modo, se conts pegultados que permitirfn responder a las

Bt

fnantes del comportemiento reproductive

=
'

preguntas investigativap sol

a nivel agrario. ‘J

La medicitn de las vard — dientes y de control, vale decir, dz

b=

la estructura graria y las § denominado exSgenss e &sta, se hard en un
tiempo Wo. en tanto @e del Gomportamiento reproductivo requiere mex

recogida con un desfase te : 2 desfase serd de aprozimsdamente cinco

afioa. Este es el periodo 3 3¢ dria considerarse de desfase pars la re-

percueifn posible de los fag Jerados sobre la variable dependiente,
1

-

perfodo que no es posible pngar &n razfn al registro de la informacidn.

Ahora bienm, como la ral n eatre caracteristicas de la estructura agraria
. o

y comportamiento reproductiy ’ en una serie de mediaciones, algunas de

las cuales ya fueron plan n I8 geccifn 2.2., pare aumentar la calidad

interpretativa de las re gontradas, se tratari de apoyar algunas de

estae medisciones com fund 'f ifn em Esta mayor sustentacidn se rea-
lizard verificando algunas .‘;" A ermedias sobre el comportamiento repro-
ductivo"éa estratos la' :J 1.co. a partir de PECFAL~RURAL (Costa Rica y

Colombia) y de las wa ;f'- en freas rurales (Colombia, Costa Rica,

ende awmentar la plausibilidad con que

F E
Chile). Bste apoyo empirico #lo p re

ellas se fmdmm, ya que

9%

16n que se obtenge de las mencionadas en-

cuestas a0 es representat e log ratos socisles que se étﬁdhrﬁ en cade pais.



3. Recursos, plazos y resultad

3.1. Cronograma

- Recopilacifin de méterial tedrico y empirico.
Revisin biblioge#fica. Sistematizacisn del

material. Ajus =’5va

tedrico 2 meses
- Disefio de la igaeifn 1 mes
- C:mp].mueiﬁ boracitn de los datos

para Chile y C Rica 2 meses
- Recoleccifn y acifn de los datos

para Colombia 2 meses
- Programacifn y de la

informacién 1 mes
- Andlisis de la c: 2 meses

~ Redaccidn informe final 2 meses

del proyeeto 12 meses



3.2.

3.3.

3.4,

-19 -

Recursos humanos

- La ejecucidn del proyecto requeriré contar con un investigador

tente de investigacidn, durante un afio.

Presupuesto

3.3.1. Personal: nancismiento parcial de:

1.1. Investi.g‘dor ’.““ (u ﬁ,h) AasssmeDOSsBRE NS Uss 12.000

1.2. Asistente de imvestigaeiSn (12 m/h) .......... 7.200

3-3-2- cm“mﬁn pa ian O R R R 1-300

Tot‘l ..-tﬂlll’.'...-; Uss 20.'200

- El informe final de esta investigacifn ser@ publicado demtro del

Programa de Publ lones de CELADE.
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Indicadores dis sra_Costa Rica y Chile
1. _Costa Rica !

Poblacitn total

1.1, Dimensifn demogrdfica
aje de Poblacifn urbana
: e migracién neta

asa de f@aidad

T3, ad de poblacidn

; is al Cantén central de San Jos&

1.2Z. Dimensifn Estructura -
Agraria ~ Indiesdor de concentracifn de la tierra
{ ;
{ entaje de asalariados
b intensivo de la tierra
Miecadores de produccidn para exportacidn
A
sntaje de fincas con energia mecinica
reentaje de fincas que no comercializan
: D taje de empleados en la agricultura
1.3. Dii‘iﬁaiﬁn trabajo de \
la mujer ‘;’ nje de mujeres activas
1.4. Dimensifn disponibilida :
se servicios | i¢idn: porcentaje de asistencia & centios
: . de ensefianza
? cidad ‘social .= porcentaje de no asegurados
| en la poblacidn activa total
1 - porcentaje de no asegurados

en la poblacidn rural total




145 Hiv&i.éa inngzcgii
de la poblaci d
cantin ,

Chile

e

2.1. Diméisdfn demogrifiga

",

. }
-

ra bisica
- porcentaje de hogares s n

energfa eléctrica

- porcentaje de hogares con
televigifn

~ porcentaje de hogarea con

cocina eléctrica

- porcentaje de hogares con
teléfono

-~ porcentaje de fincas conec
tadas por caminos paviments

dos

e e <

- nfimero de beneficisrics de
los servicios de planifica

- 1 cién familiar

. de analfsbetos

%

¥

1z poblacién

: d tipificads por edad

v de mujeres solteras entre 25 y 29 afinsg
ortalidad infantil

Nde masculinidad

| : lice t ruralidad -~ porcentaje de poblacifén
rural

- porcentaje de poblacidn
dispersa

L L i et



2,2. Dimensidn estructura ag

- Porcentaje de explotaciones de menos
‘de 5 HRB en el total de HRB

= Porcentaje de hectfress abonadas

= Porcentaje de inquilinos, inquilines-
medieros, minifundistae y pequefios pro-
~ pietarios en relacién a HRB.

= Productores y familiares no remuneradoes,
dnquilinos e inquilinos-medieros en rela-
‘¢idn al total de hectBreas abonadas

= Porcentaje de PEAF entre 20 y 34 afiog =n
1la agriculiura sobre el total de PEA en~—
‘tre 20 y 34 afios en la agriculturs

2.3. Dimensifn trﬂbﬂjoffuu“.

= Porcentaje de activas entre 20 y 34 afios
sobre el total de mujeres eatre 20 ¥
~ Porcentaje de la PEA entrs 12 y 14 afics

2.4. Dimensifn trabajo infa
- sobre la poblacifn entre 12 y 14 afios

2.5. Dimensifn disponibilide ) .
~ Rducacidn -~ porcentaje de matriculas

en educacién bésica sobre
ta poblacidn entre 5 y 14

anos

~ porcentaje de macriculas
en educacidn medis sobre
la poblacién entre 15 y
19 afios
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-~ porcentaje de nacimientos
con atencidn profesional
sobre el total de nacimientos

nfraestructura - porcentaje de viviendas con
agua

- porcentaje de viviendas com
luz eléctrica

centaje de la poblacifn con mis de primaria
pleta en relacidn a la poblacifn de 15 afios



