original de trabajo final {."'?' 4 _
19875 A

de becario de afio i
A Vaeogoetio gLy i o ¢ )
. 4 L R 57, ‘5‘ £ A

autor d asesor

4
FRESIA DONOSO @~ V Profs fobert. Oy Carleton
titulo del trabaje . _ 5 .
j iti#.“ku & DE 1A k - & L i Ay »
POR PROVIECIA - . FBINTRCIA= QUILN, 1960
w— .-'D-Li UUUUU mT TR i .
< . 3 . H L4 &
se ruega ol profesor 3 originalidad e : tratamiento :
calificar con una es i dinterés del tema ! teorico del tema !
cola de 1 a 7 108 si { ) ;
gulentes aspeetos dd s ; j i :
- . i a ! 3 i I ] ¢
trabojo ‘resentacion ’ conclusiones ; 23%;.13132 : |
j formal | ¥ : Ton ; :
; : resultados 1 |
¢ o . resultados !
e v HEE 23 e g ; ;
i : i
al final, coro reste i :
mu bue i i
wen de 1os celifica= g y iy Ll :
ciones csignadus, se ! "
clasificard ol traby ! : :
Jjo on unc de las si- i ; i
guientes categorics: } rle gLt ; malo :
] \ :
’g : , :
H
woras e 2] ! o
observaciones
copia destinada a i i ' . "
P ; en la copic destinada a la
' ' ] sceretaria de becarios se
: : cnotard 1o colificacién fi
2% 8] nal conjunta del trabejo y

? aMQd ' ge lo deatinard al orchivo



Iu

o]
s
(@]
to

.-K'\FPT\ODU\/C'T:ON' s 0 5 o o o B B s o b 8 e B .

[
L]
]

'\"'OS D"S.&.COS & I [ - * e ® « e e > e . e -
- o ’ ; . - «
lt;-"' DGSCIlpC:F_OIl ¢ = a e e ¢ e e & ® e ® @ é

Bo~ LM 128C100€S & o % 4 ¢ & % & & 4 & &

2.~ CcraCLLrﬂsslc .8 comnaradeas de 1qﬂ'ﬂrcn*es y 20 tERS

Ao" :Tﬂstructﬁlra 7')01' Cdg(i a e ° e e @ e ¢ o e

B.- Jistriducion DOT 2reas geonraliCaSe o

L.
Ceo= BCUCOCI0N. » * ® @ & 2 & & o @ © ® 0 @

{9

"A.= Parc el gruno fe edad 40 - 44 af

[
.
1
b
[
-3

ro el gruno de edad 25 ~ 20 2508 o .

@]
.
]

POor grupos de €Cad o ¢ o o o o o o o o

4= CONSideroCioE s TiN21CSe o« o o o o o o » o

MIMICE DE CUADROS

.~ Fecundidad difercencial de inminrsntes y nati

L Estruciurz por eded de inmigrantes y pativas
bara el n2is, Jantingo v rcs5ito del DOISe.e o e
& Distribucion relativa de¢ inmigqrantes y natives
en cada provincisz, Dor rresc de residenCide o o
3 Porcentaje de ancifabetismo de inmigrantes, na
tivas y total, por nrovincic ¢« o« o 6 e o s o o
4 Inmigrfn*es y nativas e2 el gruno de cdad 4(0-44
a%0s. “"otal mujeres y total y iI° promecdio de
hijos mor mujer, pnr Droviacia y crea dc resi -
’C"lCla - ® . L) - -« - L] L3 [ L 3 e ‘® - ® Ly e o L3 -
5 i® nromedio de hijos wmara inmmigreontes v natives
del gruno de edad 47-44 27cs en cada provincia
vy difcrencias de fccvndzdad cfire inmisrontes vy
notivese TINLITic0dos ¥y Sin TINIIACOTe o o e o

W w =

H

25

27

28

29



t
Jete
P2

!

inmigrmatcs y nativas e¢n el grupo de edad:
A
El

25-29 afos. Totel mujeres y toial y iI° oro

qecdio de hijos por nujer, Dor nrovincia-y
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i° nromedio c¢e¢ hijos para todos 1os grunos
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INTRODUEGECION.

35 sabido cue ias migraciones interiores obedecer brin-
4 o ) » - - 4 > - -
cinalmente al gracdo de desarrollo economico cde las distintas
<€
zonas de un p2iSe
. T A o) 4 - - L ’ . - “
Tas posinilicdades de mejoramiento economico Vv social
. y o3 : , . .
tienen considerable influencia en la determinacion del migray
L, - " -
*e a adandonar su region de origen, ;
2s nor esto que " la mayor parte de los migrantes se re

< - L I | " -
ciuta entre la poblacion adulta 3ioven,de ambos sexos, espe-

I-,A

teros o0 metrimonios de relativamente reciente

fde

cialmente so

;&

formacion" )
11 caracter selectivo de lz noblacion migrente hace su~

i A % - o 12 4

noner actitudes diferentes en ella en rclacion zl resgto de
. . # 5 5 g . . . .-

la noblacion, debidas al motivo principal cde emigracion ya

2/

Pl

Lsi, es posible nensar cue la fecundided de Llas mujeres

que enigren, es inferior o la de las mujeres cue pnermanecen

[0
3
@]

& . ’ D
el Xuger de origem, ya gue un numero mayor de Rijos en
. \ e e 2 . . L
agquellas limiteric sus zsniraciones de orden €CONOMiICo Y
4 % » e . o i
la mismz razon de indoile sSocro-economice, anie=
- * =t -, --' b e
riormcente mencionada, cabe formulzr una Rinotesis semejante

vara las inmigrzntes con recpecto a lzs nativas del luger

- - . .
de inmigracioNe

/ JeCe:'"Migraciones intcriores".Serie 3,3/CI.
CLULETi/Be11. :
2/Devis, K.:"Humen “ociety”. The Macmillan Compeny, New.
York, 1950.-
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Lk pesar de gque en 1os estudios realizzdos al respeCe-

0, los resultados obtcnidos no son muy concluyentics, ciis

s - Id
cn alsunos trabajos de Znvestigzcion 3/ que Dp"v"en con-

~

“

m
O»s
6]
’h

L',’)

eturer lz verscidad de scfinlada.
31 ovjetivo de cste trabejo consitituye un primer ¢Se
fucrzo percs analilizzy lz fecundidad de inmigrontes y nati-

- - L - - a
1a informacion provorcionads nor ¢l Censo dc

2o ¢l 29 de novicmbre de 18460.

ld

. o . . . . . .
L2 InVvestyidoCcron CoMprenGera ung Dreve GCSCrziCLoin dc

£ . .
las cargcteristicas de jog iwnicrantes, O CONDOTECE oa con
-1 - ., B '4- » . . - -

125 ¢e 1laps nativas, v el enclisis interbretativo de fos

datos dicnoniblcs sovrc fecindidad de inmigrantes y notie

Jst
™

A

ﬁ'
(5

vas, en dos grunos de ecdad seleccionados, vy la generck

. P , - . ’,
cion de los resuitcdos obtenidos en cllos a los demes gru

.

nos de cdad.

ol el P —
N -, .- - .’ o ~ . -

/ "Zncuests sobre am-grocion ca el 3??? oF “""”ﬁo” il e
.\.O“me O'CHC_L.E.._‘:"HL""‘ D r+~ Y Tl //(”‘I].u-—ﬁ __/_1/1..._--‘. u.‘J[/2.
bS&O[L,*O+LC“ Ty 4 Sagi:”h*b third child''.{ study
in the nrodiction of feriilitye.-Princeton University

Pressa1963

rabill,’ 1ser y Whelpton:"The fertility of americzn

women' . -Tonn ‘Jiley & Sonsy InCae, llew Yorke.Chepman &
b

Feil,linitced,Loncdon.~1¢58,
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; . .’
A= Descrincions

— - P
Ly tabunlacion eeasal pregents g lz po
- e . ’ ” 5 . .
blacion fcmenina de 15 y mas afios de edad, por wrovincias
. . g “ .2 . &4 ag 1
cl-sificada en : "loblacion native del "ugar' de empadrona-
- & & .’ . . ..‘ ) - 4
micnto v noblacinn inmigrante (presente en iz nrovincia de
B . - B ‘ L 1 ~
emnacdronamiento), lleg~da ¢n el neriodo intercensal 1952-196C

(brocedente de otro "lugar" de la mism »rovincia, de otra

td #»

nrovincia o del extranjero), secun zreo de e sidenciez, D0r

- 4 - 4 - - * -
~zunos auincuenales de edad y el nunerc y nromedio de Bijos te
4/ =

nicos »Hnr estos muiercs.

To informacion sobre fecundidad de inmisrznies y nati-
ves se limitr ol Cuadro menciore do anteriormente, nor 1o cue

4 - - . ' d

21 ancliisis de 1z fecvndidead debers circunscrivirse z 10s da=
tos all: pronorciom dns. Las restontes Srhulaciones sobre mi-
qracién no eshon relo cionades direcrtamente con iz fecundidad
de invigrantes vy nativas y s0l0 nermiten inferir de menerc muy
L feeren O Ln infliucneiz de gfron figiores ~n3 conside-
rados en el nivel de la fecundidad de ambos grunos de mujeresS.

For otre parte, es nccesario ncla raor el significado de
rerminos mencionados mas orribes:

a) Por Milugar de empmadronamientd'se enticnde ia enti-
dad de poblacién tal como: ciudac, nuedlo, fundo, campamento ,

P

- - < w & 3
etc., de cualouicr mo~onitud de novleocion, donde se encuentra

~ 1

" o - —— - 5 AL . .
4/ Cucdro 11° 6 D, dc Vinrzcione. ZITI Zensc de Toblocion.Chile,
i96C.



1a viviendn de la persnnc empadronade.
b 31 teérmino " inmigrante'" se anlica o lz persona gue
no habiendo nacido en eliugar' de empadronomiento, vive o©
reside alli; per razoncs de trobzjo, de negocios;etCa, DOr un

neriodo superior 2 seis meses o menor si 1z persona hubiese

J3

llezado 2 radicarsc 21 lugar.

<

der

[t

ITc sc cons

)

o una persona como residiendo en un
lugar, si se cncucntrzs en el lugar de empadronamiento por va
caciones, estudics u otra causzs similer por nenos de scis me

SESe
c) "Nativas'" del lugar dc empadronamicnio son ics mue

. . . . P 4
jeres guc nacicron en ese lugor y que vivenr o residen aili

5/

por un noriodd*supcrio; a scis mescs.
Por otra poric, no se censidera como movimiento migra
torin el cambio de vivicnda de un bar*:“ a2 otro, deantro de
una misma ciuded, pueblo o aldea,etc., Droducidos en coda
provinciz<En €l easy de San go, se excluyen los movinicie

tos migratorios gue se producen entre las comunas que Com -~

prende la ciundad de Santingo,

| =

Be= Taimitaciones: o .
L traves Jdel analisis de los cdatos

A

disponibles, se ho pndido obscrver les siguientes linditacip

nes cn los mismos:

-

=) Ei concepto de inmigrante incluye difcrentes movi

-
H

mientos migratorins., Si bicn es cicric gue cn Chilc 1o miera

5/ Definiciones obtepidas de '3l l'enual del Enpadronacdor™
Censo ¢e Poblacion de Chile, 1960



ci~n intcrnacionasl “iene escosa importancia, existen movimien
tos mizrotorins internos oprecialles, de aress rusales a urba
nas, c¢ntre zonas urbonas, etc., cuya influencia cn 1= fecundi
dad de iamigrontces y notives no es nosible diferenciar en ia
n Jisdonible.

b) Tamp~co es posible efectucr comporacinie s en el

tiempo, yo cuc el Censo de 1952, no pronercicnoba ninguna ine

+

- '® & i . 3 - -
tormecion sobre fecundidad de migrantes y, auncue oxisten in-
vestigocimnes 2l respecto cn Chile, c~m~ nor eje. la Encuestia

< v

. .
gobre Inmipracion ch el Tran Santiaeo, su

1ade

Afarmacion no os
comparable con 1~ utilizade cn el nrescente trabz jo.

c) A1 movimicatc migratorio releocinnacdo con 1la fecun-
fidad se encuenirn referid~ unicamente o1 Deriodé intercensal

w4 5 . P .
1052-1960C. L1 excluir de 1z tabulacion lns movimicntos nigra=-

o
|
f<to
=]
I=ts
cr
]
tah
2
%
i
by
[
=
D
3
(@]
fd
9]
an
@]
2
©

tnrics anteriores ol afic 1652, sc
- .’ r~ - 4 . 4 - - - ..
migracion en la fecundidad cdifcrencial de las inmigrantes con

- 2
respecto o los nativas, yo ocue, 9or trafterse de un beriodo de

L
~

»
inmigrocion cnrio, afectars menns o los ultimos grupnos de e-

o
["H
U
)
o)
o)
%)
o
o
1%

dacd reproductivos, noarcue estas mujeres habrisn inn
nues de haber pasado su peréoco de myor fecuncidad.

d) Lz tobulacidn tampnco nernite separcr la fecundis
dad de ics inmigrantes segun in zonz de procedencia de las
misncs; csta Gltime pmdria ctribuir 2 explicar les diferen
cias cde la fecunfld 'd de las inmigrantes com respecto o 1o

de lzs nativas,

e) La falta de 1z informecicn utilizada o nivel noe=



B

¢}
f3e

onel para todes los grunos de edad, impide tencr unz idea
cdel nivel general de 1o fecondida? dedinmigrontes y nativase.

£] 1z tcbuiz cqﬁn no distingue iz fecundided pur esta=
do civil de 1o mujer. Bs posible aque 1n Aistribucion pur ¢S
0 civil de inmigrantes y nativas sea distinta y tenfo in
fluencia sobre el aivel “e fecundidad de ins dos grun: s con
siderados.

2 . . . . .
2e=~ Caracteristiccs compoarados de inmigrentes v nativose

"' Pucde pensarse quce 1o ooblacion migrante di

. P
de la poblacinn general en l2 estructura por sexo, edad, es

- o ’o £ -
talo civil y otras coracteristicos denograficos, eccnomica s

% — . . - » .' P
y -ocizles.istos difcerencias guizns se acentuon respecio de

ld
12 poblacicn cue ac~ge los migreontes, »or lo mencs c<i asbec
tos vineculados a Lngicondicisnes ccnomices vy sociclk
, 8/

come la ~cupacion y el nivel culturcl',

¢s tales
EX -4 o = 2 .,!..4.!.‘
A continuacism, se arvplizaran aiguncs coracteristi-
crs e innigrontes y nativas que pucden cerntribuir o deter
miner ¢l nivel de fecundicdsd “e ellos.

Flam= Astructyrae por erad . ) :

o

actores, lc comprs= ¢Ciuﬂ e pdad Tx

21

D‘

2idad de 1z mismo. Some ose sabe,la mayor narte Zde la oo

~
&
L=y

4
ormaca Hrr bersconas cAulins jovenes y

o soliercs. Msto caracieristico Acl movimicnto

6/ Elizrgs, TaCez OBa Citas



nlarsteris 8¢ nuest e o 1o distinte estracturo mor wded de

7/

inmigraontes ¥ notivas,

32 1ns gruncs de edod de myor fecuadidad (20-34), 1a

]

4
pronorcion de mujeres immigreantes, tanto en Scntih go comu  en

|—: ’
]
o}
s
1
n
(6]
-

el restnde Dﬁis, €8s sunerionr a la de lzs nativas,
noreentaje de inmigreontes de estas edades alcanza o 32.4 en
Sentk g0 vy 28.5 en el resto del pais, iz propﬁrcién de noati -
ves en laos mismos odcdes, tanto en Santizgo como porm el res-
to del pais es de un 19.5%.,

L wartir del gruno 45-49, iz oropﬁrcién de innigrantes
es scmejonte o Lo de los notivas en code grupe de eded.

Cobe hacer noter ape ls gssracturs sor edgad Jde las na-

-

o
D)

tivas en Santingo, es ~ntc semc jante a 1o obtenida pora

.5

. - o i % s » .’ —~
las mism s nujeres en 1o Zncuesta sobre Inmisracion en el 3ren

Santiago. In cambio la estructura de las inmigrantes ¢ Sontio-
% 8 * 4 . cf 2
70 nreseata bastante difercnciay atribuibles tolvez 2ol periodo

le

L4 -
de niegracinn consicderado distintn» en 2mbas investizaciones © 2

t

- - 3 - - L4 - - .
diferencias en la definicion nism de innigronte,

- - . Ld -
Bem Vistribuci-m nor crens gensrefic s

funcue e Log movimientos migrciorios interaos no
~ - . o o ’ % - -
hay un modelo definido, porece existir uno mes clito movilidad
femening hocia losgrondes ciudoades, en busca de cmpieo en el
X il lonCG Ll ool dlid = Cork y 4 ok A LN £

.’
comercio u ofrn tino de servicios. Por otro parte tambien pa-

7/ “ler Cuadro i1° 1.



rece tener inp~rioncia,. dentr~ de 1la migreci n femenina, la

o . .’ -
To dag*tribuci~n by nre neonraficas de inmzgrantes y
o/
—_— - 5
n ws , no contradice los @ racteristicas atribuibles al
novimicnts aisratoric femenino, Mientras el total de inmigran

O

tes residic ndo ¢n zonas urbenas de mes de 2C.CCC rab. ciconz
2 un 62.9%, el oorceniaje de notivas en 1z misma zona es s510
de un 47.6%.

-

- I - . 3 -
Za pronrrci~n de inmigrontes en dicha zona €S sSuperior

<

2
o 1la de los nativos, en 11 de 1las 25 provincics del pais. En

¥ §

|

- . - ’ - -
los restantes provinciss, cuncgue Io nroporcinn de inmigrante s

o

e -
a Cs”

[99]

. »
zona es menor cue  de nativas, es mas elevade en las
localidades urbonas de menass de 20.00C hebse., 1o gue compensa

fercncia.

ey

TLT en porte ic 4

i I - . ®
Llama 1z atencinn, sin embargn, cue la pronorcion de

inmigrantes en lo zeona rural sea considerable. 3n 18 de las 25
- o - v? » - . - »
srovincias, cl 337 ~ mas de las inmigrsontes residen en ¢l a -

rea rural. La cousa nroboble del alio nmorcentaje de inmizran=-

4 - -
tes en ¢l arca rural, seriz 1z inclusion de numncrosons traoslo-

dos entre localidocdes ruzcles cerconcs considerados come @O =
. . . . v .
vinient~rs migraterics en 12 tobulacisn.
- e . ’, s # s \ 4 = A
Lz disgZribucion o-r areas geograiicess de ias inmagron
8/ BElizagn, J«Cyq, OD. Ti
T/ Ver cusdra nunero 2.
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4

. . . ? . .
en wErdte vur el movdl de lp migrooion, ¥y 2 80 vez ialluse en.

nor una barte, grado Jde cilfsbetizocion, y nor otra, aivel de

3]
Z,

o

1A

€.

- ’ -
instruccion ( menoc ce cuziro y

=8
bk

(

erencicl cde fecundidsd de 1as inmigrantes con resnecto

4 s
128 N2YivVoSe
o
= -, -
o= Aducececinne

.’ . o
Lo “ebulocion sobre 2ducccion distingue

4

s “e custro ~iios do cduco=

- ’ - -
ion primeric Je

v

Coro le fecuniidod no se ecncuvenize eshecificoda cone

e - - L4 3 - 3 - =
forme c¢i nivcl ¢ iInstiruccion de netives e immizreontes, SOLO

ey

4 - ~ o - -
s¢ podrs fdevuciz em formn genersl sceres Qo e inlluemcis de
~ - . * - . % - 4 = Bl
Cs*” factor ZAuccceclion en ¢l nive!l de fecundidod de omoos gru

“a - ’ s - - -
V.Accn“",cca*fo 2L oito nuwro Tt wersoncs de nivel de in

I »
- 2 . - . - .. 5 PR T
truccion ignorclo, S¢ prefirio anclizer el srocdo de aifcbetis
=,

. . . . ) 2
no, gin “cjor de reconocer cuc este constituye uno mecdids mni=

25

3 5 oo A
© LS ANRLELNTCS ST AT

. - 5 P W, 5 P
ima e evaluccion del groso de cducacione.

i

, . . .
ALl caracter rurcl-urbono de 1o Magracion femening se=

- . < - a -
aicco anteriormente, vpodric indicer cue el nivel educacioncl

- - - RS .
I morcentrje ce nnzif-betismo ¢ i-s ”WWT”V?1tCS sSel INler 20T

I fe iog nztivas, en veinte “e los wveinticinco nroviacics del
19/
2 s
B 15

-y ] ’
1¢/ Vcr cuzdro numero 3.-



El moyor cifsbetismo de las notivas en relocibn o iz
innigreontes en Sonticzo, Talnara '"o Entofcgosta y lagolleones
podria “eberse, entre otras crusas, 21 nivcl medio superior
de educcci oh, a un mayor #grado e urbanizacién y & meyores po

i

S % 4 s
sibiiidedcs de orden socio=economico d¢ esics D;OvﬂﬂC‘"S reS=
PeCIo o los restintecse
ey - by @ 1 - » P . ®
Como sc¢ sabe, ¢l nivel e e ucacion de une noblszcion

ntimomente ligado 2l nivel e fecun-

didacd de 1a mismz2: 2 menor nivel educccioncl, moyor fecundi

- - » ’ - . .
La mayor :inst-uccion de las inmigrantes, unida a un

[N
ft
(A2

deseo de asc-nso socizl, nodr ig

2 daz orﬂaen 2 uUna meaor fecug-

didad de ellas con respecto a las nativas.Sin embargo, el nivel

“

.’ . .

de educacion de las inmigrantes, sumerior al de las natives,
2 . . j - .

en la mayoria de las provincias, puede ser aparente.is posi

bie atribuirio z una sobrestimacion del movimiento Migraiow-

=

rio con la inclusidn de simpies traslados entre locelidades
cercanas (sobre todo en el area rural), 1os cueles no ten =
drian el caracter de migracién nropiamente tal.For oira par-
te, el mayor nivel de educacion de les inmigrantes oodr:a de
berse a una mayor prooorcién de inmigrentes en ecades j ovenes
cue pueden tener, bor comsiguiente, un mas facil acceso 2
lzs pnosidilidades educacionales.

Las consideraciones antedichas no permiten establecer

. . . 2 o
conclusio~nes acerca de la incidencia cue tendria el nivel de

. . - B .
educacion sobre la fecundidsd de ins inmigranicsSe
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3.~ Pecundidad diferencial de inmigrantes y nativas.

Lo= rara el gruno de edad 40-44 afios:

]-a.

21 ané? is de la fecundidad para inmigrantes y nativas
5e harg utilizando como medide de fecundidad, el promedio de
hi jos por mujer, seg: in edad de 1z madre al momento dei Censo ,
por area de residencia y por provincize

Como seria cificit traba jar con cada uno de los grupos
de edad, tanto por su namero en cifras ( cetorce grunos de
edad, nor 25 nrovincias, por tres zonas de residencia y nor
dos estedos de mi rzcién), como mara la interpretacién de los
datos, se escogié en principlo un solo grumo ce edad con la
intencidn de ver en qué medida lzs conclusiones obtenmdas en
i los dems grunos de edade

’ 1/
Se nenso cue el grupo 4C - 44 ofios represcnteba bastan-

ese grubo se nodrizn genereliz

ol

te bien el nivel de la fecundidad,nor ser la cohorte mas re -
ciente de las.con fecundided terminada o*casi " terminada ,

y nor encontrarse menos afectada que los grupos de edad mas -
avenzads por el olvido de las mujeres en la deciaracion de 1

, .. . .. .
numero de hzijos cue | han tenido.Por otro lacdo, los grupos de

L e . , .
edad muy jovenes no han completado su periodo fertil y el oL,

den de magnitud de las cifras, por io tanto, es mas pequeiioe
e 38 2 T
“n lineas generales, nareceria que iea fecundidad de las

inmigrantes es menor aque lz de las nativas.El promedio de hi-

.’ - . . - ey .
poblacion ¥y e LTotai y pDrone-
cedz brov""c+c, ~or nres de 1e
i1 _[‘:‘[4' a Os) ™

11/ 31 cusdro i'° 4 srosenta 1
cio ce Rljoc wmor Muier,
sisgncis, NDore el frupo

o
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. 2/
Jjos por mujer de este grupo de edad en el paz es

de 3.51 pnara las inmigrantes, mientras que para las natives
asciende a 3.72, o sea, un 6% inferiore En Santiago; provin=
cia de fuerie inmigracién, ia diferenciz es aun mayor«Lla fe=
cuncdided de ies inmigrantes es un 9% inferiof a la de 123 na-

tives ( 2489~3415 nare inmigrantes y natives, resbectivamente).

3 i { 1 regt i 2 50 A 33
Zn cambio,para el resto del pais, el promecio de hijos por mu

[

jer immigrante es algo superior 2o el de las natives (L47%);

es de 3.94 pare netivas y 4,01 para inmigrantes.iEstas cifras

de una menor fecundi=-

I-te
4]
)
O
o
a]
0O
joh ]

I
se contranonen con 1la hinoics
- . 2 o2 - - P
dad de les inmigranteccs con relacion a las nativas, e indico-
z S e 2, . . e .
ria gue no existec un patron unico de fecundidad diferencicl
4 o e,
a lo largo del paisy esio se compruebz 21 obscrvar dicha fe=
13/
¢ s 1 13 . s 107 € e ” 1
cundided en los diversas hrovincias del pzisesdn trece de las
s s . . £ = Tt .
veinticinco provincias del pais, la fecundidad en cste giupo

de cdad es menor norea les inmigrantes que pare las nat

feso

Vi Se

L3 o < 5 # -
Las diferencias fiucturcn entre un 0.4% en Linzres hasta un

~

aje fe =

’ - - Y -
2841% en Aysen, y se incluyen provincias dc alite y

o

.’ -t
cundidad. En las restantes provincias, a excencion de Colcha
gua, donde no existen diferencies, el promedio de hijos por

g <
3s asi, pues, como vuedee

Lo
s}
=
™

UQ
H
&
=)
o+
0]
n
»

mujer es mayor bara les

i 2 g

observarse que la fecundidad no se da en cl pais en forms uni
forme entre inmigrontes y nativase.

‘

[
12/ Ver cuadro numero 3,

2._%/ Jde onNtes
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Zntre otros factores cuyas infliuencias no som po~-
sibles de determinar, estas difcrencias »ucden deberse en par
te 2 una distinta distribucion por zona geogréfica de inmigran

tes y nativas en las diversas :provincias del pais.

L fin de eliminar el efecto de este factor en ia

fecundidad diferencial de inmigrantes y nativas, se tipifica

ron Zos promedios de hijios por mujer inmigrente y nativa.

. - - 3 » - - - -
Tipificacion.- <Como se sabe, el proceso de tipi-

4

ficecidn +tiene nor objeto aislar el efecto de un factor de =
terminado (edad, estzdo civil, etc.), manteniéndolo constanw
te a2 fin de poder medir la influencia que ejercen los demas
factores sobre un fendmeno determinado.

Con el fin de eliminar el efecto cue sobre el ni-

vel de la fecundidad de inmigrantes y nativas pnudiera tener

la cdiversa estructura por zona de residencia de amboOs grupos,

Le

£

e
-ty

’ - - - - w -
co lz medide de fecundidad de acuerdo con 1lea azstrg

hse

se tini

t

-

.’ - . 4 . . .
bucion nor zona de residencia del total de mujeres considera=~
do en este gruno de edad.

e . ” P . . . P .
La tinificacion sc realizo mediznte el metodo direc-

to, aplicando a los nromedios de hijos por mujer, inmigrantes

¢
0n
o
-5
<
O
(e
[or
]

y nztivas, en 1a

[}

. ., » . & .
c¢istintas areas cc¢ resicencis, la
.’ _ . -
rc de ta poblacion total como poblacion tinoe
Ll . 7 -
“os resultados de iz tinificacion se apnrccian en el

cuadro sigulente:
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-

NUTIMRO J7ZDIO DE HIJOS N, 0IDOS VIVOS, PARA IMTIGRANTES Y NATIVAS
DEL GRUPO DE EDAD 40 = 4i ANOS. EX SANTIAGO,' RESTO DEL PATS Y
TOTAL DEL PAIS:- SIN TIPIPICAR Y TIPIFICADOS: 1%/

| _— SIN TIPIFICAR ;  TIPITICADOS |
! L&) A Y 1 ]
} | CONSTDERADAS ; ' R PO RS v: £ 3
L frng,dau.e 7 Eg"nzg.g §ia., %
antiago ' 2,8913,15/-6.0/ 2,51 | 2,79 -8.01
: i ; |
esto dei Pais | 4,0112,94] 2.7 3,93 | 3,63l 7.6
i _
Potal Pais 2,5113,72{-6.0] 3,75 | 3,64| 2.9
; : |

Se puede apreciar cque mra Santiago, ia diferencia en~
tre las tasas *ipificadas de ambos grunos de mujeres es algo
inferior a ia de las mism s tasas sin tipificar, pero se man-

- tiene Ia hipétesis acerca de la fecundidad diferencial de in-
migrantes y nativas.

3Zn cambio para el total del nais, parece desviritarse
la 00*6515, ya cue la fecundidad tipificada de las inmigran
tes resulta sunerior a fa de las nativas.

nstos resultacos se deben 2 la gran diferencia de es =

tructura por creas zeogreaficas de inmisrantes y nativas en el

P

E 107 o . F . v )
resto ce. nexis, gomo se¢ puede observar en el cucdro siguicntes

. 14/ Los resultados de la tipifice cion en cade provincia se en
cueniran en el cuadro N° 5.



DISTRIBUCION REL:TIVA POR AREA DE RESIDENCIA DE TINITGRANTES
Y NATIVAS DEL GRUPO DE EDAD 40 - 44 AJOS, PARA SENTIAGO ,
RESTO DEL PAIS, TOLAL PAIS Y POBLACION TIPOa.-

AREA DE sanrIsco  FESTO DEL gigﬁf‘ POBL.
RESIDENGIA ‘ . . ' TTPO
Inmig. | Nat« |[Inmig {Nat, {{nmig {Nat.
URBANA 82.9182.91 43.0(33.9 | 61.4) 46.9] 51.5
(+20.000 Mbs) ' ' o
URBANA 3.6 8.21 24.5120.6 | 27.4] 27.3| 17.3
(~20.0CC Fbs) ' ' : SO B !
RURAL 7.5| 2.9 32.5(45.5 {21.2] 35.8| 31.2 %
in el e« so de Santiago, el nival de la fecundidad de

inmigraontes y nativas sube al tipificar con la esiructura del

<

2 medida de la fecundidad de ias dis
- z - - o r~ . o= i L . *
tintas arcas de la »rovincia, »nor una dlfierente cistribucion

Lol d .’ 7, -4
raiicas. Como Xz nronorcion de la noblacion en
15/

la zona urbana de Cantiazo es mucho mayor cue la de ia pobla-

nOTr zZonas 7Zeo’

[, XS RN

ad

. * . “ 5 « .
cion tino v la de la zona rural es mucho menor, a2l ponderar

- - : a N .
las distintas “asas »or la esiructura de Za noblacion standard,

. el

tanto la tesa de ias inmigrantes como la de las nativas sube.

» Y i ’, % o 4
Ta de estas uitimas =z menita mas debido a «e su Dowvlacion es

”

2lwo mas rural que la de inmigrentes. Zomo el nivel de iz fe-
o T % . 4 . - . . P .
cuncidad de las nativas esiaba mas sudestim do, ia diferencia

entre las tasas disminuve.

— 4 @ 4 i 4 I @
in el resto del nais la esiructurz nor areas geografi-
’

cas de inmigrecnies y natives es auy diferente. La pbronorcion

N —F », . » . ” . ’
5/ 32 termino Murbana' se referira a las localicdades de ncs
de 20.00C habitantese.

|t

|
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de inmisgrantes en el area urbana es bastante superior a ia de

as nativas y a la :Znversa en el crea rural.

Asta distribucion nor arezs qeoqr5 i s, distinta entre
inmigrantes y nativas, y d’stinta de ambas con respecto 2 la
poblacién tioo, hece cue el nivel de lz fecundidad de ellas
este sobreestim do y 1o esté mas aun el de las nativas.

'\‘_ 3

Es por tanto, 1z estructura urbano-rural delresto del

£ - . " ~ .
nais, Za que ‘nfluye en un mayor nivel c¢e la fecundidad de las

fdon

inmicsrantes en el totzl del »Hais.

Por otra parte, tampoco hay uniformidad respecto al ni

vel general de la fecundidad vy las fe?en01as entire las ta -

sas tipificadas en

Y

las dist 2s provincias.i3s posible que
provincizs de alto o bajo nivel de fecundidad precenten die

~

ferencias semejentes, o provincias de nivel de jpundlaaa pa
16

recido en que las diferencias verian basiente.

Los resultados adversos a la hipotesis no son indica=~
dores de uma onin idn concluyente al respecto. La 1i mitacion
de los datos disponibles deja posibilidades respecto a algu=-
nos factores que no han sido considerados y cuya influencia
en la fecundidad diferencial puedan tener alguna importanciay
como scr la cémposidiéh'por'estado civil,e? concepto de ‘jin-
migrante’ considerado, cicej por otra parte, el desconocimien
to de la zona y provincia de procedencia y las caracteristicas
mismas de 1la migracién,etc.’no permiten fundamentar la expli -

(4 -
i6/ Ver cuadro numero 35 e=
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“as conclusiones obZenidas s¢ aplii
cen a otros zrunos de ecdad, se srocedid ¢ analilzer un gruno de
alta fecundidad; se escogio ners este objeto al ~rupo 25-29 afios.
Ba= Para ei gruno de edad z! ~ 29 afios:

ds éste un zruno de edad de alta fecundidzed y en ¢l se
buede anrcciar ic e yor influencie cue pueda tener la mig racion
en iz fecundidad diferencial de inmigraontes con respecto a nati
vas. Considerando cue o migra cion esta tomada en relaocion e
los movimientos oroducidos duran’e ¢l neriodo intercensal 1652-

.60, v

nua

cue

¥ TOOUIGE ,

iz corriente migratoria se produce en forma conti ~

se nuede sudoie r cuc en general graciones

nua las migr
ocur~-en hrcia Lo mitad del per fodo en referencia.
17/ S—
Tara este grupo de edad , ¢l oromedio ¢e hijos por mu-
jer nearxr lzs immigrantes es levemente superior ol de i
vas (31.6%) cn el nais. Tambicn cs meyor cn casi todcs
- ’} “ B w5 A
vincias. J0l0 en Santiago, /concague y lagalilznes, 1o
- “ . - . . . el
dad ¢e los nativas es myor cue ia de las innisrantes. )
iago, el »romedio de 2ijos por muier es de 1.5% para ias inmi
szentes v 1,82 nara las natives; o sea, ua 23.1% inferior pora
: 2 g .
“as invicraontes. An cembio, parm el rcsto del pois iz fecundi-
“ad de las inmigrantes cs sunerior en igual norceateje.
Ta distinto fecundided de inmigrantes y notivas de San -
. * . . i A -
tizgo com resSbecto a los demcs vrovimeies, Se podrin Atfi -
» o .
17/ 31 cuadro i1°6 oresente Lo noblocion v el tognl vy bromedzo
¢e hijos mor mujer, cen cada oHrovincia, nor ares de resi -
denciz, »ore ¢l gruno 2£-29 ofics.-



*

a sare las inmizr

)

7 = 3 hd 2 -
u~r, em merie, & une aupciziidad mas taerd

o

cs. Lo dicho »narece estar de aczerdo con ~os resulreados de la

-

rd
“mcucsta sobre Tnmigracion en el 3Fran Santiago |, Que nuesira
cue mientras el 36.6 % de las inmigrontes de 25-29 zfos perma-
necen solicras, este norcentaje para las nativas es de un 23.3%.

* -
hey un patron de fecundi~

TeMnoco e ¢57te gruno de edad
19 /

4

cdad en el resto del nois y las diferencias en las distintas

provincizs no se encuentron asociadas al nivel de le fecundi-

ded,
12 digual que para el grupo de edad 4C - 44 afios, la di-
fercente fecundidad de los grupos de mujeres considem dos, se

o o 7 5 e o o Ao - z
cacuentra iniluids »or la diferente cdistridbucion DHOr arcas geo

wraficas e zmbas.
/. fin de eliminor el cfecto de ia diferente estiructura
nor zonas, sc tinificaron los nromedios de hi‘os por mujer de

-

Los c¢istintas zonas, en icual forme cue vara el grupo 4C - 44

et
o
3

|
O
[6¢]
~
m
4]
[
-1
(S
IS
o
o]
h
O
NS

[}

Un el cuadro siguicnte sc present

tos tinificaciones:

S
()]
i)
1

.
o
0N

|
5
'
6]
(S

18 / e gdte—
/ Ter cuadro numcro .-
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NUMERO MEDIO DE HIJOS NACIDOS VIVOS, PARA TNMIGRANTES Y NATIVAS
DET. GRUP) BE EDAD 25-29 ANOS, EN SANTTAGO, RESTO DEL PALS Y
TUTAE DEL PATS.= SIN TIPTFICAR Y TTRITTCAN0S. 620/

i Sin tipifitar | ‘Tipificailds
consideradas =T N T e
Tnmigl tfatil| % * | Inni _

Scatizgo 1459

4 2,16

-
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W
L]
b
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co
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O
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N

i

Joad
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e
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co
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-
ot
O
[
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(60)
e}
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L]
o
3
O
e
[ENY
-
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()]
o
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4

a diferencia Daja de

et

Zn Cantiago, &l tinificar
-13,1% a -6.7%, 1o cue vendr iz a si onificar cue la diferen -
cia efectiva de 1z fecundidad era mayor, a causa de la distin
ta estructura por zonzs de resicencia ce los grunos znaliza -
COS ,
G2 el resto del 2£s, ta influencia de ias esiruc-
“uras oor treas -eo~réficas tendiz 2 sobreesiimpr el nivel de
“ecundidad de inmigrantes vy nativas. Zono el de las nativas
estada mas sudestimado, Lz diferencia. enitre las tasas aumnenta.
“a sicuiente es ia distribucion relztive nOr éreas, de inmi -

<
¥

o & w 2 - o Py . 4 i
Treates y ngtivras ‘el ~xuno de edad ~ue se

]
|
()
e
R
N
[}
\<
™
0}
b=
[V

- - - ® - a .
nonizcilon tino vrre el mismo grupo de edad:

— - - ’ - -
2./ “os resu ificacion no~r nrovincias se encuen
on
o AL



VA POR AREL DE RPESIDENCIA DE INMIGRANTES
LE EQAD 25 =~ 29 ANCS, PARA SANTIAGC,
Sk PLIS T PORLIL _I”\N TIioCe~

T Ty e T RESTC DBL | TOTAL ’
| ARBA T3 _SANTIAGC RFPAISD PATS Sl
| RESLDENS I e i = 1p0

j ondg.: Nat.: Inmz,  Nats iInmig ilate

o .}

€53 §37.641 63.2145

o)

th

v

*
WL

ot

i

URBANA L 84.8 1
(+ 20.000 Hbs) % T
|

$

i

|

|

v —

et
>
L]
oo ;
Y
]
T

URBANA 8.2 | B3
(~ 20.000 wWbs), ¢ ’

8
3.3 141,01 18,

- T - k % H
RURAL 6.9 S43 i 21.9; 28.9
. ~. i i

- . - s “ -
21 efecto de la distintz esZructura por azrees re in
ninzontes v antivras en el nivel de fecundidad de ambos ryru-

0SS, permite observar una tendencia ceneral en %todo el »nais,

conforme Los resuliados vistos, lz 2divo -

tesis inicisl., Tabe seTaler, $in enDzrgo, cue er la provin -

'

# -
ciz de Jantizgo, g8 provisss do la divoltesis se cunplarisn
s?. bien es clerto cue las difercnciss del aivel de ila fecun=-

~

. < .. - “ . - - . o 2 b
&ldaﬂ, eSSl saniees ¢€ La El?lflCGCLOH y S0 DECUCZS.

1

he *tratado de sanlinar Lo diferente fe-

cias o Zo lzrgo cel. wais.




L3os nare el totzl de mujicres

-t

»

immigranies y nativas, por area de residencia, nermite obser-
ecundidad ¢ la zoma urdons ¢S menor bers les in-
“ o —~ «
L aorte de Tonccncion, & exced -
21/

. - . - ~ o P -
S BDECUSELi.0 ACCEr DoTEr ¢Me iz inf~rascion sobre la

° - . - ’
fccundidad de 1os notivac de laeprovinciz de Concencion nc es

conrizdle, ya gue ¢l nivel de Lt fecundidad c¢n todos los gru
“co de cdad es cuircnademente Hojc.

- . . i & 53 w " G .
€ LgS DEOYANCIES &. SUT C€ OnCceHCzon, 4 a0 ticnen

- s - L} 2 A s TS, ) “«
incelidades de mes ce 2T.000 habitantes, »or o cue ne s¢ nue

(/}

S 5 - 5 H > - . - 2
‘e mefiy lng verirciones de 1o fecundided en estas ares

-

A0 ios & restantes,ccivo en Toidivic, ig fecundi -
“ -

I~ 1~ T A AR ',-»vl- P YL - i = o~ < g
Cod de lagsinnisrcntes ¢S 290 sunerior o ic de s nativs.

= a3 “ 2 -
Tin cuanto o la fecundidad en el area rural, saivo

ara las cuatro proviiicias cel extremo norie, €5 Mayor vara

1 A

_rw"_?.o.l.c. oi Q0sServemos Lz fecul_didc;d d,e :_OS d_»_S':':in L
b

~0s #runos de edad nara la zZona urbana , se puede ver cue en
general no existe un atron definido de a Tecundidad. Cola-
mente en ‘as nrovincias cercanas a L2 canital, La fecundidad

les inmisrontes es mMenor €1 um ~umero mayor de grunos de

(PN

e

c.a

- ’ ~ - . " -
‘o8 edzdes de mes 2lta fecundidad. En las restantes

(BN

®

s €0

nrovincias se producen osciliaciones en 1os Cisiinios 7runos ,

i/ Ter cuadm s .
Z/ Como no se nodria incliiir
vincias, se la %catado de
mzcion. Ter ‘nexos 2) 7 V.

l“?l“i

n?orﬂec,o para Las 25 pro-
12 s-intesisde esta infor-
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4.

ecundidac de las inuisrantes sunerior en algunos

iy

siendo 1a

{3

27upos e inferior en otros. Lo mismo sucede ea 10s Zrupos Su

periores de edad.

Zomo se ha vpodlido obserw r, %tamnoco existe uniformidad

en el sentido de las difercnc

F3e

28 de la fecundicdad en tocos los

zrunos de cdod en cada nrovincia nirzespecio a ias diferencias

en cada gruno de edad en todas Zas provincics.

4
3

Lcil traotar de Tundamentor e:xniicaciones sobre ccate

e

3s dif

- “

combortamniento de 1z fecundided cin ios distintos gru de e-

164]

R

O

-

dad, va cue no se cuenita con elcmentos dc¢ juicio suficientes
? s o

parao hacerio.
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4.~ Zonsicderaciones finsies.

P 2 -

|>A

- - b
os resultados obtenicos en iz investigacion real

el

[ORS

da “ienden 2 desvirtuer la hip

tesis sobre una posible fecun
didad ¢e inmisrantes inferior 2 1z de nativas.
Jin embarso, ¢s necesario nacer notar cue la validez

g ; 5 s i . .
de ellos se encuentra Limitzda vor lz Zabulocion disponible

' - - -
nars efectuar el anzlisis de la fecundidaed.
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ﬂ

3

-2

3

O

2

=
-
i

grante” es muy amnlio. Je incluyen como movimicnios migrato -

rios, los trzsiacdos de un '"lugar™ 2 otro de cnvadronamicnio .
4

£si pnodrizn encontrarse consicderados, NUNCTOSOS Ccaudios de re

sticas geogro 11C@S

1,\.

sidencia enire TONas Cerc:znas con ¢ racter

, 2

rd
seme jantese. La inclusion de esta clase de misrscion haria con

iderar como inmisrzntes 2 ~mersom s cuyo traslcdo no obedece

B
&

4
a moriles rue nuedon afcctar ¢l nivel de su feocundidad.
ror o-re oorte, seriz necesario conocer 1z zonr de Dro
- 4 - . - P - I .
cedencia de las inmiasgrontes, nore trotar de erxpllicar 10S novi-

".l’v

- = l' . . - - e - o @
les Ge iz migracion vy su incidencia ca ¢l nivel ¢c¢ lo fecundi-
dad de las inmigranies.

P

cisum s ciuda=

%

Es nosible quc soismente en “antiznzo

3

'] - - » =
des importantcs, a2 migrzcion sco de atraccion, motivada por

’ . 2

un desco de mejoramiento cconomico y social, cuc influiz

c en

- . . e - ~

rd
ia Cdeterminascion c¢e la limiteocion ¢ fao famil

ig. ToWDicll €5
sosible, como se ha dicho, cue la menor fecundidad ce las ine

El

., 4
nigrontes de Cantiago se dem 2 une nuncialided mes ftordia de
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o

S inmizr

r)

i antes, 1o cue no es posible detcrminer con iz infor-
. . o ‘
mscion disponible.

- L4 3 v -
mamdien se ha hecho notar cue el nivel de zifabetismo

=

en casi todas lasnrovinciss es m yor nare las inmigrenies. EsS

. Vs
gracion ests comvhuegta ge-

e

. ¢ . %
ta anomnic, considerando cue la m
. " L] -' - - -
nerelimente »o0r persones con un nivel de cducacion inferior al
- (s ~ e . - '
de ias nativas, podsiz confirmar o ddes cne se encurnfran con

-

ar ?{:‘CDIE.OS, 2isun~s cue nolrieneln

[,.\ .

siderados c2m0 movimientos m
cter de TalesSe.

"ebido a estns facinres enunciedos, cntre otrog, acer
ca del ntmero de condiciones oue afectaban ios destos, los re-
sultacdos no nueden ser conc..uyentes, ni es posible entra;Jmés

~

’ . o
profundamente a fundamentar la expnlicaclion de 10S mMiSMoOS.
. . . e .8
Tor ultimo, es necesario cdestacar cue ls tabulacion rea
£ ) e M 1 5
iizada con e’ »ronoziio de establecer diferencias de fecundi -

- - x ’, -
en*re inmigrantes y nativas, se efectua nor primera vez

te%

ex un Zenso chileno, lo cue exnliceria, en narte, alginas de
las limitaciones seTzladas.

S5in desconocer cque las concluciones obienidas nuedan
adolecer de errores de ”“LGrD““TaCién o desconociiiento de fac
zores sociolégicos cve lzs atecten, se ha creido neceszrio ha-
cer nresente lzs iimitaciones ce iz informacion disponibies

./'

M . ?
21 voresente trabz Jo esoera ser una modesia coniribucion

nare. ei futuro en csta clase de imporiantes inwestigaciones y
. . B . o . ,
2l mismo tiemno ayucdar a desvertar el intercs por realizar es

»
“udios en esie vV otros asnectos de la fecundidade.
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