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INTRODUCCION.

El presente trabajo pretende estimar y estudiar los diferenciales demograficos de fecundidad
y mortalidad infantil, en la Provincia de Santiago, en el ambito de comunas, y como caso especifico

en la Comuna de Recoleta.

De igual manera, resulta de particular interés verificar el comportamiento de las variables
anteriormente mencionadas con el patron de distribucion y localizacion de la pobreza a escala

intracomunal (caso de Recoleta).

Desde mucho tiempo atras se han realizado investigaciones en distintos paises de América
Latina con bases censales para estimar fecundidad y mortalidad infantil segiin distintas variables. Las
principales han sido la zona de residencia, zona geografica, educacion de la madre y el estrato

sociocupacional.

En el caso de Chile, los estudios no se han realizado con los datos del Censo de 1992 (ni
tampoco con encuestas) y los intentos para la diferenciacion segun areas geograficas (en el ambito
comunal) han tenido como limitante el empleo de informacién proveniente de estadisticas vitales.
Ademas de esto, y no sélo en Chile, las diferencias demograficas segtin grados de pobreza han sido
escasamente abordadas, tema que, como es sabido, reviste gran importancia por el papel que pueden
desempeiiar variables como la fecundidad en tanto mecanismo de reproduccion intergeneracional de

la pobreza, y como antecedentes para la identificacion de poblaciones objetivo de politicas sociales.



1. PLANTEAMIENTO GENERAL.

La evolucion y desenvolvimiento de las variables demograficas guarda una estrecha relacion
con las estructuras econdmicas, politicas, sociales y culturales de toda sociedad. En este sentido, la
fecundidad y la mortalidad como los principales componentes del cambio demografico no pueden ser
desligados de este contexto, ya que son reflejo de las caracteristicas de la estructura micro y

macrosocial y de los multiples cambios que en ella se han generado a través del tiempo.

Esta relacion es ain mas importante de ser tomada en cuenta en sociedades caracterizadas por
una clara existencia de iniquidad, en las cuales un elevado porcentaje de familias viven en condiciones

de pobreza y por tanto en situacion de alta vulnerabilidad.

La magnitud de este fendmeno, ha llegado a convertirse en el denominador comun de casi
todas las dificultades que en el orden social enfrenta un pais y que tiene su incidencia en los demas
ambitos de la vida social. Al problema de fondo de los “pobres estructurales”, se han ido agregando
aquellos sectores de la poblacion que por aplicacion de las recientes politicas econdmicas de “ajuste”

se han empobrecido.

En este contexto, cobra cada vez mas importancia el desarrollo de estudios que permitan
abordar la evolucion de estas variables demograficas en el marco de la pobreza, con el objetivo de
investigar el comportamiento desigual de las mismas, como parte integral de la multiplicidad de

dimensiones que caracterizan el fenémeno.

De alli, que este estudio esté dirigido a conocer diferenciales demograficos de fecundidad y

mortalidad infantil a nivel de la Provincia de Santiago y-sus comunas segun sus grados de pobreza.



2. OBJETIVOS.

- Estudiar las diferencias espaciales de la fecundidad y la mortalidad infantil en la Provincia de

Santiago, a escala de comuna.

- Estudiar las diferencias de los indicadores mencionados segun grados de pobreza en la

Comuna de Recoleta y a nivel de distritos censales.

3. METODOLOGIA.

3.1. Escala Territorial de Analisis.

Se realizaron las estimaciones de fecundidad y mortalidad infantil en una primera etapa a nivel
dela Provincia de Santiago, desagregada por comunas. En una segunda etapa, para el caso especifico
de la Comuna de Recoleta, se realizaron estimaciones a nivel de total comunal y luego a escala
intracomunal (distrito censal). El objetivo de trabajar a escala intracomunal responde a la necesidad
de rescatar las especificidades territoriales de la comuna que permitan una labor focalizada para el
futuro. Ahora bien, se escogio el nivel de distrito censal (en lugar de realizarlo por zona censal o
unidad vecinal) ya que la magnitud de sus volumenes de poblacion resultan adecuados para obtener

estimaciones confiables a partir de los métodos indirectos, que a continuacion se detallan.

3.2. Estimacion de la Fecundidad.

Para realizar la estimacion de la fecundidad se trabajé con PANDEM v la aplicacion de las
técnicas indirectas. El método utilizado fue el P/F, basado en la informacion de hijos nacidos vivos,

mujeres en edad fértil, usando el factor de correccion P2F2/P3F3, obteniéndose asi las TGF

(73]
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corregidas. Dichas tasas se calcularon a escala comunal para toda la Provincia de Santiago y para el

caso particular de la Comuna de Recoleta, para cada distrito y por grado de pobreza.

Se entiende por Tasa Global de Fecundidad (TGF), al nimero de hijos que en promedio
tendria cada mujer de una cohorte hipotética de mujeres no expuesta al riesgo de muerte. Esto, desde
el inicio hasta el final del periodo fértil y que, a partir del momento en que se inicia la reproduccion,

estan expuestas a las tasas de fecundidad por edad del momento de la poblacién en estudio.
3.3. Estimacion de la Mortalidad Infantil.

Para hacer las estimaciones de la Tasa de Mortalidad Infantil (TMI), se utilizo PANDEM,
con el Método Indirecto de Hijos Nacidos Vivos e Hijos Sobreviventes (Método de Brass con la
variante de Trussel), usando el modelo Oeste, basandose en la informacion de hijos nacidos vivos,

hijos sobrevivientes.

Se entiende por mortalidad infantil, a la mortalidad de nifios menores de un afio. El calculo
de la TMI se obtiene del cociente entre las defunciones de menores de un afio y el total de nacidos

vivos de ese mismo afio, valor expresado por mil.

Dichas tasas se calcularon para el total de las Comunas de la Provincia de Santiago, y para

todos los distritos de la Comuna de Recoleta, a su vez especificado por grado de pobreza.

Para el calculo de la TMI se tomo, en general, un promedio de Q(1) para X, X, X. El motivo

de esto fue que el valor de la Q(1) para X, presento valores muy alejados de la tendencia, debido



A .

a la sobremortalidad de nifios con madres entre 15 y 19 afios, y por otro lado la Q(1) para X, X5 X,,

suelen presentar subestimaciones de la mortalidad debido a omision en la declaracion.

Es necesario aclarar que los resultados arrojados por PANDEM de Q(1) para X; , en
algunas comunas, por ejemplo Vitacura, fueron de 9.9999, éstos se eliminaron en el calculo del

promedio anterior.

Para determinar la disminucion de la mortalidad se construyo un indice para medir dicho

descenso, de la siguiente forma:

OMX XX~ 0K, |
O(MXX, X,

Tanto parar la fecundidad y para la mortalidad, se estandarizaron estas tasas, a través de su
media y desvio estandar, creando las variables p y z para la fecundidad y la mortalidad infantil

respectivamente, de la siguiente forma:
. IGF-TGF°
DS

Donde :
TGF :Tasa global de fecundidad de la comuna i.

TGF° : Tasa global de fecundidad media, calculada a partir de todas las comunas.
DSpf : Desviacion estandar de las tasas globales de fecundidad calculada a partir de todas

las comunas.

. IMIf-TMI°
DSp,°

™I
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Donde :

TMIC :Tasa de mortalidad infantil de la comuna i.

TME : Tasa de mortalidad infantil media, calculada a partir de todas las comunas.

DS;or : Desviacion estandar de las tasas de mortalidad infantil calculada a partir de todas las

comunas.

El objetivo de la estandarizacion de las tasas fue comparar en una misma unidad de medida

la mortalidad y la fecundidad.

3.4. Estimacion de la Pobreza.

En relacion con la metodologia propuesta para identificar bolsones de pobreza a nivel
intracomunal, ha sido utilizado el "Programa de Recuperacion de Datos Censales Para Areas
Pequefias Por Microcomputador" (REDATAM - PLUS), con el cual se busca identificar
espacialmente, con un alto grado de detalle, las caracteristicas socioecondmicas y demograficas de

la poblacion de ciertas areas especificas.

En el caso particular de este trabajo fue seleccionada la Comuna de Recoleta, perteneciente
a la Provincia de Santiago, para trabajar en ella en el ambito de Distritos Censales. La informacion
utilizada provino del Censo Nacional de Poblacion y Vivienda, Chile, 1992.

Con el fin de caracterizar y dimensionar la pobreza se tomo en cuenta:

a)  El enfoque de "Condiciones Habitacionales y Medicion de Carencias”, conocido como el

Meétodo de Necesidades Basicas Insatisfechas (NBI), que considera las siguientes variables:

- Caracteristicas de la vivienda.

- Disponibilidad de agua potable.



Disponibilidad de alcantarillado.

Hacinamiento.

La presencia de una o mas de estas variables ubica al hogar en situacion de pobreza.

b) El "Ingreso Familiar", conocido como Método de Linea de Pobreza (LP), que establece un
ingreso minimo bajo el cual un hogar es considerado en situacion de pobreza al no poder
satisfacer, con dicho ingreso, una canasta basica de alimentos (hogares en situacion de
indigencia). Si a esto, se suma el costo de satisfacer otras necesidades basicas como salud,

vivienda, vestuario, entre otras, se define un nivel de ingreso, bajo el cual el hogar es

considerado en situacion de pobreza.

Combinando ambos métodos se definen los siguientes tipos de pobres:

LP No LP
NBI Pobres Criticos Pobres Inerciales
No NBI Pobres Recientes No Pobres

- Pobres Criticos: Pobres segtn las dimensiones de ambos métodos.

- Pobres Inerciales: Pobres solo por Necesidades Basicas Insatisfechas.

- Pobres Recientes: Pobres solo por Linea de Pobreza.

Para el caso particular de la aplicacion de esta metodologia en la Comuna de Recoleta se
utilizaron, a partir de la informacion censal, fundamentalmente los indicadores de carencias

correspondientes al enfoque de "Condiciones Habitacionales y Medicion de Carencias”, cuyas

variables fueron mencionadas anteriormente’.

' La especificacion de los indicadores de cada una de estas variables se detallan en el anexo.
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Por otra parte, debido a que a nivel censal no hay informacion disponible sobre la variable
ingreso, se considera un Indicador de Vulnerabilidad que mide la capacidad de subsistencia del

hogar a partir de:

a) Una Tasa de Dependencia que indica la relacion entre el nimero de dependientes por persona

activa: debiendo ser ésta mas de tres dependientes por persona ocupada.
b) Nivel de Instruccion del Jefe de Hogar: con ocho o0 menos afios de instruccion escolar.

Procesando la informacion en REDATAM-PLUS a partir de programas ya elaborados se
realizaron estimaciones en PANDEM de las variables demograficas para cada distrito de la comuna,

con el objetivo de obtener estimaciones diferenciales de las mismas segtin grupos carenciados.

Ahora bien, ante la dificultad de contar al interior de cada distrito con un volumen de
poblacion significativo para estimar fecundidad y mortalidad infantil, no pudo aplicarse la
desagregacion para determinar los diferenciales por grados de pobreza descritos anteriormente
(pobres criticos, inerciales y recientes). Debido a ésto, el procesamiento de informacion a escala
distrital solo se realizo agrupando a la poblacion en "Pobres" y "No Pobres". La estimacion de la
fecundidad y mortalidad infantil, de acuerdo a los grados de pobreza, solo se realizo a nivel del total

comunal.



4. ANTECEDENTES GENERALES DEL AREA DE ESTUDIO.

4.1. Provincia de Santiago.

La Provincia de Santiago se encuentra localizada dentro de la Region Metropolitana, junto
a las Provincias de Chacabuco, Cordillera, Maipo, Talagante y Melipilla. Su superficie aproximada

es de 2.000 km? y posee 32 Comunas siendo su Capital la ciudad de Santiago.

El Censo de Poblacion y Vivienda de 1992, arrojé una poblacion de 4.311.133 habitantes, con
una tasa de crecimiento intercensal (1982-1992) de 1.54% (cuadro 1). La provincia concentra el 82%
de la poblacion regional y el 32% de la nacional, sin embargo su tasa de crecimiento en la ultima
década fue menor que la del resto de la region, que registro un 1.97%. La provincia presenta un
Indice de Masculinidad de 90.71%, ’lo que se debe, segin trabajos empiricos, a una fuerte inmigracion

femenina.

El porcentaje de poblacion urbana es de 99.7%, encontrandose solamente poblacion rural en

las comunas de Huechuraba, Lo Barnechea , La Florida, Maip, Pudahuel y Quilicura.

Desde el punto de vista socioecondomico, existe una gran cantidad de comunas que
constituyen verdaderos bolsones de pobreza, como por ejemplo la Comuna de La Pintana con un
42 8% de pobres con respecto de su poblacion total. Cabe destacar que en el contexto de la
aplicacion del "Plan de Superacién de La Pobreza", a escala nacional, en la Provincia de Santiago se
clasifican segiin orden de vulnerabilidad social cuatro comunas en el nivel socioeconomico mas bajo
como, La Pintana, Pedro Aguirre Cerda, Lo Espejo y El Bosque; 10 comunas en un nivel medio bajo;
10 comunas en un nivel medio alto y 8 con un nivel alto, correspondiendo estas ultimas a las comunas

de Nufioa, La Cisterna, Lo Barnechea, La Reina, Santiago, Las Condes, Vitacura y Providencia.

* MIDEPLAN, SERPLAC RM, Diagndstico Region Metropolitana, Noviembre 1994.
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CUADRO 1

Tasa de crecimiento intercensal, Provincia de Santiago, por
comunas. Periodo 1982-1992.

Comunas Poblacion Poblacién r (82/92) Porcentaje
1982 1992 en (%) Urbano 1892
Santiago 232,667 230,977 007 100.00
Independencia 86,724 77,794 -1.09 100.00
Conchall 157,884 152,919 032 100.00
Huechuraba 56,313 61,784 093 98.66
Recoleta 164,292 164,767 0.03 100.00
Providencia 115,449 111,182 -0.38 100.00
Vitacura 72,038 79,375 097 100.00
Lo Bamechea 24,258 50,062 725 93.42
Las Condes 175,735 208,063 1.69 100.00
Nufioa 168,919 172,575 0.21 100.00
La Reina 80,452 92,410 1.39 100.00
Macul 113,100 120,708 0.65 100.00
Pefialolén 137,298 179,781 270 100.00
La Florida 191,883 328,881 539 9997
San Joaquin 123,904 114017 -0.83 100.00
La Granja 109,168 133,285 2.00 100.00
La Pintana 73,932 169,640 8.31 100.00
San Ramén 9,410 100,817 0.14 100.00
San Miguel 88,764 82,869 0.69 100.00
La Cisterna 95,863 94,712 0.12 100.00
El Bosque 143,717 172,854 1.85 100.00
Pedro Aguirre Cerda 145,207 130,441 -1.07 100.00
Lo Espejo 124,462 120,075 036 100.00
Estacién Central 147918 140,896 0.49 100.00
Cerrillos 67,013 72,649 0.81 100.00
Maipa 114,117 256,550 8.10 98.85
Quinta Normal 128,989 116,349 -1.03 100.00
Lo Prado 103,575 110,933 0.69 100.00
Pudahuei 97,578 137,940 3.46 96.70
Cerro Navia 137,777 155,735 1.23 100.00
Renca 93,928 128,972 317 100.00
Quilicura 22,605 41,121 5.98 97.16
|ToTaL |  3esas | 4311133 | 154] 9.70|

Fuente: INE-CHILE. Censos Nacionales de Poblacién y Vivienda.
Afios 1682,1992.



La espacializacion de los niveles de vulnerabilidad social segiin comunas conforman un mapa
de inequidad socioecondmico que permite inferir que no es factible tomar a la provincia como la suma
de partes homogéneas, sino mas bien tener en cuenta en el analisis que los indicadores socio-

demograficos a considerar tendran un comportamiento particular y diferenciado para cada una de las

comunas.

4.2. Comuna de Recoleta.

42.1. Creacidon de la Comuna.

La Comuna de Recoleta nace al amparo de la politica de Descentralizacion impulsada durante
la década de los ochenta, procediéndose a una reforma significativa en la administracién del Estado,

poniendo al gobierno local como espacio privilegiado para el disefio y gestion de politicas sociales.

El 9 de Marzo de 1981, mediante el D.F.L. 1-3260, se crea la comuna, conformandose a partir
de territorios de las antiguas comunas de Conchali y Santiago. Sin embargo, sélo después de Enero

de 1992 comienza a hacerse efectiva su administracion como municipio.

Recoleta se ubica en la zona Norte del Gran Santiago, ocupando un territorio de 15 km?, de
los cuales Conchali aportd un 64% (9.6 km?) y Santiago un 36% (5.4 km?). En relacion con la
Provincia de Santiago su superficie equivale a un 0.7% del total, teniendo una superficie urbanizada
de 13.2 km? que corresponde al 88.5% del total comunal, y el porcentaje restante (11.5%)

corresponde al Parque Metropolitano y al Cerro Blanco.

Los limites de la comuna son por el norte la Avenida Américo Vespucio, que la separa de la
Comuna de Huechuraba; por el este la linea de altas cumbres del Cerro San Cristobal en cuya
vertiente oriental se encuentran las comunas de Providencia y Vitacura, continuando por el eje central

de calle Pio Nono; por el oeste la Avenida Guanaco, el deslinde poniente del Cementerio General y
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el gje de Avenida La Paz, limite que la separa de las comunas de Conchali e Independencia; y por el

sur corresponde a la Avenida Domingo Sta. Maria, que la separa de la comuna de Santiago.

Desde el punto de vista administrativo, Recoleta se divide en 36 unidades vecinales.
Censalmente, esta dividida en 10 distritos y 37 Zonas Censales segun el Censo Nacional de Poblacion
y Vivienda, 1992, (figura 1).

4.2.2. Dinamica de Asentamiento.

La dindmica de asentamiento de la comuna no ha sido homogénea, presentando variaciones
a través del tiempo. En 1940 la superficie urbana comunal correspondia a 6 Km?, conformada por los

distritos censales 1, 2,3, 6,7, 8, 9y 10 (figura 1)

Dicha superficie corresponde a los actuales barrios de la Vega Central, Patronato, Bellavista,
Avenida Pert y Cementerio General (distritos 1, 2, 3 y 10), localizados en la zona sur de la comuna.
En el actual centro de la comuna, los barrios de Quinta Bella y Cementerio Catoélico (distritos 7 y 8
respectivamente) tuvieron una temprana urbanizacion, siendo el sector de Quinta Bella uno de los
primeros en Santiago con poblaciones que surgen de la creacion de viviendas sociales y de
operaciones sitio. Los sectores anteriormente mencionados responden a procesos de consolidacion
temprana cuya superficie urbana se mantiene practicamente inalterable hasta la década de los 90, con
una dinamica de gestacion que es funcional al sector centro de Santiago (especialmente distritos del
extremo sur de la comuna), en la cual cumplen un rol importante las Avenidas Recoleta y El Salto

constituidas en ejes de penetracion de la comuna.

Los distritos 6 y 9, localizados en la zona Noreste, si bien tenian parte de su superficie
urbanizada en 1940, siguieron creciendo paulatinamente, consolidandose a principio de los 60 y 70

respectivamente.
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A comienzo de la década de los 60, se incorporaron a la trama urbana los distritos 4 y 5
localizados en el sector Noroeste de la comuna. Dichos sectores a principios de los 80 pasan a ser

parte integral de la trama urbana comunal, en el marco de un proceso de consolidacion tardia.

4.2.3. Antecedentes Demograficos.

La poblacion total de la comuna al afio 1992 era de 164.767 habitantes, de los cuales un
48.3% son hombres y 51.7% son myjeres, presentando un Indice de Masculinidad (I.M.) de 93.47%
(cuadro 2).

Seguin registros de poblacion de los Censos 1970, 1982 y 1992 para el territorio de la actual
Comuna de Recoleta (cuadro 3), entre el primer y Gltimo afio se experimenté un crecimiento en un
16.28% el cual se desarrolla fundamentalmente en el periodo 70-82 dado por un incremento del
15.95% de la poblacion. La tasa de crecimiento anual de poblacion para el periodo 70-82 era de un
1.24% disminuyendo entre el 82 y 92 al 0.03%, periodo en que permanece practicamente constante

con un crecimiento en s6lo 475 habitantes (cuadro 4).

Si bien los antecedentes demograficos establecen a nivel comunal un crecimiento para los
periodos sefialados, tal comportamiento no se expresa de manera similar al interior de la comuna.
Cabe destacar que de los afios 70 en adelante se observan tasas de crecimiento negativas
practicamente en todos aquellos sectores de consolidacion temprana, con acento particular en la zona
sur de la comuna. Esto ultimo dada la ocurrencia de procesos de conversion en los usos de suelo que
procuran la expulsion del uso residencial en favor de la localizacion de actividades comerciales,
industriales y de almacenaje (distritos censales 1, 2, 3, 10; barrios Vega Central, Patronato, Einstein-
A. México, Bellavista). Este proceso sucede a la par con el deterioro de la imagen fisica de los
espacios, elemento que se constituye en una palanca para la emigracion de importante nimero de

poblacion.



Cuadro 2

Distribucion porcentual, de la Poblacidn.
Comuna Recoleta, por distritos,1992.

Distritos CENSO % de Pobil.
1992 por Distrito
Recoleta 4,786 290
Cerro Blanco 9,345 567
Cementerio General 4,337 263
Lo Ardnguiz 38,583 23.42
Salzburgo 26,927 16.34
Cementerio Israelita 26,888 16.32
Quinta Bella 14,094 855
Cementerio Catélico 8,368 5.08
Regimiento Buin 28,058 17.03
Cerro San Cristébal 3,381 2.05
|TOTAL | 164767 |  100.00]

Fuente: Elaboracién propia en base a informacién del

Censo de Poblacion y Vivienda, 1992.



CUADRO 3

Variacion intercensal de la poblacion de la Comuna de Recoleta, por distritos.

Periodo 1970-1982-1992.

Distritos Censo Variacién Censo Variaciéon Censo Variacién
1970 % 70-82 1982 % 82-92 1092 % 70-92
Recoleta 9,548 -34.96 6,210 2263 4,786 -49.87
Cerro Blanco 11,786 -3.95 11,321 -17.45 9,345 -20.71
Cementerio General 6,139 -11.97 5,404 -19.74 4,337 2035
Lo Aranguiz 24556 30.22 31,976 20.66 38,583 §7.12
Salzburgo 14,460 93.37 27,961 3.70 26,927 86.22
Cementerio israelita 12,512 102.37 25,321 6.19 26,888 114.90
Quinta Bella 17,650 -13.26 15317 -798 14,004 -20.19
Cementerio Catdlico 10,226 -14.11 8,783 473 8,368 -18.17
Regimiento Buin 29,454 558 27,810 0.89 28,058 -4.74
Cerro San Cristébal 5,354 -21.76 4,189 -19.29 3,381 -36.85
|ToTAL | 141694 | 1595| 16429 | 029 164767 | 16.28 |

Fuente: Elaboracion propia en base a informacion del Censo de Poblacion

y Vivienda, 1992.

CUADRO 4

Tasa de crecimiento intercensal, de la poblacién de la Comuna Recoleta,
por distritos.Periodo 1970-1982-1992.

Distritos Censo Tasa Censo Tasa Censo
1970 % 70-82 1982 % 82-92 1992
Recoleta 9,548 352 6,210 257 4,786
Cerro Blanco 11,786 0.33 11,321 -1.90 9,345
Cementerio General 6,138 -1.06 5,404 -2.18 4,337
Lo Ardnguiz 24,556 222 31,976 1.0 38,583
Salzburgo 14,460 565 27,961 0.38 26,927
Cementerio Israelita 12512 6.05 25,321 0.60 26,888
Quinta Bella 17,659 -1.18 15317 0.83 14,094
Cementerijo Catélico 10,226 -1.26 8,783 -0.48 8,368
Regimiento Buin 29,454 -0.48 27,810 0.09 28,058
Cerro San Cristébal 5,354 -2.02 ‘4189 -2.12 3,381
TOTAL 1 141604 | 124] 164202 | 003] 164767 |

Fuente: Elaboracién propia en base a informacién del Censo de Poblacién

y Vivienda, 1992,



El crecimiento poblacional experimentado en la comuna entre los afios 70-82 se explica por
la incidencia del crecimiento demografico en los distritos censales N° 4, 5 y 6, con tasas anuales que
fluctian entre 2 y 6%, y en algunos casos duplican la poblacion inicial al término del periodo. Este
fenomeno explosivo compensa las disminuciones registradas en los siete distritos restantes (con tasas

minimas de -2 y -3.5%).
4.2.4. Antecedentes Socioecondmicos.

Para la determinacion de los niveles de pobreza el instrumento utilizado es la Encuesta CAS-2,
de la cual se desprenden categorias en relacion al puntaje obtenido por cada habitante. Estas
corresponden a "Poblacion en Situacion de Pobreza", que se obtiene de los habitantes con puntajes
de 600 y menos puntos, registrando dos niveles : "Poblacion de escasos recursos” con puntaje entre

600 y 501 y "Poblacion en Extrema Pobreza”, aquella con puntaje de 500 y menos.

La cobertura del instrumento CAS-2 4 nivel comunal es del 42.3% (segun reporte estadistico
al 31 de octubre de 1994) de la poblacion total, lo que representa 69.670 habitantes, la cual presenta
variaciones segun las unidades vecinales (U.V.) que componen el territorio comunal. La cobertura
maxima de la encuesta se tiene para la unidad vecinal N°2 de un 81.9 de la poblacion y una cobertura
minima de 5.3% en la Unidad Vecinal N°35. El promedio de cobertura del total de unidades vecinales

es de 38.8% con una desviacion estandar de 22.6.

De la aplicacion de los indicadores de pobreza se tiene, a nivel comunal, un 35.1% de
habitantes en situacion de pobreza (calculado como el % de poblacion encuestada bajo 600 puntos
sobre el total de poblacion comunal), que se compone de un 24.7% en situacion de escasos recursos

y un 10.4% en situacion de extrema pobreza.

La situacion por unidades vecinales no es homogénea, detectandose "bolsones de pobreza"
por sobre el valor gomunal (35.1%), en los faldeos del Cerro San Cristobal (U.V. N°27, 28 y 30); al
centro de la comuna, en la Poblacion Quinta Bella y la Chimba (U.V. N°20 y 10); al Norte, en las
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poblaciones Arquitecto H'erens, Chacabuco, Escritores De Chile, Héroes De La Concepcion y Santa

Ana (U V.N°1, 2,3, 4,5, 13 y 14 respectivamente).

Segun los niveles socioecondémicos se conforma un patrdn de localizacion en que la situacion
de pobreza se tiende a concentrar en la zona norte, en sectores antiguamente bajo la administracion
territorial de la Comuna de Conchali, disminuyendo hacia el sur en sectores pertenecientes

antiguamente a la Comuna de Santiago.

Otros antecedentes también derivados de la encuesta CAS-2, revelan a nivel comunal que
aproximadamente el 38.7% de las viviendas son ocupadas en condiciones de hacinamiento (Indicador:
3 y mas personas por dormitorio) y el 22.8% son ocupadas con familias allegadas. Se estima ademas
que aproximadamente un 22% de las familias son allegadas y un 27.2 % de los jefes de familias son

mujeres.

5. ANALISIS Y RESULTADOS.

5.1. Fecundidad y Mortalidad en la Provincia de Santiago.

Enel cuadro 5 se presentan las Tasas Globales de Fecundidad (TGF) comunales, obtenidas
por el método de Brass P/F, observandose que no hay una gran diferencia entre €stas. Los valores
de las TGF son bajos y se encuentran concentrados alrededor de su valor medio, reflejado en un
coeficiente de variacion de 11%. El valor maximo es el de la Comuna La Pintana igual a 3.09, y el
valor minimo el de la Comuna de Providencia igual a 1.66. Centrando la atencion en la Comuna de
Recoleta, se advierte que su TGF es 2.60, que no difiere mucho de la TGF del total de la Provincia

que es igual a 2.52 (grafico 1), lo mismo ocurre con las tasas de fecundidad por edad de la comuna

(grafico 2).
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Grafico 2
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Fuente: Elaboracién propia en base a informacion del Censo de Poblacion y Vivienda,1992.



De igual manera puede apreciarse en el cuadro tasas de Mortalidad Infantil (TMI) para cada
comuna, asi como la fecha a la que se refiere cada estimacion. El valor maximo de la TMI
corresponde a la Comuna de La Pintana de 20.82 por mil y el minimo a la Comuna de Vitacura con
12.42 por mil. Estas tasas son relativamente bajas y no difieren mucho entre las comunas, teniendo
las mismas un coeficiente de variacion® igual 13%. Respecto de la Comuna de Recoleta su TMI es

de 19.96 por mil, que no difiere mucho del total provincial igual a 17.61 por mil.

Cabe sefialar que las estimaciones anteriores son validas, en general, para el afio 1987.88, o

para un intervalo dado entre 1986.97 y 1988.78 (con una confianza del 95%).

Para ver la disminucion de la mortalidad infantil en el tiempo, se puede apreciar en el cuadro
6 la comparacion del promedio Q(1) para X, X;s X,, v el promedio de Q(1) para X X X,
calculando el porcentaje de la disminucién, como se explicod anteriormente. Se observa que la comuna
con el menor porcentaje de la disminucion en la mortalidad infantil es la Comuna de Las Condes con

1.42%, y el mayor porcentaje €l de la Comuna de San Ramoén con 37.02% (gréafico 3).

También fue estimado un promedio de tiempo a los que se refieren los (Q(1) para X, X,
Xy ¥ Q1) para X, X; X)), y se calcularon las diferencias de esos tiempos promedios (columna 4).

Con este dato se hizo un intervalo de confianza, que indica que la disminucion observada se produjo

entre 3.08 y 5.55 afios atras.

Adicionalmente se calculd a cuanto asciende la disminucion anual (columna 5), haciendo el
cociente entre la diferencia de las TMI y el diferencial de tiempo (columnas 3 y 4), bajo el supuesto
de que la disminucion fue uniforme en todo el periodo. A través de esta estimacion puede observarse
el ritmo de la disminucién de la mortalidad infantil, siendo mayor el descenso en la Comuna de

Santiago y el menor en la Comuna de Las Condes. Este resultado es coherente si observamos a

3 El coeficiente de variacion se calcula como el cociente entre el desvio estandar y la media

aritmética.
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CUADRO §

Estimacidn de la TGF y TMI. Provincia de Santiago,
por comunas.

Comunas Métodos Indirectos
TGF | ™ Fecha
Santiago 218 19.89 1987.92
Independencia 229 16.19 1987.86
Conchali 264 16.02 1987.55
Huechuraba 275 17.24 1987.54
Recoleta 2.60 19.96 1988.16
Providencia 1.66 1450 1988.79
Vitacura 2.42 12.42 1989.55
Lo Barnechea 282 13.92 1988.13
Las Condes 250 14.02 1988.84
Nufioa 224 14.45 1887.49
La Reina 247 13.22 1988.45
Macul 2.48 16.15 1988.05
Pefialolén 287 18.60 1987.54
La Florida 265 16.83 1988.07
San Joaquin 2.66 20.42 1987.58
La Granja 285 17.90 1987.60
La Pintana 3.09 20.82 198755
San Ramén 259 17.03 1987.52
San Miguel 2.18 14.61 1987.83
La Cisterna 2.18 16.95 1688.02
El Bosque 2.70 1953 1987.71
Pedro Aguirre Cerda 258 18.18 1987.62
Lo Espejo 279 19.46 1987.42
Estacién Central 243 18.17 1687.59
Cerrillos 255 17.92 1987.85
Maipu 282 15.75 1988.16
Quinta Normal 236 16.99 1987.64
Lo Prado 245 17.41 1987.72
Pudahuel 2.79 17.43 1987.61
Cerro Navia 2,78 19.18 1887.58
Renca 2.79 19.16 1987.61
Quilicura 297 19.05 1987.66
[ToTAL | 252 17.61 1987.83 |

Fuente: Elaboracion propia en base a informacién de! Censo de

Poblacién y Vivienda, 1992.



CUADRO 6

Comportamiento de la TMI en el tiempo. Provincia he Santiago, por comunas.

|

Comunas Promedio Q(1) Promedio Q(1) Dismi:}.‘cién Afos de Disminucién
X(2) X(3) X(5) X(5) X(10)X(15) de TMI (%) Diferencia anual en % (a)
Santiago 18.89 29.80 33.24 4.10 2.42
Independencia 16.19 1853 17.12 487 0.69
Conchali 16.02 2207 27.42 470 1.29
Huechuraba 17.24 2559 32.63 455 1.84
Recoleta 19.96 2467 19.12 3.15 1.50
Providencia 1450 15.43 6.03 2.70 034
Vitacura 12.42 15.72 21.00 294 1.12
Lo Barnechea 13.93 18.69 25.47 406 1.17
Las Condes 14.02 1422 1.42 2.7 0.07
Nufica 14.45 16.84 14.21 373 0.64
La Reina 13.22 1494 11.51 385 0.45
Macui 16.15 18.87 14.45 413 0.66
Pefialolén 18.60 2438 23.68 4.66 1.24
La Florida 16.83 20.31 17.15 423 082
San Joaquin 20.42 23.40 12.73 488 0.61
La Granja 17.91 2538 29.45 497 1.50
La Pintana 2082 28.02 28.26 469 1.75
San Ramén 17.03 27.04 37.02 456 220
San Miguel 14.61 18.37 2047 473 0.79
La Cisterna 16.95 19.69 13.90 409 0.67
Eil Bosque 1953 2559 23.66 462 1.31
Pedro Aguirre Cerda 18.18 2355 22.79 4.66 1.15
Lo Espejo 19.46 2756 2938 4.72 1.72
Estacion Central 18.17 21.24 14.44 460 0.67
Cerrillos 17.92 22.60 20.73 4.36 1.07
Maipti 15.75 19.50 19.23 447 0.84
Quinta Normai 16.99 2057 17.41 472 0.76
Lo Prado 17.41 2458 29.16 428 1.67
Pudahuel 17.43 2693 35.26 470 202
Cerro Navia 19.18 26.74 28.27 484 1.56
Renca 19.16 26.66 28.15 4.62 1.62
Quilicura 19.05 23.47 18.86 5.24 0.84
|roTaL 17.61] 22.66] 22.30] 432 1.17]
Fuente: Elaboracién propia en base a informacién del Censo de Poblacién
y Vivienda, 1992. |
(a) : Esto significa que los aitimos afios, la TMI baj6 tantos puntos porcentuales anualmente.
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cuanto ascendia la mortalidad infantil, apreciandose mayor ritmo de descenso anual en aquellas
comunas que partian de niveles de mortalidad mas elevados. En el caso de Recoleta, la disminucidn

anual fue bastante importante (1.5%), siendo mayor al del total de la provincia (1.17%).

Si se compara la TMI para la Provincia de Santiago en 1988 segun las estadisticas vitales,
igual a 16.7 por mil, con la estimacion obtenida para el afio 1987.83, igual a 17.61 (estimacion
reciente), se observa que las mismas son bastantes similares, lo cual revela la confiabilidad del dato

obtenido.

Sin embargo, no se verifica esta correspondencia entre la TMI derivada de las estadisticas
vitales para el afio 1984 (15.4 por mil) y la estimacion obtenida para el afio 1983.51 igual a 22.66 por

mil (estimacion pasada), realizada a partir de la aplicacion del método indirecto.

Si bien el presente trabajo no tiene como objetivo correlacionar estimaciones de fecundidad
y mortalidad infantil con niveles de pobreza a nivel provincial, en el grafico 4 se presentan las cuatro
comunas mas pobres y las ocho comunas menos pobres de la Provincia de Santiago, segun el ranking
de “vulnerabilidad social”, “Plan Nacional de Superacion de la Pobreza™, con sus TGF y TMI

estandarizadas ( u y Z respectivamente).

De ello se desprende que el grupo de comunas con el nivel mas bajo ( La Pintana, Pedro
Aguirre Cerda, Lo Espejo y El Bosque), presentan valores de fecundidad y mortalidad infantil por
encima de la media, mientras que las comunas con nivel alto (Nufioa, La Cisterna, La Reina, Las
Condes, Vitacura y Providencia) tienen valores de esta variable por debajo de la misma. Ahora bien,
las comunas de Santiago y Lo Barnechea presentan compaortamientos atipicos de acuerdo a la

clasificacion de “vulnerabilidad social” antes mencionada.
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Grafico 4
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5.2. Fecundidad y Mortalidad en la Comuna de Recoleta,

segun grados de Pobreza.

La aplicacion del programa para la estimacion de poblacion segun grados de pobreza,

determina a nivel total de la comuna un 30.54% de poblacion

pobre y un 69.46% de poblacion no

pobre. En el cuadro 7, se observa que el mayor peso dentro de la poblacion pobre corresponde a los

inerciales (16.03%), es decir, a aquellos sectores de la poblacion cuyas carencias estan dadas por la

insatisfaccion de un conjunto de necesidades consideradas basicas .

Analizando las TGF y TMI segun grados de pobreza
claramente las diferencias de los indicadores antes menciona
pobres de la poblacion. Este comportamiento diferencial no sélo

y no pobres, sino también al interior de los grupos en situacion

a nivel del total comunal, se observa
dos, siendo mayores en los sectores
es verificable entre los grupos pobres

de pobreza. Dicho patron se aprecia

con mayor claridad para la fecundidad, al ser mas del doble la de los grupos pobres criticos que la de

los no pobres (4.36 y 2.06) (cuadro 8).

CUADRO 7

Perfil de la Comuna de Recoleta por Gradg

)s de Pobreza, 1992.

Grados de Pobreza | N°de personas % de Personas | N°de viviendas | % de Viviendas
Criticos 7836 4.76 1311 3.39
Inerciales 26419 16.03 6197 16.03
Recientes 16066 9.75 2883 7.46
No Pobres 114446 69.46 28270 73.12
Total 164767 100.0 36661 100.0

Fuente : Elaboracion propia, en base a INE-CHIL
1992.
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Si bien la fecundidad de los pobres inerciales es menor a la observada en los criticos (3.74),
ésta sigue siendo elevada respecto a la de los no pobres. Mientras que la fecundidad de los

denominados pobres recientes dista menos de aquella estimada para los no pobres.

Si se observan las tasas de fecundidad por edad, segun|grados de pobreza de la comuna, se
destaca el comportamiento diferencial de los pobres criticos en el nivel de dicha variable; se hace mas
notorio en el grupo etario de 20-24, registrandose un valor maximo de 0.32, que se diferencia de los
valores que para el mismo grupo presentan los otros sectores| de pobres inerciales y recientes, asi
como los no pobres (grafico 5). Es de esperar, en general, que aquellos paises de mas baja
fecundidad, tengan una fecundidad por edad mas concentrada, lo cual no se aprecia claramente en

este grafico.

En el caso de la mortalidad infantil, el diferencial no es tan notorio, dado que alin cuando
dicha mortalidad es inferior en los grupos no pobres, no difiere en forma relevante respecto de la

estimada para los grupos pobres.

CUADRO 8

Estimaciones de TGF y TMI, por Grados de Pobreza.

Comuna de Recoleta.

Grados de TGF ™I Alfios T™I Afios v t,-t, v Anual

Pobreza reciente t, pasado t,

Criticos 4.36 19.76 1986.94 | 23.42 1980.27 15.65 6.67 0.55

[nerciales - 3.74 19.14 1987.14 25.68 1981.62 25.16 5.52 1.09

Recientes 2.95 20.15 1987.87 24.37 1983.26 17.34 4.61 0.91
o pobres 2.06 18.79 1987.74 22.67 1983.70 17.10 4.04 0.96

Fuente: Elaboracion propia, en base a INE - CHILE. Censo de Poblacién y Vivienda 1992.
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Grafico 6
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Al obtener una estimacion pasada y otra reciente de la mortalidad infantil, se tiene para cada
grupo la variacion de las mismas. Tal variacion en todos los casos expresa un descenso, el que
adquiere mayor magnitud en el grupo de pobres inerciales del orden del 25.16% (aproximadamente

un 1.09% anual).

5.3. Fecundidad y Mortalidad en la Comuna de Recoleta, por Distritos Censales y segin

Grados de Pobreza.

Como se mencionara anteriormente, si bien no fue poskble la estimacion de los indicadores
demograficos segun grados de pobreza en cada distrito, en el cuadro 9 se consigna la poblacién de

la comuna en las distintas categorias asi como su distribucién porcentual.

A nivel distrital las TGF presentan valores bajos, inferiores a 3, con un intervalo de fluctuacion
de 1.84 a 2.94, correspondientes a los distritos censales de Cementerio Israelita y Cementerio General
respectivamente. Las estimaciones de mortalidad infantil a este nivel, en general son relativamente
bajas oscilando entre 22.40 y 13.61 por mil. Las excepciones las constituyen los distritos de Cerro

San Cristobal y Cerro Blanco, cuyas TMI son de 32.48 y 31.68 por mil {(grafico 7).

En relacion a las estimaciones de fecundidad y mortalidad infantil de acuerdo a los grados de
pobres y no pobres, a nivel de los distritos censales de la Comuna de Recoleta, se destacan marcadas

diferencias entre ambos grupos, particularmente en relacion a la primera.

Para el caso de las estimaciones de fecundidad, se éprecia claramente en el grafico 8 que en
todos los distritos de la comuna el comportamiento de la misma|en el grupo de pobres es superior al
de los no pobres. Estas diferencias adquieren mayor relevancia en los distritos Recoleta (4.36 y 1.75
respectivamente), Cementerio General (3.39 y 1.52), Quinta Bella (3.70 y 2.12), Salzburgo (3.55 y

2.04) y Cementerio Israelita (3.96 y 2.37), los que, a excepcion del primer distrito, poseen los
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CUADRO 9

Poblacion de la Comuna de Recoleta, segin caﬁegoria de pobreza,

por distritos. Ano 1992

Distritos Pobres Pobres Pobres No Total
Criticos Inerciales Recientes Pobres
Recoleta 50 855 167 3.714 4,786
Cerro Blanco 155 1,369 432 7,389 9,345
Cementerio General 107 468 308 3,454 4,337
Lo Ardnguiz 2,041 5,770 3,858 26,814 38,583
Salzburgo 1,495 4,629 3,185 17,618 26,927
Cementerio Israelita 1,722 4,957 2,906 17,303 26,888
Quinta Bella 526 1,737 1,895 9,936 14,094
Cementerio Catélico 169 884 556 6,759 8,368
Regimiento Buin 1,555 5,555 2,581 18,367 28,058
Cerro San Cristébal 16 195 78 3,092 3,381
|Totat |  7.836] 26,419 | 16,066 | 114,446 | 164767 |
I
Estructura porcentual, respecto poblacién t&atal del distrito.
Distritos Pobres Pobres Pobres No Total
Criticos tnerciales Recientes Paobres
Recoleta 1.04 17.86 349 77.60 100.00
Cerro Blanco 1.66 14.65 4,62 79.07 100.00
Cementerio General 247 10.7¢ 710 79.64 100.00
Lo Ardnguiz 5.29 14.95 10,26 69.50 100.00
Salzburgo 5.55 17.19 11,83 65.43 100.00
Cementerio tsraelita 6.40 18.44 10,81 64.35 100.00
Quinta Bella 3.73 12.32 13/45 70.50 100.00
Cementerio Catélico 2.02 10.56 6/64 80.77 100.00
Regimiento Buin 5.54 19.80 9,20 65.46 100.00
Cerro San Cristébal 0.47 5.77 2.31 91.45 100.00
|ToTAL | 4.76] 16.03 | 9/75) 69.46]  100.00]
Estructura porcentual, respecto de las categorias de pobres.
Distritos Pobres Pobres Pobres No TOTAL
Criticos Inerciales Recientes Pobres
Recoleta 0.64 3.24 1,04 3.25 2.90
Cerro Blanco 1.98 5.18 2/69 6.46 5.67
Cementerio General 1.37 177 1192 3.02 2.63
Lo Ardnguiz 26.05 21.84 24,64 23.43 23.42
Salzburgo 19.08 17.52 19(82 15.39 16.34
Cementerio Israelita 21,98 18.76 | - 18,09 15.12 16.32
Quinta Bella 6.71 6.57 11,80 8.68 8.55
Cementerio Catblico 2.16 3.35 346 5.91 5.08
Regimiento Buin 19.84 21.03 1606 16.05 17.03
Cerro San Ciistébal 0.20 0.74 0,49 2.70 2.05
|ToTAL |  100.00] 100.00 | 100lo0]  100.00]  100.00]

Fuente: Elaboracion propia en base a informacion del Censo de Poblacion

y Vivienda, 1992.
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mayores porcentajes de poblacion pobre y en particular de pobres criticos. Por otra parte la diferencia

entre los dos grupos es minima so6lo en el distrito San Cristobal (2.41 y 2.31) (cuadro 11).

Consideramos importante destacar dos situaciones particulares que se presentan en los

distritos Recoleta y San Cristobal, los cuales poseen el mayor y menor diferencial de fecundidad entre
ambos grupos. Tal situacién podria explicarse por el bajo m’*mero de poblacion residente en los
distritos en cuestion, aspecto éste que introduce limitaciones para la obtencion de estimaciones de
calidad y confiabilidad, pudiendo expresarse en una sobreestimacion y subestimacion de los

diferenciales registrados respectivamente.

Al analizar de manera independiente la fecundidad de cada uno de estos grupos en los
diferentes distritos, se observa una mayor homogeneidad de las tasas en el grupo de poblaciéon no
pobre, con valores que oscilan en torno a una TGF en el ordeb de 2. Mientras que en la poblacion
pobre, también por distritos, las tasas registradas son algo mé% heterogéneas fluctuando en torno a
una TGF cercana a 3.5 (cuadro 8) situacion que podria exphicarse por la composicién de estos

grupos, esto es, si el componente mayoritario corresponde a pobres criticos, inerciales o recientes.

En relacion a las estimaciones de mortalidad infantil por grupos de poblacién pobre y no
pobre, se observa que en practicamente todos los distritos lamisma es mayor en el primer grupo
(grafico 9). Sin embargo, esta diferencia en la mortalidad de los|pobres con respecto a los no pobres

no es tan significativa como en el caso de la fecundidad (graficos 7 y 8).

Se destaca el comportamiento particular que al respecto tienen los distritos de Cerro Blanco
y Cementerio Catolico, con TMI considerablemente superiores a las observadas en el resto de los
distritos de la comuna, para ambos grupos de poblacion (en el caso de pobres de 57.87 y31.87yen
no pobres de 30.85 y 24.99, respectivamente). A lo anterior, cabe agregar la situacion del distrito San
Cristobal, al cual no se considera debido a la inconsistencia de las estimaciones obtenidas por la

escasa poblacidn residente en este distrito.
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EstimaciondelaTGFY T

CUADRO 10

Comuna Recoleta, por distritos.

| Distritos | 16 ] | ™ |
Recoleta 240 20.96
Cerro Blanco 2.10 31.78
Cementerio General 1.84 16.32
Lo Aranguiz 262 18.92
Salzburgo 255 21.31
Cementerio Israelita 294 21.48
Quinta Belia 254 13.61
Cementerio Catdlico 234 22.40
Regimiento Buin 238 16.91
Cerro San Cristdbal 190 32.48

Fuente: Elaboracién propia en base a informacion del

Censo de Poblacion y Vivienda, 1992.

Estimacion de 1a TGF Y TMI, segt

Cuadro 11

Comuna Recoleta, por distrjtos.

n pobreza.

Distritos Censales Pobres No Pobres
™I Aics | TGF T™I Afios TGF
Recoleta 2397 1987.56 4.36 22.44 1988.36 1.75
Cerro Blanco 57.85 1987.98 278 3085 1986.41 1.90
Cementerio General 19.10 1987.80 3.39 2022 1987.60 1.52
Lo Aranguiz 19.93 1987.84 3.62 18.05 1987.38 2.18
Salzburgo 2222 1987.44 355 20.26 1987.40 204
Cementerio Israelita 23.75 1987.83 3.96 18.93 1988.49 237
Quinta Bella 19.02 1986.54 3.70 1399 1987.42 212
Cementerio Catdlico 31.87 1986.85 3.10 2499 1984.82 216
Regimiento Buin 14.65 1987.70 335 19.48 1987.16 1.95
Cerro San Cristébal %)) ) 241 Q) (1) 2.31

Fuente: Elaboracién propia en base a informacion del Censo de Poblacién

y Vivienda, 1992.

(1) No se informan los indicadores de mortalidad del distrito San Cristébal, por no haber
un namero suficiente de observaciones para realizar las estimaciones.
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. CONCLUSIONES.

Las Tasas Globales de Fecundidad (TGF) estimadas a través del método de Brass P/F, para
las comunas de la Provincia de Santiago, no presentan grandes diferencias. Los valores son

bajos y se encuentran concentrados alrededor de su valor medio.

Por otra parte, las estimaciones de Mortalidad Infantil (TMI) para las comunas de la
provincia, presentan un comportamiento similar al registrado en las TGF. Esto es, valores

bajos y homogéneos al no observarse diferencias significativas entre ellas.

Los rangos de variabilidad de la fecundidad y mortalidad infantil obtenidos para la Provincia,
segiin comunas, son bajos. Sin embargo, al considerar las cuatro comunas mas pobres y las
ocho comunas de nivel alto, se observd que las primeras presentaron valores de estas

variables sobre la media y las segundas bajo la media respectivamente.

La estimacion de una mortalidad infantil pasada y otra reciente, nos muestra de forma clara
el descenso que ha tenido la misma en todas las con’wunas que componen la Provincia de
Santiago. La magnitud con que opera dicho descenso en cada unidad territorial, guarda
relacion con los niveles de mortalidad pasados, apreciandose un mayor ritmo de disminucién

anual en aquellas comunas que partieron de niveles de mortalidad mas elevados.

No obstante lo anterior, se constata a nivel distrital, para el caso de la Comuna de Recoleta,
la existencia de significativos diferenciales de fecundidad segun niveles socioeconémicos de
poblacion, expresados a través de tasas claramente superiores en el grupo de poblacion pobre
respecto al de los no pobres. Tal situacion, adquiere mayor magnitud particularmente en

aquellos distritos con mayores grados de pobreza.

Se observa una mayor homogeneidad de las tasas en el grupo de poblacion no pobre de los

distintos distritos, conformando un patrén de baja fecundidad para este grupo (TGF cercanas
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a 2), a diferencia del patron mas heterogéneo en el grupo de poblacion pobre, con mayores

niveles de fecundidad reflejados en tasas cercanas a 3.5 hijos por mujer.
- Si bien existiria un diferencial de mortalidad infantil entre ambos grupos de poblacion, la

sobremortalidad del grupo pobre con respecto al no pobre no es tan significativa como en el

caso de la fecundidad.

Finalmente, para realizar un estudio de las variaciones del comportamiento demografico de

las variables analizadas no puede dejar de considerarse el conjunto de factores que intervienen y
que determinan de una u otra forma su comportamiento y evolucién. Por lo que en todo momento,
el estudio sobre las diferencias en las tendencias de estas variables deben inscribirse en el marco de
las condiciones de vida que caracterizan a la poblacion en estudio y que, por lo tanto, constituyen

expresion de la heterogeneidad que existe en la misma.

Si bien en este estudio se realizé un breve analisis del comportamiento y tendencia de la
fecundidad y de la mortalidad infantil a través de variables de tipo general o contextual, observando
su comportamiento y evolucion en "estratos" o "grupos sociales" (partiendo de las asociaciones
existentes entre la dimension demografica y socioeconémica), no menos importante seria indagar, al
interior de estos grupos, las variables de tipo intermedio, asi cor*no las interacciones que se producen

entre las mismas al momento de determinar uno u otro comportamiento demografico.

Por otra parte, resulta ampliamente beneficiosa la incorporacion de la dimension espacial y
por tanto el desarrollo de estudios a un mayor nivel de desagregacion geografica como los expuestos
en este trabajo, dado que brinda la posibilidad de localizar sectores especificos de la poblacion e

indagar en ellos el comportamiento de variables demograficas como las analizadas.

La caracterizacion de los hogares que presentan insatisfacciones o que se encuentran en

situacion de vulnerabilidad a partir de indicadores o variables demograficas y socioecondmicas,
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permitiria la elaboracion de diagnosticos que tomen en consideracion los aspectos particulares, que

presentarian estos sectores de la poblacion. Se podria asi faci

itar el disefio de lineas o politicas de

accion por parte de los entes regionales o municipales al identificar, con bastante precision, no sélo

aquellos sectores poblacionales a los que deberian dirigirs
geograficas en las cuales estos se encuentran ubicados. De alli la

espacial de estos fenomenos.

e dichas acciones sino a las areas

importancia de rescatar la dimension

En este sentido, podrian ser desarrolladas lineas de accidn en el &mbito de la salud en el nivel

primario de atencion, a través de los cuatro consultorios bajo la

administracion municipal localizados

en la comuna, reconociendo el nivel socioeconémico precario de sus beneficiarios. Esto, con el

objetivo de optimizar el uso de los recursos y la cobertura de programas tales como el de “Paternidad

Responsable”, segiin la demanda y sus particularidades a nivel territorial por area asignada a cada

consultorio.
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ESTIMACION DE LA FECUNDIDAD A TRAVES DEL METODO P/F PANDEM V02.00, Agosto 198¢
(con desplazamiento de medio afio)

Estimacion Indirecta de la Fecundidad
Provincia de Santiago, 1992

EDAD TOTAL HIJOS NACIDOS ULT. ARNO
MUJERES TENIDOS SEGUN CENSO
15-19 150304 22583 8434
20-24 181410 117937 22650
25-29 199990 259242 27044
30-34 189898 368878 19642
35-39 158012 384042 9522
40-44 134883 363648 2527
45-49 116181 338666 253

e et s e e e e e e e e ae R MR e e ke e e e de e e s s e e e Em e e e M T e e A e e e e s mR me em h Gm M M At e e e e e A e e e e e e e e = e e =

EDAD PARIDEZ TASA FEC. FEC.ACUM. PARIDAD EST. RAZON TASA FEC. TASA FEC

P(i) £(1) FA (i) F(1i) P/F 5fx CORREGIDA
15-19 0.1502 0.0561 0.2806 0.1246 1.2062 0.0671 0.0674
20-24 0.6501 0.1249 0.9048 0.6336 1.0261 0.1281 0.1287
25-29 1.2963 0.1352 1.5810 1.3178 0.9837 0.1334 0.1340
30-34 1.9425 0.1034 2.0981 1.9103 1.0168 0.0989 0.0994
35-39 2.4305 0.0603 2.3995 2.2974 1.0579 0.0557 0.0560
40-44 2.6960 0.0187 2.4931 2.4664 1.0931 0.0160 0.0161
45-49 2.9150 0.0022 2.5040 2.5013 1.1654 0.0016 0.0016
TOTAL 0.5008 0.5008 0.5033
FEC. TOTAL 2.5040 2.5040 2.5163

Factor de correcciébn - (P2/F2+P3/F3)/2 1.0049



ESTIMACION DE LA FECUNDIDAD A TRAVES DEL METODO P/F PANDEM V02.00, Agosto 198¢
(con desplazamiento de medio afio)

Estimacion Indirecta de la Fecundidad
Santiago, 1992

EDAD TOTAL HIJOS NACIDOS ULT. ANO
MUJERES TENIDOS SEGUN CENSO
15-19 5795 642 223
20-24 8390 4041 775
25-29 9816 10964 1107
30-34 8954 16043 751
35-39 7260 18213 378
40-44 6161 14525 92
45-49 6054 17029 i5

EDAD PARIDEZ TASA FEC. FEC.ACUM. PARIDAD EST. RAZON TASA FEC. TASA FEC

P (i) £(1) FA (1) F(i) P/F 5fx CORREGIDA
15-19 0.1108 0.0385 0.1924 0.0848 1.3065 0.0459 0.0505
20-24 0.4816 0.0924 0.6543 0.4461 1.0797 0.0963 0.1059
25-29 1.1170 0.1128 1.2181 0.9987 1.1184 0.1116 0.1226
30-34 1.7917 0.0839 1.6375 1.4833 1.2079 0.0803 0.0883
35-39 2.5087 0.0521 1.8978 1.8105 1.3856 0.0481 0.0529
40-44 2.3576 0.0149 1.9725 1.9493 1.2094 0.0129 0.0142
45-49 2.8129 0.0025 1.9849 1.9818 1.4193 0.0018 0.0020
TOTAL 0.3970 0.3970 0.4363
FEC. TOTAL 1.9849 1.9849 2.1815

Factor de correccidén - (P2/F2+P3/F3)/2 1.0991
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ESTIMACION DE LA FECUNDIDAD A TRAVES DEL METODO P/F PANDEM V02.00, Agosto 198¢
(con desplazamiento de medio aiio)

Estimacion Indirecta de la Fecundidad
Independencia, 1992

EDAD TOTAL HIJOS NACIDOS ULT. ANO
MUJERES TENIDOS SEGUN CENSO
15-19 2402 257 104
20-24 2838 1653 347
25-29 3303 3680 442
30-34 3297 5475 316
35-39 2813 5871 164
40-44 2502 5594 41
45-49 2246 5447 5

EDAD PARIDEZ TASA FEC. FEC.ACUM. PARIDAD EST. RAZON TASA FEC. TASA FEC

P(i) £(1) FA (1) F(1i) P/F 5fx CORREGIDA
15-19 0.1070 0.0433 0.2165 0.0923 1.1596 0.0529 0.0514
20-24 0.5825 0.1223 0.8278 0.5597 1.0407 0.1269 0.1231
25-29 1.1141 0.1338 1.4969 1.2389 0.8993 0.1314 0.1275
30-34 1.6606 0.0958 1.9761 1.8008 0.9221 0.0915 0.0888
35-39 2.0871 0.0583 2.2676 2.1702 0.9617 0.0538 0.0522
40-44 2.2358 0.0164 2.3496 2.3254 0.9615 0.0140 0.0136
45-49 2.4252 0.0022 2.3607 2.3579 1.0285 0.001e6 0.0016
TOTAL 0.4721 0.4721 0.4580
FEC. TOTAL 2.3607 2.3607 2.2900

Factor de correccidén - (P2/F2+P3/F3)/2 : 0.9700



ESTIMACION DE LA FECUNDIDAD A TRAVES DEL METODO P/F PANDEM V02.00, Agosto 198¢
(con desplazamiento de medio afio)

Estimacion Indirecta de la Fecundidad
Conchali, 1992

EDAD TOTAL HIJOS NACIDOS ULT. ANO
MUJERES TENIDOS SEGUN CENSO
15-19 5338 981 322
20-24 6354 4733 843
25-29 7501 10082 1014
30-34 6579 12802 645
35-39 4890 11783 286
40-44 4235 11974 106
45-49 3815 12100 4

EDAD PARIDEZ TASA FEC. FEC.ACUM. PARIDAD EST. RAZON TASA FEC. TASA FEC

P(i) £(i) FA (1) F(i) P/F 5fx CORREGIDA
15-19 0.1838 0.0603 0.3016 0.1339 1.3729 0.0724 0.0748
20-24 0.7449 0.1327 0.9650 0.6814 1.0932 0.1351 0.1396
25-29 1.3441 0.1352 1.6409 1.3819 0.9726 0.1325 0.1369
30-34 1.9459 0.0980 2.1311 1.9528 0.9965 0.0937 0.0968
35-39 2.4096 0.0585 2.4235 2.3193 1.0390 0.0551 0.0569
40-44 2.8274 0.0250 2.5487 2.5175 1.1231 0.0212 0.0219
45-49 3.1717 0.0010 2.5539 2.5526 1.2426 0.0007 0.0008
TOTAL 0.5108 0.5108 0.5276
FEC. TOTAL 2.5539 2.5539 2.6379

Factor de correcciédn - (P2/F2+P3/F3)/2 1.0329



ESTIMACION DE LA FECUNDIDAD A TRAVES DEL METODO P/F PANDEM V02.00, Agosto 198E
(con desplazamiento de medio aifio)

Estimacion Indirecta de la Fecundidad
Huechuraba, 1992

EDAD TOTAL HIJOS NACIDOS ULT. ANO
MUJERES TENIDOS SEGUN CENSO
15-19 2411 572 211
20-24 3107 2777 500
25-29 2800 4464 401
30-34 2114 4958 204
35-39 1813 5350 121
40-44 1920 6613 29
45-49 1757 6365 3

EDAD PARIDEZ TASA FEC. FEC.ACUM. PARIDAD EST. RAZON TASA FEC. TASA FEC

P(i) £(1) FA (1) F(1i) P/F S5fx CORREGIDA
15-19 0.2372 0.0875 0.4376 0.1981 1.1976 0.1048 0.1009
20-24 0.8938 0.1609 1.2422 0.9101 0.9821 0.1598 0.1538
25-29 1.5943 0.1432 1.9583 1.6908 0.9429 0.1389 0.1337
30-34 2.3453 0.0965 2.4408 2.2612 1.0372 0.0929 0.0894
35-39 2.9509 0.0667 2.7745 2.6658 1.1070 0.0613 0.0590
40-44 3.4443 0.0151 2.8500 2.8286 1.2177 0.0128 0.0123
45-49 3.6227 0.0017 2.8585 2.8562 1.2683 0.0012 0.0012
TOTAL 0.5717 0.5717 0.5503
FEC. TOTAL 2.8585 2.8585 2.7514

Factor de correccidédn - (P2/F2+P3/F3)/2 0.9625
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ESTIMACION DE LA FECUNDIDAD A TRAVES DEL METODO P/F PANDEM V02.00, Agosto 198
(con desplazamiento de medio afio)

Estimacion Indirecta de la Fecundidad
Recoleta,b 1992

EDAD TOTAL HIJOS NACIDOS ULT. ANO
MUJERES TENIDOS SEGUN CENSO
15-19 5656 994 315
20-24 6512 4611 912
25-29 7272 9741 1045
30-34 6715 13229 683
35-39 5799 13946 344
40-44 5148 13917 101
45-49 4390 12760 17

EDAD PARIDEZ TASA FEC. FEC.ACUM. PARIDAD EST. RAZON TASA FEC. TASA FEC

P (i) £(1) FA (1) F (i) P/F 5fx CORREGIDA
15-19 0.1757 0.0557 0.2785 0.1209 1.4534 0.0677 0.0673
20-24 0.7081 0.1400 0.9787 0.6774 1.0453 0.1437 0.1427
25-29 1.3395 0.1437 1.6972 1.4221 0.9419 0.1406 0.1397
30-34 1.9701 0.1017 2.2058 2.0215 0.9745 0.0969 0.0963
35-39 2.4049 0.0593 2.5024 2.4011 1.0016 0.0551 0.0547
40-44 2.7034 0.0196 2.6005 2.5685 1.0525 0.0172 0.0171
45-49 2.9066 0.0039 2.6198 2.6151 1.1115 0.0028 0.0028
TOTAL 0.5240 0.5240 0.5206
FEC. TOTAL 2.6198 2.6198 2.6031

Factor de correccidén - (P2/F2+P3/F3)/2 : 0.9936



ESTIMACION DE LA FECUNDIDAD A TRAVES DEL METODO P/F PANDEM V02.00, Agosto 198
(con desplazamiento de medio aifio)

Estimacion Indirecta de la Fecundidad
Providencia, 1992

EDAD TOTAL HIJOS NACIDOS ULT. ANO
MUJERES TENIDOS SEGUN CENSO
15-19 3945 137 49
20-24 5732 998 235
25-29 5474 3083 504
30-34 4688 5292 416
35-39 4185 6720 233
40-44 3629 6605 44
45-49 3708 7346 3

EDAD PARIDEZ TASA FEC. FEC.ACUM. PARIDAD EST. RAZON TASA FEC. TASA FEC

P(i) £(1i) FA (i) F(i) P/F 5fx CORREGIDA
15-19 0.0347 0.0124 0.0621 0.0274 1.2691 0.0146 0.0160
20-24 0.1741  0.0410 0.2671 0.1532 1.1364 0.0463 0.0507
25-29 0.5632 0.0921 0.7275 0.5340 1.0546 0.0945 0.1035
30-34 1.1288 0.0887 1.1711 1.0059 1.1222 0.0862 0.0944
35-39 1.6057 0.0557 1.4495 1.3587 1.1819 0.0508 0.0557
40-44 1.8201 0.0121 1.5101 1.4943 1.2180 0.0100 0.0109
45-49 1.9811 0.0008 1.5142 1.5131 1.3093 0.0006 0.0006
TOTAL 0.3028 0.3028 0.3318
FEC. TOTAL 1.5142 1.5142 1.6588

Factor de correccidn - (P2/F2+P3/F3)/2 1.0955



ESTIMACION DE LA FECUNDIDAD A TRAVES DEL METODO P/F PANDEM V02.00, Agosto 198!
(con desplazamiento de medio aifio)

Estimacion Indirecta de la Fecundidad
Vitacura, 1992

EDAD TOTAL HIJOS NACIDOS ULT. ANO
MUJERES TENIDOS SEGUN CENSO
15-19 3735 125 31
20-24 4793 845 169
25-29 3920 2933 389
30-34 3706 5967 375
35-39 3165 6825 165
40-44 3263 7983 42
45-49 3280 8623 4

EDAD PARIDEZ TASA FEC. FEC.ACUM. PARIDAD EST. RAZON TASA FEC. TASA FEC

P (i) f(1) FA (1) F(1i) P/F 5fx CORREGIDA
15-19 0.0335 0.0083 0.0415 0.0181 1.8490 0.0099 0.0154
20-24 0.1763 0.0353 0.2178 0.1087 1.6212 0.0412 0.0641
25-29 0.7482 0.0992 0.7140 0.5008 1.4939 0.1027 0.1599
30-34 1.6101 0.1012 1.2199 1.0374 1.5520 0.0877 0.1521
35-39 2.1564 0.0521 1.4806 1.3944 1.5464 0.0471 0.0734
40-44 2.4465 0.0129 1.5449 1.5272 1.6019 0.0108 0.0168
45-49 2.6290 0.0012 1.5510 1.5495 1.6967 0.0009 0.0014
TOTAL 0.3102 0.3102 0.4832
FEC. TOTAL 1.5510 1.5510 2.4158

Factor de correccidn - (P2/F2+P3/F3)/2 1.5576
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ESTIMACION DE LA FECUNDIDAD A TRAVES DEL METODO P/F PANDEM V02.00, Agosto 198¢
(con desplazamiento de medio afio)

Estimacion Indirecta de la Fecundidad
Lo Barnechea,1992.

EDAD TOTAL HIJOS NACIDOS ULT. ANO
MUJERES TENIDOS SEGUN CENSO
15-19 1771 200 71
20-24 2232 1243 227
25-29 2273 2892 308
30-34 2416 5150 293
35-39 2124 5639 138
40-44 1561 4588 33
45-49 1130 3452 2

EDAD PARIDEZ TASA FEC. FEC.ACUM. PARIDAD EST. RAZON TASA FEC. TASA FEC

P(i) £(i) FA (1) F (i) P/F S5fx CORREGIDA
15-19 0.1129 0.0401 0.2005 0.0882 1.2806 0.0476 0.0551
20-24 0.5569 0.1017 0.7090 0.4752 1.1719 0.1073 0.1244
25-29 1.2723 0.1355 1.3865 1.1106 1.1456 0.1361 0.1577
30-34 2.1316 0.1213 1.9929 1.7744 1.2013 0.1164 0.1349
35-39 2.6549 0.0650 2.3177 2.2068 1.2031 0.0599 0.0694
40-44 2.9391 0.0211 2.4234 2.3949 1.2272 0.0179 0.0207
45-49 3.0549 0.0018 2.4323 2.4300 1.2571 0.0013 0.0015
TOTAL 0.4865 0.4865 0.5637
FEC. TOTAL 2.4323 2.4323 2.8184

Factor de correccidn - (P2/F2+P3/F3)/2 : 1.1588



ESTIMACION DE LA FECUNDIDAD A TRAVES DEL METODO P/F PANDEM V02.00, Agosto 198¢
(con desplazamiento de medio afio)

Estimacion Indirecta de la Fecundidad
Las Condes, 1992.

EDAD TOTAL HIJOS NACIDOS ULT. ANO
MUJERES TENIDOS SEGUN CENSO
15-19 8280 352 113
20-24 10792 2659 495
25-29 10558 8519 1242
30-34 9566 15041 1008
35-39 8579 17988 508
40-44 7513 17577 112
45-49 7273 17693 7

EDAD PARIDEZ TASA FEC. FEC.ACUM. PARIDAD EST. RAZON TASA FEC. TASA FEC

P(i) £(1i) FA (1) F (i) P/F 5fx CORREGIDA
15-19 0.0425 0.0136 0.0682 0.0302 1.4072 0.0160 0.0223
20-24 0.2464 0.0459 0.2976 0.1607 1.5337 0.0527 0.0736
25-29 0.8069 0.1176 0.8858 0.6415 1.2578 0.1207 0.1685
30-34 1.5723 0.1054 1.4126 1.2203 1.2885 0.1012 0.1412
35-39 2.0967 0.0592 1.7087 1.6106 1.3018 0.0540 0.0753
40-44 2.3395 0.0149 1.7832 1.7639 1.3264 0.0124 0.0172
45-49 2.4327 0.0010 1.7880 1.7868 1.3615 0.0007 0.0010
TOTAL 0.3576 0.3576 0.4991
FEC. TOTAL 1.7880 1.7880 2.4956

Factor de correccidn - (P2/F2+P3/F3)/2 1.3957
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ESTIMACION DE LA FECUNDIDAD A TRAVES DEL METODO P/F PANDEM V02.00, Agosto 198!
(con desplazamiento de medio afio)

Estimacion Indirecta de la Fecundidad

Nufioa, 1992.
EDAD TOTAL HIJOS NACIDOS ULT. ANO
MUJERES TENIDOS SEGUN CENSO
15-19 5247 364 81
20-24 6529 2255 432
25-29 7584 6261 820
30-34 7621 11327 692
35-39 6717 12683 361
40-44 5579 11462 83
45-49 4986 11185 10

EDAD PARIDEZ TASA FEC. FEC.ACUM. PARIDAD EST. RAZON TASA FEC. TASA FEC

P(1i) f(1) FA (1) F (i) P/F 5fx CORREGIDA
15-19 0.0694 0.0154 0.0772 0.0308 2.2490 0.0191 0.0243
20-24 0.3454 0.0662 0.4080 0.2437 1.4174 0.0724 0.0922
25-29 0.8256 0.1081 0.9486 0.7296 1.1316 0.1090 0.1389
30-34 1.4863 0.0908 1.4026 1.2360 1.2025 0.03871 0.1111
35-39 1.8882 0.0537 1.6714 1.5814 1.1940 0.0494 0.0630
40-44 2.0545 0.0149 1.7457 1.7238 1.1918 0.0127 0.0162
45-49 2.2433 0.0020 1.7558 1.7533 1.2795 0.0015 0.0019
TOTAL 0.3512 0.3512 0.4475
FEC. TOTAL 1.7558 1.7558 2.2377

Factor de correccidén - (P2/F2+P3/F3)/2 1.2745



ESTIMACION DE LA FECUNDIDAD A TRAVES DEL METODO P/F PANDEM V02.00, Agosto 198¢
(con desplazamiento de medio afio)

Estimacion Indirecta de la Fecundidad
La Reina, 1992.

EDAD TOTAL HIJOS NACIDOS ULT. ARNO
MUJERES TENIDOS SEGUN CENSO
15-19 3939 207 82
20-24 4292 1547 271
25-29 4029 3765 452
30-34 4178 6949 459
35-39 3981 8723 215
40-44 3447 8263 42
45-49 3005 7460 3

EDAD PARIDEZ TASA FEC. FEC.ACUM. PARIDAD EST. RAZON TASA FEC. TASA FEC

P (i) £(1) FA (1) F(i) P/F 5fx CORREGIDA
15-19 0.0526 0.0208 0.1041 0.0453 1.1602 0.0246 0.0326
20-24 0.3604 0.0631 0.4198 0.2592 1.3904 0.0692 0.0915
25-29 0.9345 0.1122 0.9807 0.7443 1.2556 0.1144 0.1513
30-34 1.6632 0.1099 1.5300 1.3339 1.2469 0.1055 0.1396
35-39 2.1912 0.0540 1.8001 1.7118 1.2800 0.0486 0.0643
40-44 2.3972 0.0122 1.8610 1.8446 1.2995 0.0102 0.0134
45-49 2.4825 0.0010 1.8660 1.8646 1.3314 0.0007 0.0009
TOTAL 0.3732 0.3732 0.4937
FEC. TOTAL 1.8660 1.8660 2.4687

Factor de correccidn - (P2/F2+P3/F3)/2 : 1.3230



ESTIMACION DE LA FECUNDIDAD A TRAVES DEL METODO P/F PANDEM V02.00, Agosto 198¢
(con desplazamiento de medio afio)

Estimacion Indirecta de la Fecundidad

Macul,1992.
EDAD TOTAL HIJOS NACIDOS ULT. ANO
MUJERES TENIDOS SEGUN CENSO
15-19 3981 467 172
20-24 4907 2741 537
25-29 5728 6743 787
30-34 5343 9518 556
35-39 4479 9845 265
40-44 3882 9579 75
45-49 3476 9452 13
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EDAD PARIDEZ TASA FEC. FEC.ACUM. PARIDAD EST. RAZON TASA FEC. TASA FEC

P(i) f (1) FA (1) F(i) P/F 5fx CORREGIDA
15-19 0.1173 0.0432 0.2160 0.0945 1.2414 0.0517 0.0539
20-24 0.5586 0.1094 0.7632 0.5142 1.0863 0.1147 0.11985
25-29 1.1772 0.1374 1.4502 1.1811 0.9967 0.1362 0.141°
30-34 1.7814 0.1041 1.9705 1.7820 0.9997 0.0992 0.1033
35-39 2.1980 0.0592 2.2663 2.1653 1.0151 0.0548 0.0570
40-44 2.4675 0.0193 2.3629 2.3316 1.0583 0.0169 0.0176
45-49 2.7192 0.0037 2.3816 2.3771 1.1439 0.0028 0.0029
TOTAL 0.4763 0.4763 0.4961
FEC. TOTAL 2.3816 2.3816 2.4805

Factor de correccibdn -  (P2/F2+P3/F3)/2 1.0415



ESTIMACION DE LA FECUNDIDAD A TRAVES DEL METODO P/F PANDEM V02.00, Agosto 198!
(con desplazamiento de medio afio)

Estimacion Indirecta de la Fecundidad
Pefialolen, 1992.

EDAD TOTAL HIJOS NACIDOS ULT. ARNO
MUJERES TENIDOS SEGUN CENSO
15-19 7012 1523 566
20-24 8324 7196 1304
25-29 8344 12972 1214
30-34 7255 15570 806
35-39 6212 16890 424
40-44 5719 17317 131
45-49 4865 15906 11

EDAD PARIDEZ TASA FEC. FEC.ACUM. PARIDAD EST. RAZON TASA FEC. TASA FEC

P (i) £(i) FA(1) F (i) P/F 5fx CORREGIDA
15-19 0.2172 0.0807 0.4036 0.1819 1.1941 0.0964 0.0942
20-24 0.8645 0.1567 1.1869 0.8614 1.0036 0.1570 0.1534
25-29 1.5547 0.1455 1.9143 1.6348 0.9510 0.1426 0.1393
30-34 2.1461 0.1111 2.4698 2.2668 0.9467 0.1068 0.1043
35-39 2.7189 0.0683 2.8111 2.6942 1.0092 0.0635 0.0621
40-44 3.0280 0.0229 2.9256 2.8939 1.0463 0.0195 0.0191
45-49 3.2695 0.0023 2.9369 2.9341 1.1143 0.0016 0.0016
TOTAL 0.5874 0.5874 0.5740
FEC. TOTAL 2.9369 2.9369 2.8701

Factor de correccidén - (P2/F2+P3/F3)/2 0.9773



ESTIMACION DE LA FECUNDIDAD A TRAVES DEL METODO P/F PANDEM V02.00, Agosto 198¢
(con desplazamiento de medio afio)

Estimacion Indirecta de la Fecundidad
La Florida, 1992

EDAD TOTAL HIJOS NACIDOS ULT. ANO
MUJERES TENIDOS SEGUN CENSO
15-19 12424 1566 578
20-24 12979 8257 1630
25-29 14449 19529 1980
30-34 15682 31821 1666
35-39 14281 35046 858
40-44 11968 32113 203
45-49 9038 26182 18

EDAD PARIDEZ TASA FEC. FEC.ACUM. PARIDAD EST. RAZON TASA FEC. TASA FEC

P(i) £(1) FA (i) F(i) P/F 5fx CORREGIDA
15-19 0.1260 0.0465 0.2326 0.1001 1.2596 0.0565 0.0606
20-24 0.6362 0.1256 0.8606 0.5862 1.0853 0.1301 0.1394
25-29 1.3516 0.1370 1.5457 1.2772 1.0582 0.1352 0.1449
30-34 2.0291 0.1062 2.0769 1.8847 1.0766 0.1014 0.1087
35-39 2.4540 0.0601 2.3773 2.2768 1.0778 0.0552 0.0592
40-44 2.6832 0.0170 2.4621 2.4378 1.1007 0.0145 0.0155
45-49 2.8969 0.0020 2.4721 2.4695 1.1731 0.0014 0.0015
TOTAL 0.4944 0.4944 0.5299
FEC. TOTAL 2.4721 2.4721 2.6495

Factor de correccidén - (P2/F2+P3/F3)/2 1.0718



ESTIMACION DE LA FECUNDIDAD A TRAVES DEL METODO P/F PANDEM V02.00, Agosto 198!
(con desplazamiento de medio aifio)

Estimacion Indirecta de la Fecundidad
San Joaquin, 1992

EDAD TOTAL HIJOS NACIDOS ULT. ANO
MUJERES TENIDOS SEGUN CENSO
15-19 3411 600 198
20-24 4705 3610 621
25-29 5227 7039 706
30-34 4847 9242 459
35-39 3846 8999 229
40-44 3450 8938 61
45-49 3175 9146 6

EDAD PARIDEZ TASA FEC. FEC.ACUM. PARIDAD EST. RAZON TASA FEC. TASA FEC

P (i) £(1) FA (i) F (i) P/F 5fx CORREGIDA
15-18 0.1759 0.0580 0.2902 0.1281 1.3732 0.0700 0.0747
20-24 0.7673 0.1320 0.9502 0.6669 1.1505 0.1347 0.1438
25-29 1.3467 0.1351 1.6255 1.3680 0.9844 0.1321 0.1410
30-34 1.9067 0.0947 2.0990 1.9252 0.9904 0.0906 0.0967
35-39 2.3398 0.0595 2.3967 2.2965 1.0189 0.0551 0.0589
40-44 2.5907 0.0177 2.4851 2.4603 1.0530 0.0151 0.0161
45-49 2.8806 0.0019 2.4946 2.4921 1.1559 0.0014 0.0015
TOTAL 0.4989 0.4989 0.5326
FEC. TOTAL 2.4946 2.4946 2.6629

Factor de correccién - (P2/F2+P3/F3)/2 1.0675



ESTIMACION DE LA FECUNDIDAD A TRAVES DEL METODO P/F PANDEM V02.00, Agosto 198¢
(con desplazamiento de medio afio)

Estimacion de la Fecundidad
La Granja, 1992

EDAD TOTAL HIJOS NACIDOS ULT. aNo
MUJERES TENIDOS SEGUN CENSO
15-19 4717 815 324
20-24 5320 4371 799
25-29 6448 9682 917
30-34 6624 13714 723
35-39 5014 13962 339
40-44 3670 10743 66
45-49 2691 8662 12

EDAD PARIDEZ TASA FEC. FEC.ACUM. PARIDAD EST. RAZON TASA FEC. TASA FEC

P(1i) £(i) FA (1) F (1) P/F 5fx CORREGIDA
15-19 0.1728 0.0687 0.3434 0.1523 1.1342 0.0827 0.0841
20-24 0.8216 0.1502 1.0944 0.7801 1.0532 0.1518 0.1544
25-29 1.5016 0.1422 1.8055 1.5309 0.9808 0.1395 0.1418
30-34 2.0704 0.1091 2.3512 2.1512 0.9624 0.1049 0.1067
35-39 2.7846 0.0676 2.6892 2.5770 1.0806 0.0622 0.0633
40-44 2.9272 0.0180 2.7792 2.7476 1.0654 0.0159 0.0162
45-49 3.2189 0.0045 2.8015 2.7960 1.1513 0.0033 0.0034
TOTAL 0.5603 0.5603 0.5698
FEC. TOTAL 2.8015 2.8015 2.8492

Factor de correccidédn - (P2/F2+P3/F3)/2 1.0170



ESTIMACION DE LA FECUNDIDAD A TRAVES DEL METODO P/F PANDEM V02.00, Agosto 198¢
(con desplazamiento de medio afio)

Estimacion de la Fecundidad
La Pintana, 1992

EDAD TOTAL HIJOS NACIDOS ULT. ANO
MUJERES TENIDOS SEGUN CENSO
15-19 6296 1683 658
20-24 6662 6872 1233
25-29 7493 13754 1145
30-34 7688 19858 791
35-39 6586 20450 470
40-44 4970 16603 134
45-49 3709 13462 12

EDAD PARIDEZ TASA FEC. FEC.ACUM. PARIDAD EST. RAZON TASA FEC. TASA FEC

P (i) £ (1) FA (1) F(1i) P/F 5fx CORREGIDA
15-19 0.2673 0.1045 0.5226 0.2375 1.1256 0.1251 0.1196
20-24 1.0315 0.1851 1.4480 1.0741 0.9604 0.1819 0.1739
25-29 1.8356 0.1528 2.2120 1.9293 0.9514 0.1478 0.1413
30-34 2.5830 0.1029 2.7264 2.5353 1.0188 0.0992 0.0949
35-39 3.1051 0.0714 3.0833 2.9589 1.0454 0.0672 0.0643
40-44 3.3406 0.0270 3.2181 3.1793 1.0507 0.0233 0.0222
45-49 3.6295 0.0032 3.2342 3.2302 1.1236 0.0023 0.0022
TOTAL 0.6468 0.6468 0.6183
FEC. TOTAL 3.2342 3.2342 3.0917

Factor de correccidédn - (P2/F2+P3/F3)/2 0.9559



ESTIMACION DE LA FECUNDIDAD A TRAVES DEL METODO P/F PANDEM V02.00, Agosto 198¢
(con desplazamiento de medio afio)

Estimacion de la Fecundidad
San Ramon, 1992

EDAD TOTAL HIJOS NACIDOS ULT. ANO
MUJERES TENIDOS SEGUN CENSO
15-19 3665 837 322
20-24 4858 4042 816
25-29 4824 7177 685
30-34 3680 7873 405
35-39 2968 8163 172
40-44 3088 9904 61
45-49 2913 10269 15

EDAD PARIDEZ TASA FEC. FEC.ACUM. PARIDAD EST. RAZON TASA FEC. TASA FEC

p(i) £(i) FA (1) F(i) P/F 5fx CORREGIDA
15-19 0.2284 0.0879 0.4393 0.1979 1.1541 0.1056 0.0926
20-24 0.8320 0.1680 1.2791 0.9376 0.8874 0.1664 0.1459
25-29 1.4878 0.1420 1.9891 1.7166 0.8667 0.1387 0.1216
30-34 2.1394 0.1101 2.5394 2.3439 0.9128 0.1049 0.0920
35-39 2.7503 0.0580 2.8292 2.7300 1.0075 0.0537 0.0471
40-44 3.2073 0.0198 2.9279 2.8926 1.1088 0.0177 0.0155
45-49 3.5252 0.0051 2.9537 2.9474 1.1961 0.0038 0.0034
TOTAL 0.5907 0.5907 0.5181
FEC. TOTAL 2.9537 2.9537 2.5905

Factor de correccidn - (P2/F2+4P3/F3)/2 : 0.8770



ESTIMACION DE LA FECUNDIDAD A TRAVES DEL METODO P/F PANDEM V02.00, Agosto 198¢
(con desplazamiento de medio aifio)

Estimacion Indirecta de la Fecundidad
San Miguel, 1992

EDAD TOTAL HIJOS NACIDOS ULT. ANO
MUJERES TENIDOS SEGUN CENSO
15-19 2548 266 109
20-24 3137 1643 344
25-29 3601 3706 465
30-34 3498 5682 357
35-39 2946 6025 151
40-44 2620 6084 53
45-49 2393 5881 5
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EDAD PARIDEZ TASA FEC. FEC.ACUM. PARIDAD EST. RAZON TASA FEC. TASA FEC

P(i) £(1) FA (1) F(i) P/F 5fx CORREGIDA
15-19 0.1044 0.0428 0.2139 0.0931 1.1208 0.0515 0.0490
20-24 0.5237 0.1097 0.7622 0.5175 1.0121 0.1142 0.1088
25-29 1.0292 0.1291 1.4078 1.1530 0.8926 0.1280 0.1219
30-34 1.6244 0.1021 1.9181 1.7369 0.9352 0.0969 0.0923
35-39 2.0451 0.0513 2.1744 2.0844 0.9812 0.0477 0.0454
40-44 2.3221 0.0202 2.2756 2.2473 1.0333 0.0174 0.0166
45-49 2.4576 0.0021 2.2860 2.2834 1.0763 0.0015 0.0014
TOTAL 0.4572 0.4572 0.4354
FEC. TOTAL 2.2860 2.2860 2.1771

Factor de correccidén - (P2/F2+P3/F3)/2 0.9523



ESTIMACION DE LA FECUNDIDAD A TRAVES DEL METODO P/F PANDEM V02.00, Agosto 198t
(con desplazamiento de medio afio)

Estimacion Indirecta de la Fecundidad
La Cisterna, 1992

EDAD TOTAL HIJOS NACIDOS ULT. ANO
MUJERES TENIDOS SEGUN CENSO
15-19 3248 345 143
20-24 3950 2036 448
25-29 4108 4531 499
30-34 4102 7306 415
35-39 3392 7642 203
40-44 3069 7626 46
45-49 2675 7111 6

EDAD PARIDEZ TASA FEC. FEC.ACUM. PARIDAD EST. RAZON TASA FEC. TASA FEC

P (i) £(1) FA (1) F (1) P/F 5fx CORREGIDA
15-19 0.1062 0.0440 0.2201 0.0956 1.1111 0.0532 0.0507
20-24 0.5154 0.1134 0.7872 0.5420 0.9510 0.1170 0.1116
25-29 1.1030 0.1215 1.3946 1.1535 0.9562 0.1204 0.1148
30-34 1.7811 0.1012 1.9004 1.7157 1.0381 0.0973 0.0928
35-39 2.2529 0.0598 2.1997 2.1009 1.0724 0.0548 0.0523
40-44 2.4848 0.0150 2.2746 2.2520 1.1034 0.0128 0.0122
45-49 2.6583 0.0022 2.2858 2.2830 1.1644 0.0016 0.0016
TOTAL 0.4572 0.4572 0.4359
FEC. TOTAL 2.2858 2.2858 2.1797

Factor de correcciédn - (P2/F2+P3/F3)/2 0.9536



ESTIMACION DE LA FECUNDIDAD A TRAVES DEL METODO P/F PANDEM V02.00, Agosto 198¢
(con desplazamiento de medio afio)

Estimacion Indirecta de la Fecundidad
E1l Bosque, 1992

EDAD TOTAL HIJOS NACIDOS ULT. ANO
MUJERES TENIDOS SEGUN CENSO
15-19 5739 1097 468
20-24 7199 5883 1208
25-29 7782 11923 1257
30-34 7434 16397 811
35-39 6165 16539 377
40-44 5058 15073 98
45-49 4288 13963 10

EDAD PARIDEZ TASA FEC. FEC.ACUM. PARIDAD EST. RAZON TASA FEC. TASA FEC

P(1i) f(i) FA (i) F(i) P/F 5fx CORREGIDA
15-19 0.1911 0.0815 0.4077 0.1821 1.0498 0.0982 0.0880
20-24 0.8172 0.1678 1.2467 0.8917 0.9164 0.1691 0.1515
25-29 1.5321 0.1615 2.0544 1.7494 0.8758 0.1571 0.1408
30-34 2.2057 0.1091 2.5998 2.4042 0.9174 0.1035 0.0928
35-39 2.6827 0.0612 2.9056 2.8020 0.9574 0.0566 0.0507
40-44 2.9800 0.0194 3.0025 2.9746 1.0018 0.0166 0.0149
45-49 3.2563 0.0023 3.0141 3.0111 1.0814 0.0017 0.0015
TOTAL 0.6028 0.6028 0.5402
FEC. TOTAL 3.0141 3.0141 2.7010

Factor de correccidn - (P2/F2+P3/F3)/2 0.8961



ESTIMACION DE LA FECUNDIDAD A TRAVES DEL METODO P/F PANDEM V02.00, Agosto 198t
(con desplazamiento de medio aiio)

Estimacion Indirecta de la Fecundidad
Pedro Aguirre Cerda, 1992

EDAD TOTAL HIJOS NACIDOS ULT. ANO
MUJERES TENIDOS SEGUN CENSO
15-19 3608 697 261
20-24 4689 3639 661
25-29 6039 8387 840
30-34 6038 11632 594
35-39 4656 10757 271
40-44 3644 9420 75
45-49 2783 8079 6

e e o e e e e e e e e e e e e e o e e mR R A T . Ae ae S G e e e e R L e e e e e R e e W e m m a e e e e e e e =% SR AR e e e e e e W Ee e e e = = -

EDAD PARIDEZ TASA FEC. FEC.ACUM. PARIDAD EST. RAZON TASA FEC. TASA FEC

P(i) £(1) FA (1) F(i) P/F 5fx CORREGIDA
15-19 0.1932 0.0723 0.3617 0.1630 1.1854 0.0863 0.0837
20-24 0.7761 0.1410 1.0665 0.7678 1.0108 0.1421 0.1377
25-29 1.3888 0.1391 1.7620 1.4976 0.9274 0.1359 0.1317
30-34 1.9265 0.0984 2.2539 2.0756 0.9282 0.0939 0.0910
35-39 2.3104 0.0582 2.5449 2.4446 0.9451 0.0543 0.0526
40-44 2.5851 0.0206 2.6478 2.6190 0.9870 0.0176 0.0171
45-49 2.9030 0.0022 2.6586 2.6559 1.0930 0.0016 0.0015
TOTAL 0.5317 0.5317 0.5153
FEC. TOTAL 2.6586 2.6586 2.5764

Factor de correccidén - (P2/F2+P3/F3)/2 0.9691



ESTIMACION DE LA FECUNDIDAD A TRAVES DEL METODO P/F PANDEM V02.00, Agosto 198¢
(con desplazamiento de medio afio)

Estimacion Indirecta de la Fecundidad
Lo Espejo, 1992

EDAD TOTAL HIJOS NACIDOS ULT. ANO
MUJERES TENIDOS SEGUN CENSO
15-19 3682 930 353
20-24 4936 4492 818
25-29 5857 9230 893
30-34 5514 11781 604
35-39 3907 10207 230
40-44 2968 9240 71
45-49 2400 8362 9

EDAD PARIDEZ TASA FEC. FEC.ACUM. PARIDAD EST. RAZON TASA FEC. TASA FEC

P(1i) £(1) FA (i) F(i) P/F 5fx CORREGIDA
15-19 0.2526 0.0959 0.4794 0.2188 1.1543 0.1139 0.1042
20-24 0.9100 0.1657 1.3080 0.9639 0.9442 0.1645 0.1504
25-29 1.5759 0.1525 2.0703 1.7813 0.8847 0.1487 0.1360
30-34 2.1366 0.1095 2.6180 2.4230 0.8818 0.1041 0.0952
35-39 2.6125 0.0589 2.9123 2.8087 0.9302 0.0551 0.0504
40-44 3.1132 0.0239 3.0320 2.9954 1.0393 0.0209 0.0191
45-49 3.4842 0.0037 3.0507 3.0461 1.1438 0.0027 0.0025
TOTAL 0.6101 0.6101 0.5579
FEC. TOTAL 3.0507 3.0507 2.7896

Factor de correccidédn - (P2/F2+P3/F3)/2 0.9144



ESTIMACION DE LA FECUNDIDAD A TRAVES DEL METODO P/F PANDEM V02.00, Agosto 198¢
(con desplazamiento de medio afio)

Estimacion Indirecta de la Fecundidad
Estacion Central, 1992

EDAD TOTAL HIJOS NACIDOS ULT. afo
MUJERES TENIDOS SEGUN CENSO
15-19 4511 742 262
20-24 5936 3992 803
25-29 7024 8572 900
30-34 6234 11150 679
35-39 4708 10521 301
40-44 4161 10669 81
45-49 3959 11244 5

EDAD PARIDEZ TASA FEC. FEC.ACUM. PARIDAD EST. RAZON TASA FEC. TASA FEC

P (i) £(1) FA (1) F (i) P/F 5fx CORREGIDA
15-19 0.1645 0.0581 0.2904 0.1278 1.2876 0.0701 0.0660
20-24 0.6725 0.1353 0.9668 0.6845 0.9825 0.1372 0.1293
25-29 1.2204 0.1281 1.6074 1.3542 0.9012 0.1265 0.1192
30-34 1.7886 0.1089 2.1520 1.9538 0.9154 0.1049 0.0988
35-39 2.2347 0.0639 2.4717 2.3636 0.9454 0.0591 0.0556
40-44 2.5640 0.0195 2.5690 2.5437 1.0080 0.0164 0.0154
45-49 2.8401 0.0013 2.5754 2.5737 1.1035 0.0009 0.0008
TOTAL 0.5151 0.5151 0.4851
FEC. TOTAL 2.5754 2.5754 2.4256

Factor de correccidn - (P2/F2+P3/F3)/2 : 0.9418



®

ESTIMACION DE LA FECUNDIDAD A TRAVES DEL METODO P/F PANDEM V02.00, Agosto 198¢
(con desplazamiento de medio afio)

Estimacion Indirecta de la Fecundidad
Cerrillos, 1992

EDAD TOTAL HIJOS NACIDOS ULT. ANO
MUJERES TENIDOS SEGUN CENSO
15-19 2562 381 140
20-24 3143 2078 405
25-29 3497 4666 473
30-34 2979 5789 291
35-39 2466 6159 i53
40-44 2138 6079 44
45-49 2123 64413 3

EDAD PARIDEZ TASA FEC. FEC.ACUM. PARIDAD EST. RAZON TASA FEC. TASA FEC

P(i) £(1) FA (i) F(1i) P/F 5fx CORREGIDA
15-19 0.1487 0.0546 0.2732 0.1201 1.2384 0.0658 0.0670
20-24 0.6612 0.1289 0.9175 0.6395 1.0339 0.1321 0.1344
25-29 1.3343 0.1353 1.5938 1.3342 1.0001 0.1327 0.1350
30-34 1.9433 0.0977 2.0822 1.9024 1.0215 0.0936 0.0952
35-39 2.4976 0.0620 2.3924 2.2863 1.0924 0.0578 0.0588
40-44 2.8433 0.0206 2.4953 2.4684 1.1519 0.0174 0.0177
45-49 30.3406 0.0014 2.5024 2.5006 12.1334 0.0010 0.0010
TOTAL 0.5005 0.5005 0.5090
FEC. TOTAL 2.5024 2.5024 2.5450

Factor de correccidn - (P2/F2+P3/F3)/2 1.0170



ESTIMACION DE LA FECUNDIDAD A TRAVES DEL METODO P/F PANDEM V02.00, Agosto 198t
(con desplazamiento de medio afio)

Estimacion Indirecta de la Fecundidad

Maipu, 1992
EDAD TOTAL HIJOS NACIDOS ULT. ANO
MUJERES TENIDOS SEGUN CENSO
15-19 9251 943 359
20-24 9590 5931 1159
25-29 12488 16796 1836
30-34 14005 27390 1511
35-39 11415 27254 707
40-44 8666 22703 177
45-49 6300 17734 16

EDAD PARIDEZ TASA FEC. FEC.ACUM. PARIDAD EST. RAZON TASA FEC. TASA FEC

P(i) £(1) FA (i) F(i) P/F 5fx CORREGIDA
15-19 0.1019 0.0388 0.1940 0.0815 1.2509 0.0475 0.0536
20-24 0.6185 0.1209 0.7983 0.5247 1.1786 0.1272 0.1436
25-29 1.3450 0.1470 1.5334 1.2469 1.0787 0.1453 0.1639
30-34 1.9557 0.1079 2.0729 1.8771 1.0419 0.1027 0.1159
35-39 2.3876 0.0619 2.3825 2.2767 1.0487 0.0574 0.0648
40-44 2.6198 0.0204 2.4847 2.4551 1.0671 0.0175 0.0198
45-49 2.8149 0.0025 2.4974 2.4942 1.1286 0.0018 0.0021
TOTAL 0.4995 0.4995 0.5637
FEC. TOTAL 2.4974 2.4974 2.8186

Factor de correcciédn - (P2/F2+P3/F3)/2 1.1286



ESTIMACION DE LA FECUNDIDAD A TRAVES DEL METODO P/F PANDEM V02.00, Agosto 198¢
(con desplazamiento de medio afio)

Estimacion Indirecta de la Fecundidad
Quinta Normal, 1992

EDAD TOTAL HIJOS NACIDOS ULT. ANO
MUJERES TENIDOS SEGUN CENSO
15-19 3959 598 218
20-24 4605 3069 644
25-29 5381 6702 731
30-34 5094 9236 481
35-39 4018 9002 236
40-44 3493 8749 64
45-49 3058 8158 3

EDAD PARIDEZ TASA FEC. FEC.ACUM. PARIDAD EST. RAZON TASA FEC. TASA FEC

P(i) £(1) FA (1) F(i) P/F 5fx CORREGIDA
15-19 0.1510 0.0551 0.2753 0.1191 1.2681 0.0673 0.0631
20-24 0.6664 0.1398 0.9746 0.6778 0.9832 0.1427 0.1338
25-29 1.2455 0.1358 1.6538 1.3954 0.8926 0.1324 0.1242
30-34 1.8131 0.0944 2.1259 1.9530 0.9284 0.0903 0.0847
35-39 2.2404 0.0587 2.4196 2.3201 0.9657 0.0545 0.0511
40-44 2.5047 0.0183 2.5112 2.4879 1.0068 0.0154 0.0144
45-49 2.6678 0.0010 2.5161 2.5148 1.0608 0.0007 0.0007
TOTAL 0.5032 0.5032 0.4720
FEC. TOTAL 2.5161 2.5161 2.3598

Factor de correccidn - (P2/F2+P3/F3)/2 : 0.9379



ESTIMACION DE LA FECUNDIDAD A TRAVES DEL METODO P/F PANDEM V02.00, Agosto 198¢
(con desplazamiento de medio afio)

Estimacion Indirecta de la Fecundidad
L.o Prado, 1992

EDAD TOTAL HIJOS NACIDOS ULT. ANO
MUJERES TENIDOS SEGUN CENSO
15-19 4072 751 295
20-24 5261 3703 767
25-29 5268 7036 760
30-34 4263 8294 477
35-39 3454 8759 205
40-44 3599 10630 64
45-49 3429 10777 9

EDAD PARIDEZ TASA FEC. FEC.ACUM. PARIDAD EST. RAZON TASA FEC. TASA FEC

P (i) £(1) FA (i) F (i) P/F S5fx CORREGIDA
15-19 0.1844 0.0724 0.3622 0.1626 1.1342 0.0866 0.0767
20-24 0.7039 0.1458 1.0912 0.7822 0.8998 0.1473 0.1305
25-29 1.3356 0.1443 1.8125 1.5322 0.8717 0.1418 0.1256
30-34 1.9456 0.1119 2.3720 2.1723 0.8956 0.1066 0.0944
35-39 2.5359 0.0594 2.6687 2.5689 0.9872 0.0546 0.0483
40-44 2.9536 0.0178 2.7577 2.7309 1.0816 0.0154 0.0136
45-49 3.1429 0.0026 2.7708 2.7674 1.1357 0.0019° 0.0017
TOTAL 0.5542 0.5542 0.4908
FEC. TOTAL 2.7708 2.7708 2.4542

Factor de correccidn - (P2/F2+P3/F3)/2 0.8857



ESTIMACION DE LA FECUNDIDAD A TRAVES DEL METODO P/F PANDEM V02.00, Agosto 198
(con desplazamiento de medio afio)

Estimacion Indirecta de la Fecundidad
Pudahuel, 1992

EDAD TOTAL HIJOS NACIDOS ULT. ANO
MUJERES TENIDOS SEGUN CENSO
15-19 4644 1024 406
20-24 5828 5085 988
25-29 7069 11167 1076
30-34 6222 13971 687
35-39 4775 13149 306
40-44 3915 12112 ' 89
45-49 3138 10826 6

EDAD PARIDEZ TASA FEC. FEC.ACUM. PARIDAD EST. RAZON TASA FEC. TASA FEC

P (i) £ (1) FA (1) F(1i) P/F 5fx CORREGIDA
15-19 0.2205 0.0874 0.4371 0.1967 1.1210 0.1049 0.0961
20-24 0.8725 0.1695 1.2848 0.9343 0.9338 0.1691 0.1550
25-29 1.5797 0.1522 2.0458 1.7566 0.8993 0.1484 0.1360
30-34 2.2454 0.1104 2.5979 2.3986 0.9361 0.1055 0.0967
35-39 2.7537 0.0641 2.9183 2.8078 0.9807 0.0597 0.0547
40-44 3.0937 0.0227 3.0320 3.0013 1.0308 0.0194 0.0178
45-49 3.4500 0.0019 3.0415 3.0391 1.1352 0.0014 0.0013
TOTAL 0.6083 0.6083 0.5576
FEC. TOTAL 3.0415 3.0415 2.7878

Factor de correccidn - (P2/F2+P3/F3)/2 0.9166



ESTIMACION DE LA FECUNDIDAD A TRAVES DEL METODO P/F PANDEM V02.00, Agosto 198¢
(con desplazamiento de medio afio)

Estimacion Indirecta de la Fecundidad
Cerro Navia, 1992

EDAD TOTAL HIJOS NACIDOS uLT. ANO
MUJERES TENIDOS SEGUN CENSO
15-19 5985 1185 503
20-24 7057 6082 1193
25-29 7410 11588 1082
30-34 6123 13554 706
35-39 4940 13709 302
40-44 4590 14574 104
45-49 4111 14138 9

EDAD PARIDEZ TASA FEC. FEC.ACUM. PARIDAD EST. RAZON TASA FEC. TASA FEC

P(i) £(31) FA (i) F(i) P/F 5fx CORREGIDA
15-19 0.1980 0.0840 0.4202 0.1881 1.0524 0.1012 0.0936
20-24 0.8618 0.1691 1.2655 0.9199 0.9369 0.1684 0.1557
25-29 1.5638 0.1460 1.9956 1.7135 0.9127 0.1429 0.1321
30-34 2.2136 0.1153 2.5721 2.3667 0.9353 0.1101 0.1018
35-39 2.7751 0.0611 2.8778 2.7717 1.0012 0.0569 0.0526
40-44 3.1752 0.0227 2.9910 2.9598 1.0728 0.0194 0.0180
45-49 3.4391 0.0022 3.0020 2.9992 1.1467 0.0016 0.0015
TOTAL 0.6004 0.6004 0.5552
FEC. TOTAL 3.0020 3.0020 2.7762

Factor de correccidédn - (P2/F2+P3/F3)/2 0.9248



ESTIMACION DE LA FECUNDIDAD A TRAVES DEL METODO P/F PANDEM V02.00, Agosto 198
(con desplazamiento de medio aiio)

Estimacion de la Fecundidad

Renca, 1992
EDAD TOTAL HIJOS NACIDOS ULT. ANO
MUJERES TENIDOS SEGUN CENSO
15-19 5022 1057 401
20-24 5208 4467 800
25-29 5522 8611 775
30-34 5388 12259 570
35-39 4751 13472 289
40-44 3985 12635 83
45-49 3156 10629 4

EDAD PARIDEZ TASA FEC. FEC.ACUM. PARIDAD EST. RAZON TASA FEC. TASA FEC

P (i) £(i) FA (i) F(i) P/F 5fx CORREGIDA
15-19 0.2105 0.0798 0.3992 0.1800 1.1695 0.0955 0.0948
20-24 0.8577 0.1536 1.1673 0.8488 1.0105 0.1535 0.1523
25-29 1.5594 0.1403 1.8690 1.6000 0.9746 0.1373 0.1362
30-34 2.2752 0.1058 2.3980 2.2071 1.0309 0.1012 0.1004
35-39 2.8356 0.0608 2.7021 2.5978 1.0916 0.0565 0.0561
40-44 3.1706 0.0208 2.8063 2.7794 1.1408 0.0176 0.0175
45-49 3.3679 0.0013 2.8126 2.8109 1.1981 0.0009 0.0009
TOTAL 0.5625 0.5625 0.5583
FEC. TOTAL 2.8126 2.8126 2.7916

Factor de correccidén - (P2/F2+P3/F3)/2 0.9925



ESTIMACION DE LA FECUNDIDAD A TRAVES DEL METODO P/F PANDEM V02.00, Agosto 198
(con desplazamiento de medio afio)

Estimacion Indirecta de la Fecundidad
Quilicura, 1992

EDAD TOTAL HIJOS NACIDOS ULT. ANO
MUJERES TENIDOS SEGUN CENSO
15-19 1448 245 96
20-24 1545 1386 266
25-29 1901 3047 299
30-34 2050 4608 209
35-39 1767 4751 121
40-44 1272 3756 22
45-49 857 2784 2

EDAD PARIDEZ TASA FEC. FEC.ACUM. PARIDAD EST. RAZON TASA FEC. TASA FEC

P (1) f(1i) FA (1) F (i) P/F 5fx CORREGIDA
15-19 0.1692 0.0663 0.3315 0.1425 1.1877 0.0817 0.0829
20-24 0.8971 0.1722 1.1923 0.8318 1.0785 0.1747 0.1774
25-29 1.6028 0.1573 1.9788 1.6844 0.9516 0.1521 0.1544
30-34 2.2478 0.1020 2.4885 2.2996 0.9775 0.0976 0.0991
35-39 2.6887 0.0685 2.8309 2.7180 0.9892 0.0631 0.0641
40-44 2.9528 0.0173 2.9174 2.8919 1.0211 0.0148 0.0150
45-49 3.2485 0.0023 2.9291 2.9260 1.1102 0.0017 0.0017
TOTAL 0.5858 0.5858 0.5946
FEC. TOTAL 2.9291 2.9291 2.9730

Factor de correccidn - (P2/F2+P3/F3)/2 1.0150



Estimacion Indirecta de la Mortalidad Infantil

Datos béasicos

Edad

15-19
20-24
25-29
.30-34
35-39
40-44
45-49
Edad

15-19
20-24
25-29

I

~NSNoaumbh W
[eNeNoRNoNeNoNo

nac.

nac.

D(I)

.00800
.01311
.01097
.00873
.01658
.01872
.02383

vivos

125

839
2916
5954
6817
7961
8603

vivos

4204
5187
4097

act. vivos

124

828
2884
5902
6704
7812
8398

act. vivos

125
839
2916

Q(x)

.00654
.01439
.01209
.00976
.01893
.0211°9
.02673

[oReoNoNeRoNeoNe]

pl/p2= 0.1838 p2/p3= 0.2273

N.C&D

99
23
23
99
23
23
23

.00
.66
.99
.00
.42
.32
.03

Vitacura, 1992

Fecha

1990
1989

1987

1982

.63
.90
1989.
1988.
.41
1985.
.84

19
38

80

OO0OOWOOVWw

Q(1)

.99999
.01361
.01122
.99999
.01533
.01610
.01814

.99999
.01439

.01178

.99998%
.01627
.01710
.01933



Estimacion Indirecta de la Mortalidad Infantil

Datos basicos

Edad

15-19
20-24
25-29
30-34
35-39
40-44
45-49
Edad

15-19
20-24
25-29

I

Nonmdkwih R
leNeoNoNoNeNo e

nac. vivo

1088

5866
11897
16379
16512
15066
13943

S

nac. vivos

7624
8223
8314

D(I)

.00919
.02165
.02009
.02326
.03143
.04401
.05695

act. vivos

1078

5739
11658
15998
15993
14403
13149

act. vivos

1088
5866
11897

Q(x)

.00903
.02202
.01988
.02340
.03225
.04465
.05732

QO OOO0O00O

pl/p2= 0.2000 p2/p3= 0.4985

N.C&D

99
22
23
22
22
21
20

.00
.74
.05
.80
.21
.47
.97

El Bosque, 1992

Fecha

1991
1989

1987.
.59
.15
.53
.64

1985
1983
1980
1977

.09
.73

82

[eNeoNeNoNeNeil

Q(1)

.99999
.020853
.01801
.02006
.02500
.03170
.03635

[eNoNoNeNoReoRl) X

(2)

.99999
.02202

.01920
.02150

.02707

.03477
.04017



R |

Estimacion Indirecta de la Mortalidad Infantil
Provincia de Santiago,

Datos basicos

< Edad

15-19
- 20-24
25-29
30-34
35-39
40-44
45-49
Edad

15-19
20-24
25-29

I

NoOyU W
[eaNeNoNoNoNo o

nac. vivos

22305
116834
255973
364408
377864
360515
333839

nac. vivos

190718
205211
213216

D(I)

.02098
.01876
.01809
.02091
.02776
.03635
.04848

act. vivos

21837
114642
251343
356790
367373
347411
317653

act. vivos

22305
116834
255973

Q(x)

.01991
.01915
.01809
.02127
.02884
.03735
.04941

QOOOCOOO

pl/p2= 0.2054 p2/p3= 0.4742

N.C&D

22
23

23
22

.82
.06
23.
.00
.50
21.
21.

27

97
46

Fecha

1991.01
1989.71
1987.92
1985.85
1983.59
1981.09
1978.20

1992

QO OOOOO

Q(1)

.01991
.01797
.01645
.01840
.02256
.02702
.03174

QOO O0OOOO0 | @)

(2)

.02132
.01915
.01749

.01963

.02432

.02935

.03482
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Estimacion Indirecta de la Mortalidad Infantil

Datos basicos

Edad

15-19
20-24
25-29
30-34
35-39
40-44
45-49
Edad

15-19
20-24
25-29

I

Nan b W
COO0OO0OO0O0O0O0

nac. vivos

630
3815
9174

13314
13513
12558
13365

nac. vivos

8178
10340
11348

D(I)

.01587
.02149
.01657
.02764
.04152
.04459
.05589

act. vivos

620
3733
9022

12946
12952
11998
12618

act. vivos

630
3815
9174

Q(x)

.01470
.02200
.016e70
.02836
.04349
.04623
.05746

[eNeNeoNoNeNoNo]

pl/p2= 0.2088 p2/p3= 0.4564

Santiago,

N.C&D

23
22
23
22

20

.51
.75
.44
.34
21.
21.

35
36

.96

1992

Fecha

1990
1989
1988

1983

1981.

1978

.95
.70
.00
1986.
.91

05

50

.61

[sNeloNoNoNoNo]

Q(1)

.01470
.02051
.01524
.02383
.03275
.03271
.03643

COoOO0O0000O ©

(2)

.01558
.02200
.01617
.02586
.03599
.03594
.04026
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Estimacion Indirecta de la Mortalidad Infantil
Independencia, 1992

Datos basicos

Edad

15-19
20-24
25-29
30-34
35-39
40-44

nac.

45-49 -

Edad

15-19
20-24
25-29

I

Nogd wh e
[eNeoNeoNeNoNs o)

nac.

D(I)

.01587
.01581
.01853
.01867
.024901
.02986
.03691

vivos

252
1645
3669
5463
5862
5560
5419

vivos

3138
3265
3525

[eNeNeNeNoNoNo)

act. vivos

248
1619
3601
5361
5716
5394
5219

act. vivos

252
1645
3669

Q(x)

.01716
.01648
.01840
.01872
.02541
.03009
.03691

pl/p2= 0.1594 p2/p3= 0.4841

N.C&D

23
23
23
23
22
22
22

.17
.40
.23
.29
.79
.55
.29

Fecha

1991
1989
1987
1985

1980

.28
.96
.99
.64
1983.

05

.29
1977.

35

[eNeoNoNoRoNoNe)

Q(1)

.01716
.01553
.01673
.01631
.02012
.02217
.02434

Q

0.01826
0.01648
0.01779
0.01733
0.02156
0.02388
0.02632
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Estimacion Indirecta de la Mortalidad Infantil

Datos béasicos

Edad

15-19
20-24
25-29
30-34
35-39
40-44

45-49 -

Edad

15-19
20-24
25-29

I

Nokewino R
QOO O0OO0O0O0

nac. vivo

969
4712
10037
12761
11728
11941
12056

S

nac. vivos

6790
7178
7994

D(I)

.01961
.01846
.01604
.01873
.02899
.03668
.04952

act. vivos

950
4625
9876

12522
11388
11503
11459

act. vivos

969
4712
10037

Q(x)

.01870
.01849
.01573
.01872
.02959
.03703
.04959

[eNoNeoNeoNoloNo]

pl/p2= 0.2174 p2/p3= 0.5228

N.C&D

22
23
23
23
22
22
21

.96
.14
.55
.29
.44
.00
.45

Conchali,b 1992

Fecha

1991.
1989.
1987.
.38
.91
1980.
1977.

1985
1982

04
63
65

27
40

[sNeoNoNeNeloNo

Q(1)

.01870
.01736
.01439
.01631
.02310
.02681
.03185

coocoooo0oco ©

(2)

.01996
.01849

.01524

.01734
.02493
.02911

.03494
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Estimacion Indirecta de la Mortalidad Infantil

Huechuraba,b 1992

Datos béasicos

Edad nac. vivos act. vivos

15-19 569 554

20-24 2760 2720

25-29 4444 4361

30-34 4949 4825

35-39 5338 5178

40-44 6610 6322

45-49 - 6356 6008

Edad nac. vivos act. vivos

15-19 3134 569

20-24 3517 2760

25-29 2950 4444

I D(I) X Q(x) N.C&D Fec
1 0.02636 1 0.02411 22.32 1990
2 0.01449 2 0.01441 23.66 1989
3 0.01868 3 0.01834 23 .24 1987
4 0.02506 5 0.02515 22.64 1985
5 0.02997 10 0.03075 22.34 1983
6 0.04357 15 0.04422 21.50 1980
7 0.05475 20 0.05512 21.10 1977

pl/p2= 0.2314 p2/p3= 0.5209

ha

.96
.55
.63
.43
.05
.49
.63

[eNoNeoNoNeNoNe

Q(1)

.02411
.01363
.01667
.02142
.02393
.03142
.03508

ocooooco0o00 ©O

(2)

.02606
.01441
.01774
.02304
.02586
.03445

.03868
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Estimacion Indirecta de la Mortalidad Infantil

Datos béasicos

Edad

15-19
20-24
25-29
30-34
35-39
40-44

45-49 -

Edad

15-19
20-24
25-29

I

NSOk Wi
[eNoNeNeoNeNoNe)

nac. vivos

987
4588
9707

13182
13910
13874
12733
nac. vivo

3134
3517
2950

D(I)

.02330
.02027
.01999
.02420
.02797
.03705
.04602

s

act. vivos

964
4495
9513

12863
13521
13360
12147

act. vivos

987
4588
9707

Q(x)

.01845
.02071
.02068
.02563
.03032
.03982
.04902

[eNeoNeoNoNoNo N

pl/p2= 0.2414 p2/p3= 0.3964

N.C&D

22
22
22
22
22

.99
.88
.96
.59
.38
21.
21.

80
49

Recoleta, 1992

Fecha

1990.65
1989.53
1988.21
1986.75
1985.15
1983.14
1980.27

[eNeoNeoloNoNoNo

Q(1)

.01845
.01937
.01870
.02180
.02362
.02860
.03151

.01968
.02071
.01996
.02346
.02552
.03118
.03456
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Estimacion Indirecta de la Mortalidad Infantil
Providencia, 1992

Datos basicos

Edad

15-19
20-24
25-29
30-34
35-39
40-44

nac.

45-49 -

Edad

15-19
20-24
25-29

I

NSOk wiN R
OCOOO0OO0OO0OO0O

nac.

D(I)

.01550
.01310
.01817
.01287
.01952
.01971
.03110

vivo

129

992
3082
5283
6710
6594
7331
vivo

4399
6183
5721

s

S

act. vivos

127

979
3026
5215
6579
6464
7103

act. vivos

129
992
3082

Q(x)

.01356
.01415
.01948
.01400
.02167
.02169
.03390

[eNeoNeReNoNoNe

pl/p2= 0.1828 p2/p3= 0.2978

N.C&D

23
23
23
23

23
22

.67
.69
.10
.83
23.
.27
.51

14

Fecha

1990
1989
1988
1987
1986
1984

.78
.89
.84
.64
.26
.36
1981.

41

OOCOO0OO0OO0OO0

Q(1)

.01356
.01339
.01767
.01243
.01740
.01645
.02251

[eNeRoNoNeNoNe] 0

(2)

.01434
.01415

.01882

.01309
.01853
.01749
.02426
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1
2
2
3
3
4
4
E

1
2
2

I

NoOutd W

pl/p2=

Datos basi
dad nac.

5-19

0-24

5-29

0-34

5-39

0-44
5-49 -
dad nac.

5-19
0-24
5-29

D(I)

0.02551
0.01132
0.01507
0.01827
0.01738
0.03264
0.04401

0.1802

Estimacion Indirecta de la Mortalidad Infantil
Lo Barnechea,b 1992

cos

vivos

196
1237
2854
5090
5580
4535
3408

vivos

2167
2465
2421

X

1
2
3
5
10
15
20

act. vivos

act. vivos

191
1223
2811
4997
5483
4387
3258

196

1237

QOO O0OOCOO0O

2854

Q(x)

.02500
.01185
.01535
.01886
.01830
.03398
.04545

p2/p3= 0.4257

N.C&D

22
23
23
23
23
22

.21
.98
.60
.27
.49
.24
21.

71

Fecha

1991.

1989
1988
1986

1978

05

.86
.23
.30
1984.
1981.
.81

16
74

QOO O0OOCOO0O

Q(1)

.02500
.01129
.01406
.01643
.01486
.02477
.02943

coooocoo O

(2)

.02707
.01185
.01488
.01746
.01575
.02682
.03214
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Estimacion Indirecta de la Mortalidad Infantil

Datos basicos

Edad

15-19
20-24
25-29
30-34
35-39
- 40-44

45-49 -

Bdad

15-19
20-24
25-29

I

Nourd wNn P
QOO0 OOO

nac. vivos

351
2649
8497

14998
17967
17532
17637

nac. wvivos

9781
12031
11177

D(I)

.01709
.01548
.01000
.01254
.01519
.02019
.02767

Las Condes, 1992

act. vivos

345
2608
8412

14810
17694
17178
171495

act. wvivos

351
2649
8497

Q(x)

.01576
.01690
.01075
.01362
.01683
.02215
.03009

QOO O0OOO0OO0

pl/p2= 0.1630 p2/p3= 0.2896

N.C&D

23
23
99
23
23
23
22

.36
.34
.00
.87
.64
.22
.78

Fecha

1990.
.00
.94
.68
.22
.26

1990
1988
1987
1986
1984

1981.

87

29

OCOOO0OWOO

Q(1)

.01576
.01591
.99999
.01212
.01375
.01678
.02019

.01674
.01690
.99999
.01275
.01454
.01785
.02164
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Estimacion Indirecta de la Mortalidad Infantil
Nufioa, 1992

Datos basicos

Edad nac. vivos act. vivos

15-19 349 339

20-24 2177 2130

25-29 6036 5956

30-34 10788 10595

35-39 12318 12088

40-44 11345 11086

45-49 - 11056 10706

Edad nac. vivos act. wvivos

15-19 6669 349

20-24 7585 2177

25-29 8338 6036

I D(I) X Q(x) N.C&D Fecha Q(1) Q(2)

1 0.02865 1 0.02727 21.95 1990.98 0.02727 0.02965
2 0.02158 2 0.02275 22.67 1989.86 0.02117 0.02275
3 0.01325 3 0.01367 23.80 1988.36 0.01260 0.01328
4 0.01789 5 0.01870 23.29 1986.61 0.01629 0.01732
5 0.01867 10 0.01991 23.32 1984 .66 0.01607 0.01708
6 0.02283 15 0.02409 23.03 1982.36 0.01815 0.01934
7 0.03166 20 0.03312 22.57 1979.43 0.02203 0.02372

pl/p2= 0.1823 p2/p3= 0.3965
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Estimacion Indirecta de Mortalidad Infantil
La Reina, 1992

Datos béasicos

Edad nac. vivos act. vivos

15-19 205 200

20-24 1539 1518

25-29 3752 3711

30-34 6936 6843

35-39 8709 8586

40-44 8245 8035

45-49 7441 7232

Edad nac. vivos act. vivos

15-19 4528 205

20-24 4687 1539

25-29 4227 3752

I D(I) X Q(x) N.C&D Fecha Q(1) Q(2)

1 0.02439 1 0.02565 22.13 1991.17 0.02565 0.02781
2 0.01365 2 0.01480 23.61 1990.12 0.01399 0.01480
3 0.01093 3 0.01136 99.00 1988.61 9.99999 9.99999
4 0.01341 5 0.01403 23.82 1986.78 0.01245 0.01312
5 0.01412 10 0.01503 23.83 1984.71 0.01239 0.01306
6 0.02547 15 0.02681 22.81 1982.31 0.01998 0.02140
7 0.02809 20 0.02932 22.84 1979.33 0.01972 0.02111

pl/p2= 0.1379 p2/p3= 0.3699
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Estimacion Indirecta de la Mortalidad Infantil

Datos basicos

Edad

15-19
20-24
25-29
30-34
35-39
40-44
45-49
Edad

15-198
20-24
25-29

I

Noutk W
[eNeoNoNeNoNoNo]

nac.

nac.

D(I)

.02402
.01649
.01770
.01779
.02237
.02865
.04427

vivo

458
2729
6723
9498
9836
9563
9442

S

vivos

5141
5687
6136

>

Lwih e

10
15
20

act. vivos

447
2684
6604
9329
9616
9289
9024

act. vivos

458
2729
6723

Q(x)

0.02341
0.01716
0.01795
0.01830
0.02346
0.02972
0.04555

pl/p2= 0.1857 p2/p3= 0.4380

N.C&D

22.40
23.31
23.28
23.34
22.96
22.58
21.71

Macul, 1992

Fecha

1991.04
1989.83
1988.15
1986.18
1984.01
1981.57
1978.65

[eNeNoNoNoNoNa]

Q(1)

.02341
.01615
.01633
.01596
.01873
.02193
.02948

.02527

.01716
.01736
.01696

.01999
.02360
.03221
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Estimacion Indirecta de la Mortalidad Infantil

Datos basicos

Edad

15-19
20-24
25-29
30-34
35-39
40-44

45-49

Edad

15-19
20-24
25-29

I

NoOUudwWwh R
OQQOQOOOCQOO

nac. vivos

1495

7056
12739
15462
16752
17221
15798

nac. vivos

8970
9390
8862

D(I)

.02475
.02140
.01947
.02141
.03146
.04105
.05089

]

i
oW

act. vivos

1458

6905
12491
15131
16225
16514
14994

act. vivos

1495
7056
12739

Q(x)

.02331
.02138
.01909
.02142
.03215
.04150
.05104

[eNeoNoNeoNoNoNo)

pl/p2= 0.2218 p2/p3= 0.5227

N.C&D

22
23
22
22

21

.41
22.

81

.15
.98
.22
21,

69

.36

Pefialolen, 1992

Fecha

1991.
1989.
.64
.39
1982.
1980.
1977.

1987
1985

01
60

94
33
46

[eNoNeNeoNoloNe

Q(1)

.02331
.01996
.01733
.01852
.02493
.02968
.03270

Q(2)

OO OOO0OO0OO

.02516
.02138
.01845
.01976
.02699
.03243
.03592
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Estimacion Indirecta de la Mortalidad Infantil
LA Florida, 1992

Datos bé&sicos

Edad

15-19
20-24
25-29
30-34
35-39
40-44

45-49 -

Edad

15-19
20~24
25-29

I

Noukwh P
QOQOOCOOO

nac. vivos

1540
8198
19407
31674
34944
32018
26046
nac. vivo

15461
14567
15146

D(I)

.02208
.01866
.01860
.01680
.02553
.03295
.04703

S

WwN R

10
i5
20

act. vivos

1506

8045
19046
31142
34052
30963
24821

act. vivos

1540
8198
19407

Q(x)

.02206
.01951
.01884
.01723
.02669
.03407
.04823

QOOOCOOO

pl/p2= 0.1770 p2/p3= 0.4392

N.C&D

22
23

23
22
22

.56
.01
23.
.46
.68
.23
21.

18

54

Fecha

1991.09
1989.88
1988 .17
1986.15
1983.92
1981.43
1978.50

[eNeoloNoNoReo N

Q(1)

.02206
.01830
.01711
.01508
.02103
.02483
.03106

.02375

.01951
.01821
.01600
.02259
.02688
.03403
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Datos béasi
Edad nac.

15-19
20-24
25-29
30-34
35-39
40-44
45-49
Edad nac.

15-19
20-24
25-29

I D(I)

0.01399
0.02218
0.02075
0.02604
0.02729
0.03635
0.05229

NSOtk W

Estimacion Indirecta de la Mortalidad Infantil
San Joaquin, 1992

cos

vivos

572
3427
6796
9025
8830
8775
9008

vivos

4552
5477
5693

act. vivos

act. vivos

[eNeoRNeNoNole o]

564
3351
6655
8790
8589
8456
8537

572
3427
6796

Q(x)

.01398
.02240
.02031
.02591
.02770
.03647
.05205

pl/p2= 0.2008 p2/p3= 0.5242

N.C&D

23
22
23
22
22
22

.61
.70
.00
.57
.60
.04
21.

30

Fecha

1991.
1989.
.69
.32
.75
.03
1977.

1987
1985
1982
1980

13
72

14

[oNoRoloNaoloNe]

Q(1)

.01398
.02086
.01839
.02202
.02175
.02644
.03329

cocoococooo0o ©

(2)

.01479
.02240
.01961
.02371
.02341
.02870
.03661



Estimacion Indirecta de la Mortalidad Infantil

Datos basicos

Edad

15-19
20-24
25-29
30-34
35-39
40-44
45-49
Edad

15-19
20-24
25-29

I

SO W R
QO OOOO0OO0

nac.

1
1
1

nac.

D(I)

.01355
.01933
.01845
.02206
.03206
.04527
.05133

vivos

812
4346
9648
3693
2943
0736
8650
vivo

5664
5794
6735

s

15
20

act. vivos

801
4262
9470
13391
12528
10250

8206

act. vivos

812
4346
9648

Q(x)

.01389
.01963
.01805
.02190
.03246
.04529
.05095

(eReNoNoNeNoNo

pl/p2= 0.1911 p2/p3= 0.5236

N.C&D

23
23
23
22
22

.62
.00
.27
.94
.19
21.
21.

43
37

La Granja,1992

Fecha

1991.
.77
1987.
.30
.67
.91
.01

1989

1985
1982
1979
1977

18

72

OO O0OO0OO0OO0O

Q(1)

.01389
.01840
.01642
.01890
.02514
.03210
.03265

.01469
.01963
.01746
.02018
.02723

.03524

.03586
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Estimacion Indirecta de la Mortalidad Infantil

Datos basicos

Bdad

15-19
20-24
25-29
30-34
35-39
40-44

45-49

Edad

15-19
20-24
25-29

I

Nou bW R
[eNeoNoNoNoloNo

nac. vivo

1670

6840
13723
19834
20392
16570
13426

S

nac. vivos

8344
7457
7819

D(I)

.02036
.02222
.02048
.02788
.03e688
.04894
.06972

act.

La Pintana, 1992

1636

6688
13442
19281
19640
15759
12490

act. vivos

1670
6840
13723

Q(x)

.01937
.02225
.02008
.02788
.03765
.04942
.06984

[oNoNeoNoNeReoNo]

pl/p2= 0.2182 p2/p3= 0.5226

vivos

N.C&D

22
22
23
22
21

20

.88
.72
.03
.38
.79
21.
.31

14

Fecha

1991.

1989
1987
1985
1982

1977

03

.62
.65<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>