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CONSIDERACION DE LOS PROYECTOS DE RESOLUCION

El Sr. SUMMERS (Canad4) expone los puntos de vista de la delegacidn
de su pafs sobre diversas materias que se han discutido en el Comité de
Comercio, Como no es posible abarcarlos en su totalidad, dichos puntos
de vista no pueden ser considerados finales, exhaustivos o inflexibles,

Canad4 considera que la mejor forma de ayudar a los paises'en”vias
de desarrollo a aumentar sus exportaciones, a fin de acelerar el desarrollo,
es establecer un programz positivo para mejorar el acceso a los mercados,
como el Programa de Accién del GATT, y de acuerdo con las sugestiones formu~
ladas en la Conferencia de Ginebra respecto de la eliminacién de los aranceles
aduaneros y otras barreras que restringen las ventas de productos bidsicos y
productos tropicales de los pafses eu vias de desarrollo, Se refiere a la
Rueda Kennedy, en relacién con la posibilidad de establecer un sistema de
preferencias que favorezca las manufacturas y semimanufacturas de los paises
de menor desarrollo relativo sin cue se conceda la reciprocidad total por
las ventajas obtenidas. Deben eliminarse en general las restricciones
cuatitativas sobre las importaciones de productos manufacturados de los
pafses en vias de desarrollo, y a su juicio esta medida no provocaria
trastornos en el mercado, Los acuerdos internacionales sobre productos
bdsicos tienen una funcién muy importante que desempefiar en relacién con
el establecimiento de precios equitativos y remunerati&os para dichos
productos; Canad4 participa en todos los acuer&os importantes sobre esa
materia, y est4d dispuesto a explorar la posibilidad de concertar acuerdos
adicionales producto por producto., No obstante, Canadf no es partidario
de fijar precios excesivamente elevados a los productos bdsicos en convenios
a largo plazo, puesto que ello podrfas estimular excesivamente la produccién,
¥ crear excedentes iniposibles de vender, provocando una reduccién del
consumo por el uso de sucedineos naturales o sintéticos. Cree gue a pesar
de la comtribucién que significaria el mejoramiento de las condiciones de
comercio, la comunidad internacional tendrd que continuar ayudando a los
pafses en vias de desarrollo en sus esfuerzos por acelerar sus tasas de

crecimiento, En Ginebra, Canadi apoyd la proposicién de que el Banco

/Internacional de
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Internacional de Reconstruccién y Fomento estudie la forma en que la
ayuda multilateral puede contribuir a frenar la disminucién a largo
plazo de los nrecios, Fara el desarrollo econdmice es importahte
encontrar mercados a las industrizs crecientes; en consecuencia,

el objetivo debe ser la reduccién general de las barreras arancelarias
¥y no arancelarias, Pone en duda que a largo plazo los nuevos esquemas
discriminatorios de comercio, basados en las preferencias otorgadas por
los pafses industriales a los paises en vias de desarrollo, reporten
grandes beneficios para éstos, pero Canadd estf dispuesto a examinar el
problema junto con los demis paises.

Las observaciones anteriores fueron formuladas en respuesta a la
sugestién hecha por el Sr., Mayobre en la primera reunién de que seria
interesante escuchar los puntos de vista de los pafses situados fuera
de América Latina sobre los resultados de la Conferencia de Ginebra.

No obstante, no es ésta la oportunidad para continuar la confrontacién
iniciada en Ginebra,la cual podria ser analizada mas a fondo en la Asamblea
General, Aunque Canad4d es miembro de la Comisién, considera que en esta
ocasidn, en cue el Comité de Comercio estd preparando recomendaciones

para los gobiernos de América Latina, estaria fuera de lugar que el

Canad4 analizara detalladamente todos los puntos comprendidos en las
diversas resoluciones, aunque estd dispuesto a hablar en otras oportu-~
nidades en que la CEPAL formule recomendaciones a los gobiernos de’

América Latina,

Por las razones aludidas, el Canad4 se abstendrd de emitir su voto
respecto de cualquiera de los proyectos de resolucidén, no por falta de
interés, sino porque al presente quiere reservar su posicién.

Por lo que toca a la Conferencia de Ginebra, no comparte el punto
de vista de quienes manifestaron desilusién por sus resultados, porque
esperaban que se adoptaran medidas especiales tendientes a mejorar la
relacién de intercambio y a acelerar el crecimiento econémico de los
pafses en vias de desarrollo., Comprende su desilusidén, pero prefiere

compartir el punto de vista m4s optimista adoptado por el Dr, Prebisch

/y otros
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y otros oradores que hicieron hincapié en las realizaciones de la

Conferencia, Varias de las ideas aceptadas en Ginebra fueron conside~

radas temas polémicos durante mucho tiempo, y en algunos casos iban

contra las actitudes y opiniones sustentadas en muchos pafses del mundo,

No hay que olvidar que los representantes de los gobiernos, aunque tengan

la mejor buena volumtad del mundo, no pueden comprometerse a adoptar

1lineas de accidq:nuevas y polémicas a menos que tengan la certeza que los

parlamentos de sﬁs pafses aprobaran las leyes necesarias, y de que los

electores de los parlamentaﬁios est4n lo suficientemente convencidos de

la sabidurfa de esas medidas como para reelegir a los parlamentarios

que hayan adoptado dichas decisiones. Teniendo en cuenta estos

factores y la énmpleja naturaleza de los problemas de gue se

trata; opina que tanto los pafses desarrollados como los insuficiente-

mente désarrollados que asistieron a la Conferencia de Ginebra pueden

estimar que ésta constituyd un notable esfuerzo de cooperacidn

internacional para resolver los problemas econdmicos y sociales.
Concuerda con los oradores anteriores que desean insistir en la

confrontacién entre ambos grupos de pafses, y en que es preciso un

esfuerzo m4s solidario a fin de lograr ciertos fines que beneficiarin

no sélo a algunos paises, sino a toda la humanidad, Es efectivo que

tode pais o grupo de paises debe considerar sus propios intereses, pero también

deben mirar con buena voluntad las necesidades, intereses y puntos de

vista de los demfs, Con ese espfritu participard Canadd en los debates

de la Asamblea General, y desempefiard una funcién constructiva en relacién

con la Junta de Comercio y Desarrollo,

El Sr, WEINTRAUB (Estados Unidos de América) explica la politica
aplicada por el Gobierno de su pafs en relacién con el comercio de productos
b4sicos y espera que su exposicién sea de algdin valor para los sobiernos repre-
sentados en el Comité de Comercio en su actunl periodo de scsiones, Los
principios en que se basa la polftica aplicada por los Estados Unidos al
comercio de productos bdsicos contindan siendo eSehcialmente los mismos
que expuso el fallecido Presidente Kennedy en un discurso pronunciado el
13 de marzo de 1961 respecto de la creacién de la Alianza para el Progreso,

/Bl Presidente
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El Presidente dejbé establecido con claridad en ese momento que los Estados
Unidos estaban seriamente dispuestos a cooperar en la solucidon de los
problemas del mercado de productos basicos abordandolos caso por caso,
por cuanto las bruscas fluctuaciones de los precios de los productos
bésicos tienen un efecto perjudicial sobre las economias de los paises
de América Latina, al agotar sus recursos e impedir su crecimiento.
A juicio del gobierno de los Estados Unidos, los acuerdos sobre productos
basicos sblo son uno de los muchos criterios que pueden resultar convenientes
en esta materia, tales como los grupos de estudio, la reduécién o la
eliminacion de las barreras arancelarias y no arancelarias y el uso del
financiamiento compensatorio, El criterio pragmatico con que enfocan
todo el problema del comercioc de productos basicos se reflejd en su
votacion de las resoluciones aprobadas en la Conferencia de Ginebra,
Refiriéndose concretamente a la cuestidn que le fue planteada respecto
al café, seflala que los Estados Unidos tuvieron una importante partici-
pacion en la negociacidén del Acuerdo del Café., El Senado de los Estados
Unidos ratificd posteriormente el Acuerdo, pero el Congreso ain no aprueba
una ley para ponerlo en vigor, La posicién de los Fstados Unidos quedd
claramente establecida por el Presidente Johnson, cuando expresd el
14 de octubre de 196l que los Estados Unidos buscarian los medios de
estabilizar los precios de los productos tropicales que tenian fundamental
importancia para varios paises, e insistid en la adopcidn de una ley que
ponga en practica el Acuerdo Internacional del Café, El Gobiernc de los
Estados Unidos estuvo plenamente representado en todas las reuniones sobre
el Acuerdo del Café y ha contribuido periddicamente con fondos para él,
También se ha prestado atencidén al problema del rembarqué de café desde
los Estados Unidos., De esta manera, incluso sin recurrir a una nueva
ley, los Estados Unidos han tomado medidas administrativas para convertir

en realidad lo esencial del Acuerdo.

/los Estados
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Los Estados Unidos comprenden que muchos de los paises poco des-
arrollados tienen que hacer frente a graves problemas y esti de acuerdo
con los objetivos due persiguen segin se refleja en las resoluciones
aprobadas en la Conferencia de Ginebra, y en el proyecto de resolucidn
sobre el comercio de productos basicos (Documento de sala de conferencia
Ney) preseﬁtad§ en esta reunién, Sin embargo desea sefialar en relacidn -
con,lafpalabra'"compromiso“ empleada en el parrafo 2 del proyecto de
_ resolucién, que los Estados Unidos no se comprometieron legalmente, en la
Conferencia de las Naciones Unidas, aunque aceptaron varias obligaciones
¥y sin duda las cumpliran, Por lo que toca a la sugestidn sobre un
"mecanismo de consulta" que figura en el mismo parrafo, observa que ya
existen dichos drganos y se recurre a ellos con frecuencia, Los Estados
Unidos no pueden convenir en que estas consultas, por lo que toca a los
produbtos basicos u otros asuntds, se efectlien necesariamente en el nuevo
mecanismo de las Naciones Unidas,

la delegacion de su pais tiene la 1ntenclon de adoptar la misma
posicidn que el Canadi con respecto a la votacidn, pero espera haber dejado
en claro en su exposicidn que, 'al abstenerse, su pais no estd en desacuerdo
con las metas fijadaé en los proyectos de resolucidn, y que tiene plena
conciencia de los problemas que enfrenta América latina y, en lo posible,
abriga la intencion de cooperar en la blisqueda de una solucidn.
| El PRESIDENTE invita al Comité a considerar el proyecto de resolu-
cion sobre accion conjunta para la acecién comercial (Documento de sala de
conferencia N° 6), presentado por las delegaciones de Colambia, Chile
y Pert,

_ El1 Sr. GARCIA INCHAUSTEGUI (Cuba) objeta algunas frases que figuran
en el preambulo del proyecto de resolucién.,

El Sr, DA FONSECA (Brasil) expresa que, como en la mayoria de los
casos, los preémbﬁlos de los proyectos de resolucidn solamente repiten las
ideas contenidas en las recomendaciones de la Conferencia de Ginebra; puesto
que el Comité de Comercio se interesa ahora principalmente en las lineas
de accidn, propone eliminar los preambulos de los proyectos de resolucién,
¥ que sdlo se sometan a votacidn los parrafos de la parte resolutiva.

Si el Comité asi lo desea, podria incorporar la parte sustantiva de los
preambulos en una declaracion general, como lo propuso en una reunidn

anterior el representante del Uruguay, /EL PRESIDENTE
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El PRESIDENTE somete a votacién la proposicién formulada por él
Brasil en el sentido de ellmlnar los preambuIOS de todos los proyectos
de resolucion,

La mocidn queda aprobada por 9 votos a favor, 3 en _contra x

8 abstenciones,
El Sr. PINTO (Chile), hablando en nombre de los patroclnantes del

proyecto de resolucién, dlce que éste ha s1do retirado, y que serd presentada

nuevamente en forma distinta como parte de una resolucidn sobre accidn
futura en el campo del comercio y desarrollo. (Documento de sala de confe-
rencia N°© 9), que sera considerada poster1ormente por el Comite en esta
misma reunién,

El PRESIDENTE invita a considerar el proyecto de resolucidn presen~
tado por la delegacién de Cuba (Documento de sala de conferencia N° 2),
' El Sr. DA FONSECA (Brasil) coincide con muchos de los puntos de vista

expresados en este proyecte de resolucidén. Sin embargo, considera que

se hallan contenidos ya en el numeral 8 del Documcnto de sala- de
conferencia N° 4,
El Sr, GARCIA INCHAUSTEGUI (Cuba) aclara que el parrafo & del

Documento N®  se refiere sblo a los productos bdsicos, y a modalidades

del comercio entre paises con economia centralmente- planlflcada ¥y palses
subdesarrollados, El proyecto de resoluc1on contenldo en el Documento Ne 2
rebasa esos limites y tiene por obgeto que los palses subdesarroliados
aprbvechén.cabalmente la oferta efectﬁadé'por un grupo de palses socialistas
2l fin de la Conferencia de Ginebra. Los paises subdesarrollados han
expresado su deseo de que los paises socialistas consideren sus productos
al preparar sus planes de importacion, Para reSpéldar ese deseo ¥y
responder a una oferta de los paises socialistas que es beneflclosa para
las naciones en desarrollo, en el proyecto de resolucidn se pide que los
gobiernos de estas naciones adopten las medidas adecuadas para aprovechar
el mercado potencial que representan los paises socialistas,.

El Sr, AGUIRRE (Uruguay) recuerda que su delegaclon ha apoyado
sostenldamente la’ dlver51flcaclon de las corrlentes ‘comerciales y el

. S /1ntercamb10Acon
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intercambio con los paises socialistas, y que la buena disposicidn de

los paises latinoamericanos en ‘ese sentido ha quedado en claro en diversos
documentos, por lo que cree innecesario el texto propuesto en el

Documento N° 2, Estima, por lo demis, que los paises en desarrollo no

son los llamados a tomar medidas para facilitar ese intercambio, y que

en Ginebra no hubo ofrecimientos satisfactorios ni concretos de

parte de los palses con economia centralmente planificada,

El Sr., SECAIRA (Guatemala) pone de relieve que €l parrafo 11 del
Documento N° 10 considera la importacidén de productos manufacturados y
semimanufacturados de palses en desarrollo por paises con economia
centralmente planificada, y que tiene la ventaja de referirse especifica~
mente a los gobiernos de los paises latinoamericanos.,

El Sr. BECERRA (Argentina) coincide con las delc-aciones del Frasil y
Guatemzla y opina que la inguietud de Cuba esti contenida en los provectos
de resolucion que se hallan en poder de la sala.

El Sr, YEROVI (Ecuador) sefiala la inconveniencia de recomendar a
los gobiernos medidas que tendrian cardcter politico; por lo demis, con-
sidera que la posicibn adoptada en Ginebra por los palses desarrollados
con economia centralmente planificada no fue satisfactoria,

El Sr. GARCIA INCHAUSTEGUI (Cuba) insiste en la seriedad de los

ofrecimientos efectuados por los pafses con economias centralmente plani-

ficadas y en la conveniencia de aprovecharlos; se muestra dispuesto a
admitir sugerencias y modificaciones al proyecto de resolucién, cuyo
caricter general no puede encuadrarse dentro de recomendaciones referentes
a productos determinados,

El PRESIDENTE recogiendo una sugerencia del delegado de la Argentina
sobre la conveniencia de coordinar todas las resoluciones en un solo
documento (que se llamaria Carta de Santiago), con el fin de evitar dupli-
caciones como las ya sefialadas, pide a este representante que concrete su
proposicidn,

El Sr. BECERRA (Argentina) hace suyas las palabras del Presidente,

El Sr. AGUIRRE (Uruguay) estima inadecuado el nombre de Carta,

El PRESIDENTE sugiere que se llame simplemente Resolucién del Cuarte

Periodo de Sesiones del Comité de Comercio.
/E1 Sr. DA FONSECA
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El Sr, DA FONSECA (Brasil) sefiala que deberia haber una resolucidn
Gnica para cada punto del temario. Refiriéndose en seguida al proyecto
de resolucidn de Cuba, éstima que el parrafo al que quedaria reducido
al suprimirse los considerandos, esti contenido en los proyectos de
resolucidn sobre productos bisicos, manufacturas y semimanufacturas.
El PRESIDENTE invita a considerar la mocidn, basada en proposiciones
de varios delegados, en el sentido de seguir votando los diversos proyectos
de resolucidén y nombrar un grupo de redaccién que coordine las diferentes
- resoluciones en un solo documento.
La mocidn queda aprobada por 1) votos a favor v 6 abstenciones.
El Sr, SECAIRA (Segundo Vicepresidente) (Guatemola) asume la Presidencia.
El PRESIDENTE amuncia que el grupo de redaccién estard compuesto por
los delegados de la Argentina, Colombia, Costa Rica, Chile, México y Venezuela,

Ante una pregunta del delegado de Cuba, aclara que a sus reuniones podran

asistir los participantes interesados en las resoluciones que habrin de
coordinarse, En seguida, invita al Comité a considerar el proyecto de reso-
lucidén sobre integracidén econdmica latinoamericana presentado por las dele-
gaciones de Colombia, el Perd y Venezuela (Documento de sala de conferencia
N° 5) y la versidn enmendada del mismo provecto de resolucidn presentado por
las delegaciones de Colambia, Chile, el Peril y Venezuela (documento de sala
de conferencia N°5/Rev,l).

El Sr. PINTO (Chile) manifiesta que todas las delegaciones patroci-
nantes estan completamente de acuerdo respecto de la importancia vital que
tiene la integracidn regional para América Latina. Para que se tomen las
decisiones necesarias en materia de politica a fin de acelerar el proceso
de integracidn, es indispensable que los gobiernos dispongan de informacidn
completa y actualizada sobre las formas concretas en que la region puede
avanzar hacia la integracidn, La CEPAL ha realizado una labor muy {til
al respecto en el pasado, y el orador espera que proporcione a los gobiernos
a la brevedad posible los resultados de los estudios que esti efectuando

sobre la materia.

/El PRESIDENTE
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E1l PRESIDENTE - somete a la consideracién del Comité el proyecto de
resolucién sobre transrortes maritimos (Documento de sala de conferencia
N® 7) presentado por las delegaciones del Perid y Uruguay) . i

El Sr. AGUIRRE (Uruguay) propone que se eliminen del pirrafo 3, 5a.

y 6a. 1lfneas las palabras %en ‘el seno de las Conferencias',

El Sr. REY (Perd) solicita que se enmiende la sexta linea del punto ii)
del pérrafo 2 de suerte que diga "contarin con tal objeto con el asesora-

mientoeee.

El PRESIDENTE explica que el proyecto de resolucidén sobre medidas de
orden interno (Documento de sala de conferencia N° 8) se estd redsctando de _ 
nuevo, a fin de ineluir parte gel preambulo en los: pérrafos de 1a '”
parte resolutiva,y quée por esé motivo serd con51derade en la préxima- reunldn.

Invita al Comité a considerar el Droyecto de resolucién sobre accibén

futura en el campo del comercio y desarrollo (Documento de sala de conferencia |

N® 9) presentado por las delegaclones de Colombia, Chile, M&xico y el Uruguay.‘ L ;.ju

El Sy. MADRINAN (Colombia) explica que fue uno de los patrocinantes del
proyecto de resolucidn sobre accidn conjunta para la neg001ac16n comer01al
(Documento de sala de conferencia N° 6) aue quedd" incorhorado en su totalidad -
en el proyecto de resolucidén que se estd discutiendo. En prlnciplo,el
contenido del proyecto de resoluclén no le merece ob;ec1ones, pero como sus
alcances son mucho mayores que los del proyecto de resolucidn que patrocln6

conjuntamente, prefiere retirarse como patr001nante.

El Sr. PINTO (Chile) al introducir el nrcyecto de resoluc16n dice
que el proyecto de resolucién original sobre acc16n_con3unta para la
negociacidén comercial se incorporé sin modi?icaciones.al proyecto de
resolucién que se estd discutiendo. la parte resolutiva del proyecto de '
resolucién anterior figura en los'bdntos.a) y b).del‘pérrafo 2 de 1la
nueva versién, que propicia la accién comiin dé lés paises en vias de.
desarrollo, y que insta a acélerar la 1ntegrac16n eoonomlca como medio
para fortalecer la posicién de la reglén en las neg001ac1ones interna~
cionales, América Latina no puede establecer una distincién clara

entre las negociaciones celebradas con los paises desarrollados en

/materis de
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~-materia de libre cémeréié, acceso para las manufacturas, refinanciamiento
de la deuda:externa cuandq el servicio de la misma se torna una carga
excesiva, y los diversos problemas relacionados con el comercio de invi-
-sibles, . La integracién influye sobré todos estos problemas, y los paises
latinoamericanos tendrdn que encontrar algﬁna forma de représentacién
colectiva para sus negociaciones con los pafses desarrollados, segin se
explica en el predmbule del proyecto de resolucién.

Ademéds, en el nuevo proyecto de resolucién se expresa descontento
por los resultados obtenidos en Ginebra, y se indica cue.algunos paises
han vuelto.a asumir una actitud proyeccionista después de la Conferencia
de Ginebra, S '

El PRESIDENTE invita al Comité a considerar el proyecto de resolucién
sobre la exportacién de manufacturas y semimanufacturas (Documento de sala
de conferencia N°© lO—y Add,1) presentado por las delegaciones de la Argentina,
Brasil, Colombia, Costa Rica, Chile, Guétemala, México, Perd, Uruguay y

Venezuela y asimismo las enmiendas al mismo proyecto de resolucién.

| Como no se ha formulado comentario alguno, invita al comité a consi-
derar el proyerto de resolucién sobre-medidas comerciales adoptadas por
los pafses desarrollados con rosterioridad a la Conferencia de las Naciones
Unidas -sobre Comercio y Desarrollo (Documento de sala de conferencias N°© 11)
preséﬁtado por las delegaciones de Costa Rica, Colombia, Chile, Ecuador,
El Salvador, Guatemala, Honduras, Perd, la Repfiblica Dominicana, Uruguay
* y Venezuela,

- E1 Sr. SANCHO (Costa Rica) explica que la resolicién se inspira en

el hecho de que, después de lazConferencia de Ginebra, la actitud de algunos
pafses industrializados se havmapifestédo en tres formas, todas ellas
. opuestas al espfritu de las resoluciones adoptadas en la Conferencia,
En primer lugar, se han eliminado algunos acuerdos comerciales sobre
productos b4sicos y otros no se han ratificado o aplicado; en segundo lugar,
se han establecido nuevas barreras arancelarias para productos que intew
resan espgcialmente a los paises subdesarrollados  y, en tercer lugar, se
‘han continuado aplicando reSéricéiones cuantitativas a tales productos,
La ﬁosici&n de los pafses desarrollados 66 menciona en los -pdrrafos

resolutivos del Documento de sala de conferencia N° 9, nero como esos

/pérrafos se
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p4rrafos se refieren a las barreras arancelarias, el Sr. Sancho sugiere
un proyecto de resolucidn inico que incluya todas las medidas de fndole-
discriminatoria, y que las referencias a las nuevas actitudes adoptadas
por algunos pafses desarrollados,que aparecen en el pdrrafo resolutivo

2 a) del Documento de sala de conferencia N°.9, se eliminen y se incluyan

en el Documento de sala de conferencia N° 11,

El PRESIDENTE invita a considerar la proposicién del representante de
Costa Rica. La nueva resolucién podrfa ser preparada por el grupo de

redaccidn,
El Sy. PINTO (Chile) apoya la propuesta,

El Sr, MADRINAN (Colombia) coincide con las observaciones formuladas
por el delegado de Costa Rica, lLas delegaciones patrocinantes desean
que ese proyecto de resolucién haga comprender a los gobiernos la gravedad
de tales medidas y la necesidad de que los paises subdesarrollados se

opongan a ellas con energia,

El Sr. DA FONSECA (Brasil) comparte los puntos de vista expresados

por los dos dltimes oradores,

El PRESIDENTE invita al Comité a considerar el proyecto de resolucién
sobre la intensificacién del comercio entre los pafses en desarrollo e
integracién regional (Documento de sala de conferencia N° 12), presentada

por las delegaciones de la Argentina y el Brasil.

El Sr,BOTELHO (Bolivia) lamenta no haber podido participar mds
activamente en la labor del Comité, pues no habfa recibido alin instrucciones
de su Gobierno, Por tal motivo, no ha podido copatrocinar el provecto

de resolucién que se discute, pero desea apoyarlo.

El Sr. DA FONSECA (Brasil) presenta el proyecto de resolucién y
explica que,por falta de tiempo, los dos patrocinadores del proyecto no
han podido busear otros auspiciadores.

El Sr. BECERRA (Argentina) pone de relieve que su pals se adhiere
totalmente al concepto de integracién régional, y cue lo ha estado haciendo
dentro de la ALALC, Por lo tanto, se asocia a la resolucién.

/E1 Sr, YEROVI
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El Sr. YEROVI (Ecuador) expresa su complacencia porque en el
pidrrafo 6 del Documento N® 12 se consideren los problemas de los paises

de menor desarrollo relativo.

El Sr., VALDES (Secretarfa) expone que, visto el gran niémero de
resoluciones cue el Comité debe considerar, tal vez éste quiera
recurrir al artfculo 34 del Reglamento de la Comisién Econémica para
América lLatina, con el fin de sustraerse a la necesidad de discutir y
votar los proyectos de resolucién sflo después de 24 horas de su
reparticidn a los delegados, Esto permitirfa al Comité examinar en la

préxima sesidén los proyectos de resolucidn qQue se presenten.

El PRESIDENTE manifiesta que, de no haber objeciones, el Comité
votarfa en la préxima reunién sobre los proyectos de resolucidn.

Asf gueda acordado.

Se levanta la sesidén a las 12:50 horas.







