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I. [INTRODUCCION o

El presente trabajo sobre los movimientos migratorios estimados para
Costa Rica a partir del censo de mayo de 1973, tiene para nosotros un gran
interés, porque a través de é1 nos acercamos al conocimiento de dicho fe-

némeno en ese pals centroamericano.

Creemos que el trabajo realizado, para llegar a estimaciones sobre los
desplazamientos internos de la poblacién, fue nuestro principal objetivo,
asT como la aplicacién de los conocimientos adquiridos en el Curso Regio-
nal Intensivo de Demografla, impartido por CELADE. Igualmente, el colec-
tivo realizé un gran esfuerzo en el andlisis de los datos obtenidos, md-
xime todas las dificultades que se nos plantearon en el desarrollodel es-

tudio.

Por todo lo anterior, este trabajo debe ser considerado como una préc-

tica de curso, donde hemos puesto todo huestro entusiasmo y constancia.

Agradecemos sinceramente las valiosas orientaciones recibidas del pro-
fesor Rogelio Ferndndez, asl como, las sugerencias del profesor Domingo

Primante.

También valoramos el aporte realizado a nuestro estudio por el profe-

‘sor Manuel Rincén, porque en sus clases nos iniciamos en el estudio de la

problemdtica migratoria.

Nuestro reconocimiento también a Enrique Pemjean, asT como a Vilma
Méndez que contribuyé con su labor y experiencia mecanogréficaa la reali-

zacién del trabajo que presentamos.




1'l. OBJETIVOS DEL TRABAJO o

El presente trabajo sobre Migraciones Internas, tiene como objetivos

fundamentales la aplicacién de los métodos directos de medicién del fend-

meno miqratorio, a partir de un censo -Costa Rica 1973~ vinculando las

preguntas incluidas sobre lTugar de nacimiento, lugar de residencia actual

y lugar de residencia cinco afios antes del empadronamiento.

A partir de los resultados obtenidos, iguaimente pretendemos descri-
bir el comportamiento de la migracién'de toda la vida" (alvrelacionar la
informacién que se brinda en las preguntas sobre el lugar de nacimiento
de la poblacién, con los datos resultantes de la pregunta lugar de resi =
dencia actual), asl como la descripcién del fenémeno migratorio en el pe-
rfodo 1968-1973, vinculando los datos de lugar de residencia actual con

lugar de residencia cinco-afios antes del empadronamiento.

En la medida de nuestras posibilidades y conocimientos, sobre la rea-
lidad socioeconSmica de Costa Rica, intentaremos relacionar algunas de las
caracterlsticas de las migraciones interpas con algunas variables socio-

econdémicas.

Concluyendo, podrfamos plantear que nuestro trabajo pretende estudiar
la forna en que se comporté la migracién "de toda la vida" hasta 1973, asT
como las caracterfsticas de los desplazamientos de la poblacién en el pe-
rfodo 1968-1973 y con los resultados obtenidos, documentarnos sobre el te-

ma investigado y del cual tenfamos escasa informacién.

Al inicio nos planteamos estudiar el comportamiento de las migraciones
internas urbano-rural y rural-urbano, pero por limitaciones en la informa-
cién, asf como también por el tiempo a emplear, este objetivo no pudo cum-

plirse por nuestro colectivo de trabajo.



f11. HIPOTESIS DE TRABAJO

El colectivo decidié no elaborar hip6tesis en nuestra investigacién

debido a dos razones fundamentales, que a continuacién exponemos:

Primero: E] tiempo limitado del cual disponfamos para realizar el
presente trabajo, lo cual nos impedla hacer una investiga

cién bibliogrdfica que nos documentase sobre el tema.

Sequndo: La insuficiente informacién que tenfamos sobre el tema a
estudiar (tanto para el perfodo 1968-1973) como la rela -
cionada a investigaciones sobre la migracién de "toda 1 a

vida" estimada a partir de otros censos).

Debemos sefialar ademds, que este estudio con otras caracterfisticas
(con mayor tiempo para dedicar a la investigacién) hubiese tenido entre
sus objetivos: la bdsqueda de elementos que no$ permitiesen elaborar hi-

p6tesis de trabajo para una investigacién futura de mayor profundidad.

Lo



IV. DEFINICION DE CONCEPTOS

Migracién Interna: Son los movimientos de la poblacién que implican el

traspaso de 1fneas o fronteras de migracién (que pueden ser divisio-
nes polftico-administrativas, geogrdficas, etc.), para establecer el
lugar de residencia por diversas razones (trabajo, salud, matrimonio,

etc.) y con cierta permanencia en el &rea de destino.
Migrante: Son todas las personas que traspasan una lIfnea de migracién,
abandonando el lugar de residencia habitual para fijarlo, con cierta

permanencia en el tiempo, en otra &rea.

Lugar de origen o partida del migrante: Es el &rea abandonada por la po-

blacién migrante.

Lugar de destino o llegada del miqrante: Es el &rea hacia donde se diri=-

ge la poblacién migrante con el propésito de fijar en ella su resi -

dencia.

Migrante "de toda la _vida": Son las personas que en el momento de efectuar

se el empadronamiento declaran un lugar de residencia diferenteal lu

gar de nacimiento.

Migrante en el perfodo 1968-1973: Es toda la poblacién de cinco afios y

mds que al efectuarse el censo de 1973, declararon un lugar de resi=

dencia diferente al que tenfan en 1068,

Inmigrante ''de toda la vida": Es la condicién del migrante medida a par-

tir del lugar de nacimiento que abandonara.

Emigrante "de toda la vida": Se define a partir del 4rea de destino, es

I

decir, el drea hacia la cual se dirige toda persona que abandona el

lugar de nacimiento.
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inmigrante en el perlodo 1968-1973: Se define a partir de lugar de resi=-

dencia en el afio 1968. Son todas aquellas personas que abandonaron

la misma para fijarla en aquella donde declaran residir en 1973.

Emigrante en el perfodo 19§8-IQ73:' Se define a partir del lugar de resi-

dencia declarada en 1973. Son todas las personas que declaransu re-

sidencia en la misma y que en 1968 residfan en otra.

Corriente migratoria interprovincial: Son los desplazamientos de conjun-

tos de migrantes que se establecen entre dos provincias.

Corriente migratoria "de toda la vida": Son los desplazamientos de pobla

ci6én migrante que se producen entre la provincia declarada como lu -

gar de nacimiento y aquella donde reside el migrante en 1973.

Corriente migratoria interprovincial en el perfodo 1968-1973: Son los des

plazamientos de poblacién que se producen entre la provincia deciara
da como lugar de residencia en 1968 y adhe]la donde el migrante de -

clara residir en 1973.

i*




V. GEOGRAFIA

Geograffa: Costa Rica se halla atravesada por un eje montafioso cen-
tral, divisorio de las vertientes ocednicas que se encuentra mds préximo
al Pacffico que al Atléantico. La Cordillera Central se subdivide en va-
rias secciones de acuerdo al origen y caracterfsticas de cada una. La
parte noroeste es en su mayorfa volcinica, la sureste es de m&s altura vy,
a su vez mds antigua. EI Valle Intermontano Central estd ubicado en la

. . |
unién de ambas secciones— .

Hacia el Paclifico hay un sistema montafioso secundario. En la regién
sur encontramos la Cordillera Costefia o Brunquefia que corre paralela a la
de Talamanca. Entre ambas cordilleras estd el Valle de E1 General que di

vide en dos partes a la Cordillera Costena.

Las mayores llanuras del pafls estén en la parte norte y este. En la
parte norte, hacia el Paclfico, mds que llanura 7o que existe son valles

rodeados de montanas.

Costa Rica tiene un clima tropical‘lluvioso que puede ser considera-

do también como marftimo, dada la cercanfa de las costas.

La existencia de variantes regionales de clima estdn determinadas,en
gran parte, por la Cordillera Central, la que atraviesa Costa Rica y divi
de las aguas en dos vertientes importantes, que a su vez, se ven modifica

das, seglin altitud y posicién respecto a los vientosl/.

I

1/ CSUCA, Estructura demogréfica y migraciones internas en Centro América,

San José, Costa Rica, 1978.
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VI. EVOLUCION HISTORICA DE LAS MIGRACIONES EN COSTA RICA

La ausencia de metal es preciosoé de facil apropiacién (Siglo XVl),
condujo a los conquistadores, en el caso de Costa Rica, a basarse en la
agricultura como fuente de subsistencia y esta actividad es la que va a
determinar cierta estabilizacién de la poblacién, arraigéndola a la tie
rra y generando pautas de emplazamiento ecolégico relativamente persis-

tentes hasta la actualidad.

Las regiones que se comienzan a poblar por-la colonizacién son las
constituidas por los valles de la Meseta Central (hoy Valle Intermonta-
no Central). En el afio 1564 se establecen en esa zona asentamientos que
originardn la actual ciudad de Cartago. Y el aumento de la poblacién,
debido al crecimiento natural y a la inmigracién fundamentalmente euro-
pea, provoc6é una serie de movimientos hacia otras regiones, dentro del
Valle al inicio y posteriormente fuera de &1. En 1736 se fundé ia actual
ciudad de San José; Heredia fue fundada en 1763; Alajuela en 1782 y final

mente Puntarenas en 180L.

Lo que se aprecia en esta época es el predominio de la agricultura

de subsistencia que se prolonga hasta comienzos del Siglo XIX.

Con el advenimiento de la Independencia en 1821, los medios de pro-
duccién comienzan a cambiar y el café que se hablTa comenzado a sembrar
desde principio de siglo, se va a convertir en el ansiado produclo capaz
de colocar al pals en unna posicién estable en el nercado mundial, senton-
do las bases de una economla agro-exportadora y dependiente y que genera,
adem&s, un movimiento poblacional bastante significativo alrededor de 1850,
que va a extenderse en funcién del cultivo del café, por todo el Valle

Central hasta coparlo. Esta emigracién estarfa favorecida por el Gobierno:

i’
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con repartes de tierra y facilidades a la inmigracién internacional. De
esta forma el cultivo del grano se va a ligar de manera importante a 1a

3

figura actual de ocupacién del territorio— .

El auge del café y el alto precio alcanzado en el mercado, hicieron
que se diera en la clase social dominante, y de origen colonial, un vuelco
masivo hacia la produccién cafetalera y monopolizara y racionalizara lapro
piedad territorial arruinando y haciendo dependientes a los pequefios agri-
cultores, sin créditos ni recursos§{ La produccién de café hizo que 1| a
produccién de cacao y trigo disminuyera considerablemente, trasladéndose
el ganado a Guanacaste; lo que produjo una emigracién hacia esa provincia,
sin embargo el volumen de la misma fue reducido por la poca mano de obra,
y el gran capital, que requerfla la ganaderfaH/. En el afio 1864, cerca
del 80 por ciento de la poblacién residla en el Va]le, demostrando con ello,
que los movimientos migratorios hacia las costas no eran muy frecuentes, a

pesar de los incentivos que los Gobiernos ofrecfan.

Al iniciarse la década de 1880, a las exportaciones de café se unie-
ron las de banano que se comenz6 a cultivar en la regién del Atldntico, las
que contribuyen a formar una tTpica economfa colonial de enclave, al caer
en 1899 bajo el dominio de la United Fruit Companyi/. Este fen6meno, a
mds de ser una ostensible y substancial pérdida de control sobre la estruc
tura del pafs, va a desequilibrar la produccién interna, al abandonarse im
portantes cultivos de subsistencia b&sica, conforme a la corriente emigra-
toria de grandes contingentes de trabajadores procedentes de las regiones

templadas del pals que se van trasladando al enclave bananero.

2/ CSUCA-EDUCA, Estructuras aqrarias, dindmica de poblacién y desarrollo
capitalista en Centro América, San José, Costa Rica, 1978.

3/ Vega Carballo, José Luis, "Etapas y procesos de la evolucién socio-po-
Iftica de Costa Rica", en Estudios Sociales Centroamericanos, No.l,
San José, Costa Rica, Enero-abril de 1971.

&/ UNIVERSIDAD DE COSTA RICA, INSTITUTO DE INVESTIGACIONES SOCIALES, La
poblacién de Costa Rica, San José, Costa Rica, 1970,

5/ Vega Carballo, José Luis, "Etapas y procesos...", op.cit.




Esta zona mantiene un incremento en la poblacién dado también por la
inmigracién internacional. Pero a partir del afio 1914 &sta disminuye drés
ticamente y después de 1927, debido a una enfermedad que atacé al cultivo
del banano y a que las tierras se fu%on agotando. Muchos de los trabaja-
dores fueron despedidos y se producen corrientes a Guanacaste y a la zona

sur, a sembrar cereales.

En esta etapa se observa el inicio de las actividades bananeras en el
Paclfico sur, concediendo el Estado amplias franquicias para la instala-
cién de la United Fruit Co., pero al mismo tiempo impidiendo (por ley) el
traslado de la poblaci6én negra concentrada en la Provincia de Limén. Es-
ta fue la "f&rmula" que los gobernantes encuentran para solucionar el pro
blema de la desocupacién, negociando con la UFCO las condiciones de incor

poracién de la fuerza de trabajo en el nuevo frente bananero.

Gran parte de la poblacién trabajadora de la provincia atléntica se
vio obligada a migrar hacia el exterior como resultado del decliive de la

actividad econémica principal.

El advenimiento de la Segunda Guerra Mundial, vino a reforzar adnmés
el cuadro de postracién de las actividades agro-exportadoras debido a las

dificultades para comerciar con Europaéy.

De 1927 a 1973 se observa que las provincias de San José, Puntarenas
y Limén son las dnicas que han mantenido un saldo migratorio positivo du~

rante todo el perfodo.

A partir de 1965 la migracién a Limén en la zona atlantica se ha in-

tensificado de nuevo debido a la apertura de zonas bananeras.

i»

_6/CSUCA-EDUCA, Estructuras agrarias..., op.cit.
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Las otras provincias presentan caracterfsticas diferentes: Alajuela
y Cartago como zonas de rechazo y Heredia que pasa a ser provincia de

atraccién y Guanacaste que es una provincia expulsora de poblacién desde

1950.

Analizando la etapa intercensal 1963-1973 en una primera observacién
global de los datos relativos a la migracién en el dltimo perfodo se nota
que la capacidad presentada por las zonas periféricas para absorver los
excedentes de poblacién generados en zonas ya colonizadas o densamente po
bladas se descompone en dos grandes tendencias. Por un lado estdn los si
tios mds alejados de las vlas de comunicacién y que propician una ocupa-
cién de tierras hasta ahora virgenes. Por otro lado estd la atracciénque
se da por el desarrollo bananero en la costa atldntica, responsable en gran
medida del movimiento de tipo rural-rural. Adquiere mucha m&s importancia
el crecimiento de las ciudades en la década 1963~73 fruto del traslado de
grandes contingentes de trabajadores rurales que pretenden encontrar en la
economfa urbana mayores oportunidades de empleo o subsistenciajz{ Sin em-
bargo, existen evidencias en el sentido que muchos de estos trabajadores y °
sus familias migran a las zonas rurales en determinadas temporadas para

atender a la demanda estacional de fuerza de trabajo en la agricultura'/.

7/ CSUCA-EDUCA, Estructura demogr&fica y migraciones internas en Centro
América, San José, Costa Rica, 1978,

8/ 1bid.

———




Viil. PROCEDIMIENTOS UTILIZADOS PARA MEDIR LA MIGRACION INTERNA

En el presente trabajo ha sido utilizado el método directo, para la
investigacién de los movimientos migratorios internos. Este método se apo
ya en informacién proporcionada por los censos de poblacién y de las en-
cuestas de migracién, a partir de preguntas que indican el estatus migra-

torio de cada uno de los integrantes de la poblacidn. -

EspeclTficamente, la informacién de esta investigacién se ha derivado

de las siguientes preguntas incluidas en el censo de poblacion de Costa

Rica, mayo de 1973.

- Lugar de nacimiento.
- Lugar de residencia actual.

- Lugar de residencia cinco afios antes al censo de 1973.

El primer andlisis se hace a partir de la combinacién de las pregun-
tas: lugar de nacimiento y lugar de residencia actual, a través de las cua

les se investiga migracién 'de toda la vida', de la poblacién sobrevivien

te a la fecha censal.

Se presentan cuadros con la distribucién de la poblacién nativa de
Costa Rica, clasificada por lugar de nacimiento y el lugar de empadrona -

miento, segiln sexo y provincias del pafls.

Con el objeto de comparar la evolucién de los movimientos migratorios
internos, con una fecha mds reciente y en un perfodo m&s preciso, se tomé
en cuenta la pregunta de lugar de residencia cinco afios antes a la fecha
del censo, que unida a la pregunta de residencia actual ofrece la migra -

cién de la poblacién nativa en el perfodo 1968 a 1973.
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VIii. [INFORMACION BASICA UTILIZADA ' o

E1 Censo de 1973:

Este censo consideré la poblacién bajo el concepto de "poblacién de
derecho", lo que permite estudiar la migracién desde un punto de vista

real.

En el censo de 1973, se introdujo un cambio en la forma de investi -

gar la migracién interna, incluyendo en la boleta preguntas sobre:

a) Lugar de residencia.
b) Lugar de nacimiento.
c) Lugar de residencia cinco afos antes (Mayo de 1968), de la fecha

del censo.
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De esta forma, los cuadros que se presentan, clasifican la poBlacién
migrante mds cinco afos; por sexo y segin provincias de destino y origen,
resultando de las mismas, las tasas de inmigracién, emigraciénymigracién
interna para el perlfodo en base a la poblacién media sobreviviente y mayor
de einco anos que estuvo expucsla al riesgo de migrarv, durante los  anos

que transcurricron de 1968 a 1973,

La poblacién mayor de cinco afios para el afio 1968, se estimé aplicédn
dole relaciones de supervivencia de cada grupo de edad del perlodo 1972~

1974 a la poblacién nativa mayor de diez afos empadronada en 1973.

19 NT3 NE!
SR ) 5 (i+1)5 . {5yt
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Las relaciones de supervivencia fueron tomadas de las Tablas de Vida
femenina y masculina para 1972-1974, promediando ambas supervivencias (la
masculina y femenina para cada grupo de edad); logrando hacerlas represen

tativas para el total de -ambos sexos.




IX. ANALISIS DE LA MIGRACION "DE TODA LA VIDA"

1. El saldo migratorio neto "de toda la vida'.

Para estimar el saldo migratorio neto en Costa Rica en el afo 1973,
se partié de la informacién brindada por el censo de ese pals a través de
las tabulaciones sobre el lugar de nacimiento y lugar de residencia actual
de la poblacién nativa empadronada. A partir de esos datos, y utilizando
un método directo que los vinculara, fue que se obtuvieron los saldos mi-
gratorios, asl como, sus tasas correspondientes, los cuales aparecenenel
cuadro 1. Se hace necesario aclarar que por la informacién utilizada,tan
to los saldos del movimfento migratorio como sus respectivas tasas, Se re-
fieren a los desplazamientos internos de la poblacién conocidos como "de
toda la vida", a la vez que la misma informacién impuso a nuestro trabajo
dificultades y limitaciones en el andlisis de las estimaciones derivadas
a partir de ella, como son el no incluir los movimientos migratorios de re
torno (es decir, no refleja los migrantes que fegresaron al &rea donde na*
cieron), asf como tampoco permitié realizar un estudio sobre el movimien-

to migratorio por etapas-

Cuadro |

SALDOS MIGRATORIOS NETOS “DE TODA LA VIDA™ Y TASAS DE MIGRACION
SEGUN PROVINCIAS. COSTA RICA, CENSO DE 1973

Tasas del saldo

Provincia '~ Saldo migratorio neto . .
migratorio neto

San José ........... 21 142 3,08
Alajuela «..oonvon.. - 12176 - 3,80
Cartago ............ - 12 039 - 5,90
Heredia o.eveeenen.. 9 819 7,38
Guanacaste ......... - 23 026 -13,06
Puntarenas ......... 205 0,09
Limé6n «o..v.... eeees 16 071 14,22
TOTAL ..., 0 0

Fuente: Cuadro 4 del anexo.




En el cuadro anteriér, puede observarse un comportamiento diferencial
de la migracién en cada una de las siete provincias. Tres de ellas (Ala-
juela, Cartago y Guanacaste) tienen saldos migratorios netos con valores
negativos, lo cual refleja un predonminio en las salidas de migrantes con
destino a otras provincias, mientras que las cuatro provincias restantes
presentan saldos con valores positivos, reflejando una mayor recepcién de

poblacién migrante sobre las salidas.

Dentro del primer grupo de provincias, las tasas varfan desde valores
de -3,80 hasta -13,06 por ciento, correspondiendo esos valores extremos a
Alajuela y Guanacaste, mientras que la provincia de Cartago registré una
tasa de -5,90 por ciento. La diferencia relativa observada gggnselgf va-
lores de las tasas encontradas para Alajuela y Cartago (35,6) no tiene la
misma relevancia que las encontradas entre los niveles respectivos que fi~
jan sus tasas al compararlas con la estimada para la provincia de Guana ~
caste. En el caso particular de Alajuela, al calcular dicha diferencia
de nivel con annacaste, nos expresaba que la tasa de esta idltimaera 70,9
veces el valor de la tasa calculada para la provincia de Alajuela, mien =~
tras que al relacionar la de Guanacaste con Cartago la diferencia relati-
va estimada fue de 5I,8. Es decir, que dentro de las provincias donde pre
dominaba la fnmigracién, si bien el comportamiento no fue uniforme, ladi-
ferencia resulté mucho més significativa en el caso de Guanacaste, que
constitula la principal 4rea de rechazo de poblacién migrante dentro del

polo conformado por las tres regiones antes mencionadas.

Algo similar sucede entre las provincias receptoras de poblacién mi-
qrante, donde el comportamiento del saldo rel'lejado en sus 1asas presenta
variaciones de importancia entre cada una de las provincias, las cuales
oscilan entre un valor mfnimo de 0,09 (Puntarenas) hasta un registro max]

mo de 1,22 (Limén).

Eqn las provincias que por su saldo se consideran como &reas de atrac-
cién (San José, Heredia, Puntarenas y Lim6n) la diferencia relativa de ma

yor valor fue la encontrada entre los niveles de migfacién de Limén y

. Y)l" rci 4,&«/{0
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Puntarenas, es asl que el nivel sefialado por la tasa del saldo migratorio
neto calculado para Limén es 99,37’véces el nivel de la tasa estimada pa~-
ra Puntarenas. Por el contrario, las diferencias de menor significacién
fueron las calculadas entre Heredia-San José y Limén-Heredia (58,27 y
48,17 fueron sus valores respectivos). En el caso de San José-Puntarenas,

la diferencia en el nivel sefialado por las tasas fue estimado en 97,08.
a) Volumen de la poblacidn migrante 'de toda la vida".

El ndmero total de personas que en el censo de 1973 declararon un
lugar de residencia diferente al lugar de nacimiento y que por tanto
son consideradas como "migrantes de toda la vida" fue de 135 993 per-
sonas. En el totél de la poblacién censada, ellas significaron un
7,35 por ciento del total, mientras que la poblacién no migrante (co-
nocemos las dificultades que existen con ese grupo poblacional, por -
que puede incluir personas que migraron y retornaron al lugar de nacj
miento en el momento de realizarse el censo) representé el 92,65 por

-
g .

ciento del total de la poblacién.

2. Los componentes del saldo migratorio.

a) Lla immigracion.

Tanto en cifras absolutas como relativas, la provincia que reci -
bié mayor ndmero de poblacién migrante fue San José, hacia donde sedi
rigié el 35,6 por ciento de los inmigrantes "de toda la vida". Sin
embargo, su tasa (7,68 bor ciento) resulta inferior a las calculadas
para Puntarenas, Heredia y Limén que recibieron cada una de ellas, vo

ldmenes de inmigrantes menores al que recibiera la provincia donde se
ubica la capital del pals. Esta situacién se explica porque la pobla
cién inmigrante recibida por San José tiene menor significacién en el .
%otal de su poblacién, en comparacién con el impacto que provocan los

migrantes recibidos en las otras tres provincias.




-/

Segin la investigacién bibliogradfica realizada, San José€ tradicional-
mente ha recibido poblacién migrante de otras provincias, lo cual se
explica por estar ubicada en ella los centros de direccién-pollticos-
econémicos del pals, ademds de desarrollarse en esta provincia una

gran actividad de servicios, lo cual atrae a la poblacién del interior.

En Limén, el desarrollo de la actividad bananera en los dltimos afios

y la gran concentracién de actividades agrlfcolas que tradicionalmente
se ha dado en esa regién, pueden ser uno de los factores que intervie
nen para que el nidmero de inmigrantes de "toda la vida" seade 21 355,

lo cual significa una tasa de inmigracién de 18,89 por ciento.

Heredia no siempre fue una zona de atraccién de poblacidén migrante.
El valor de su tasa de inmigracién, 11,85 por ciento, asf como el de
la tasa del saldo migratorio de "toda la vida", 7,38 por ciento, pue-
den ser el resultado de un gran movimiento de poblacién con destino a
esa provincia en los dltimos afos debido a su cercanfa con San José,
es asl que muchos inmigrantes fijan su residencia en Heredia y traba-

jan en San José.

Por dltimo, la provincia de Puntarenas si bien tiene una tasa de inmi
gracién elevada, algo similar sucede con la tasa de emigracién por lo
gue su saldo migratorio’es casi nulo. Es necesario senalar que los

volimenes de inmigrantes y emigrantes registrados en la provincia son

considerables.

El volumen de inmigrantes, recibidos por las cualro provincias antes
mencionadas, representé el () por ciento del total, distribuyéndosce

en las tres restantes el 21 por ciento.

Toda la situacién antes resenada aparece reflejada en el cuadro si-

guiente.

g
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Para establecer el comportamiento de la migracién por provinciasenel
tiempo, deberdn realizarse estudios similares a este con los censos

anteriores al de 1973.

b) La emigracion

El valor mds elevado de las tasas de emigracién fue registrado por
Guanacaste (que ya hemos sefialado como el &rea que rechaza con mayor
intensidad la poblacién migrante); también se destacan Alajuelay Car-

tago con tasas de 9,01 y 8,93 por ciento respectivamente.

Cuadro &

VOLUMEN Y DISTRIBUCION DE LA POBLACION .INMIGRANTE "DE TODA LA VIDA"
Y TASAS DE INMIGRACION SEGUN PROVINCIAS. COSTA RICA. CENSO DE 1973

.. Volumen de Distribucidén Tasa de
Provincia ., . .
inmigrantes por ciento inmigrantes

SAN JOSE 4eaenrnnncnanns 27 378 . 20,1 3,99
Alajuela .vovrivinnen.. 28 885 21,2 9,01
CArtago eeseeseerconcnss 18 229 13,4 8,93
Heredia weeeveeeen.. ceen 5 9l bl I, Lh7
GUANACASEE ve.voevecnnss 28 699 21,1 16,27
PUNLArenas «.eeeecseeeas 21 577 15,9 9,96
LimOn «..eeoescocoencnen 5 284 3,9 4,68
TOTAL c.eeeccencecocnnae _ 135 993 100 7,35

Fuente: Cuadro 4 del anexo.

En el caso de Puntarcnas, su elcvada tasa de cmigracién se compensa
con la de imiqracidn, aunque volvemos a insistir que se traota de
una provincia donde se registran movimientos importantes de poblacién

(tanto de salida como de entrada).

De estas provincias salié el 71,60 por ciento de la poblacién inmi-

grante.
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Cuadro3

VOLUMEN Y DISTRIBUCION DE LA POBLACION INMIGRANTE "DE TODA LA VIDA"
Y TASAS DE INMIGRACION SEGUN PROVINCIAS. COSTA RICA. CENSO DE 1973

. . Volumen de Distribucidn Tasa de
Provincia .. . ..
rnmigrantes por ciento inmigrantes

San JOSE eieinenereeacns 48 520 35,6 7,08
Alajuela oovvvneennannns 16 709 12,2 5,21
Cartago ...cee.n. cereees 6 194 L,5 3,04

Heredia «veeeeeeennnn. .o 15 760 1,5 11,85

Guanacaste ...... Ceeeeen 5 673 4,1 3,22

« Puntarenas ......... cees 21 782 16,0 10,05
. Limon veee . veveenn ceeeen 21 355 15,7 18,89
TOTAL eveenvnnn. een 135 993 100 7,35

?“ Fuentef Cuadro 4 del anexo.

s

En las provincias de Alajuela, Cartago y Gyanacaste, los valoresde la

tasa de inmigracién indican poca receptividad de poblacién migrante.
Si esto lo comparamos con los valores de su tasa de emigraci6n, vere-
mos que son provincias expulsoras de poblacién. Es necesario recor =
dar que las tres 4reas antes mencionadas coinciden con aquellas que

poseen saldos migratorios de "toda la vida" negativo.

Debemos aclarar que en todos los casos al trabajar con migrantes " de
toda la vida", no podemos derivar de los resultados una tendencia del

comportamiento migratorio sino una resultante al afio 1973, en la cual

influyen no solo la estabilidad de cierto patrén migratorio, sino 1la
intensidad con la cual se den los desplazamientos en determinado mo-
mento. Ejemplo, Heredia donde la modificacién de sus patrones se ha

verificado en los dltimos afios, con una intensidad tal, que la resul=-

tante podrfa llevarnos a concluir una tendencia en el tiempo de un pa-

trdn migratorio positivo, lo cual no sucedié asf. El volumen de emi-
grantes, en términos absolutos, significé el 21,10 por ciento de la

poblacién emigrante.
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Heredia fue la provincia donde se observé un menor nimero de emigran=

tes, los cuales representan el 5,15 por ciento del total.

3. Andlisis de los movimientos migratorios interprovinciales

"de toda la vida".

En la provincia de San José, el valor de la tasa calculada nos indica
un predominio de la inmigracién. Al analizar el volumen de inmigrantes
recibidos de otras provincias, el 67,9 por ciento se trataba de poblacién
nacida en las &reas de rechazo (Alajuela, Cartago y Guanacaste), asf como,
de Puntarenas que definimos como &rea de atraccién por el valor positivo
de su saldo -que era bajo, 205 personas- pero con una gran movilidad de

poblacién registrada (tanto salidas como entradas).

Lo mismo sucede con las provincias con saldos positivos, los cuales

reciben el mayor ndmero de poblacién migrante desde las mismas provin-

cias. * .

En el caso de las &reas de rechazo, el lugar de origen de la pobla-

cién inmigrante no se comporta de igual forma.

Hacia Alajuela, la corriente migratoria que condujo mayor volumen de
poblacién inmigrante (39,2 por ciento), partfa de Guanacaste. Puede que
incida en esos desplazamientos el que ambas provincias sean colindantes,
porque algo similar sucede en Guanacaste con relacién a la poblacién mi~

grante recibida desde Alajuela. También son corrientes de importancia ha

cia Alajucla los que parten de San José y Puntarcnas.

En Cartago, la corriente que trasladé mayor nidmero de inmigrantes ha-
cia esa provincia fue la originada en San José, desde donde recibié el

56,9 por ciento.




X. ANALISIS DE LA MIGRACION EN EL PERIODO 1968-1973

1. El saldo migratorio neto en el perfodo 1968-1973.

Para el perfodo 1968-1973, las tasas del saldo migratorio neto de cua-
tro provincias indicaban predominio de la emigracién; de ellas: Alajuela,
Cartago y Puntarenas presentaban valores entre -0,14 y -0,79 por ciento,

mientras que Guanacaste se destacaba con un valor de -3,16 por ciento.

En las tres provincias restantes (San José, Heredia y Limén), los valo
res de las tasas fueron positivos, lo cual los sefiala como &rea receptora

de migrantes.

Durante el perfodo analizado, las dreas de rechazo coinciden con las
determinadas en el andlisis de la migraci6én'de toda la vida", uniéndose a
este grupo Puntarenas, para la cual se encontré en dicho estadio, un com-
portamiento positivo y un bajo valor del saldo. mdxime por tratarse de una

provincia donde se observa una gran movilidad de la poblacién.

La situacidén anterior se repiti6é en las dreas de atraccién, con la dni

ca diferencia de excluirse a Puntarenas de ese grupo.

Dentro del conjunto de provincias donde prevalece la emigracién sobre
la inmigracién, las tasas calculadas presentan valores m&s uniformes con
la excepcién de Guanacaste. El valor promedio de las mismas, excluyendo

la regi6n de Guanacaste, fue de -0,L47.

Por el contrario, entre los valores absolutos de las tasas del saldo
migratorio dec las provincias de San José, Heredia y Limén se observaron

difcrencias de mayor significacién.

En difras absolutas, los saldos mayores fueron los correspondientes a
Guanacaste (21,509) y San José (17,324), mientras que el m&s bajo corres-

pondié a Puntarenas (1,155).
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a) Volumen de la poblacién migrante.

El volumen de migrantes en el perfodo analizado fue de 132,963
personas, las cuales representan el %2 3 por ciento de la poblacién

media, calculada para el perfodo estudiado (1 440 535).

Componentes del saldo migratorio neto en el perfodo 1968-1973.

a) La inmigracion.

Las provincias con las tasas de inmigracién m&s elevadas fueron
Limén (4,05), Heredia (3,00) y Puntarenas (2,78), mientras que en va-

lores absolutos, los saldos mayores corresponden a San José (cuya ta-

sa fue de 1,71) y Puntarenas.

Las cifras registradas por ambas provincias fueron 45 374 y 22 298

personas, lo cual representé el 50,9 por ciento del total de inmigran

tes.

E1 menor volumen de inmigrantes, lo recibié la provincia de Guanacas-

te (5 887 personas), cifra que significa el 4,42 por ciento del total.

b) La emigracion.

La tasa de emigracidn mds elevada, fue la de Guanacaste (1,02 por
ciento) con un registro de salidas de 2/ 390 personas, las cuales sig

nificaron en el total de poblacién emigrante el 20,61 por ciento.

La provincia de Puntarenas, tuvo una tasa de 2,92 por ciento mientras
qué’ las tasas calculadas para Alajuela, Cartago y Limén varfan entre
1,80 y 1,98 por ciento, muy cercanas al valor de la tasa de emigracfén

calculada para el pafs (1,85 por ciento).
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Por el contrario, las tasas mds bajas fueron las correspondientes a
San José y Heredia (1,06 y 1,31 por ciento respectivamente). En el
caso particular de San José, a pesar del bajo nivel de la tasa, tam-
bién el 20,13 por ciento de inmigrantes de San José, resulta signifi-
cativo, aunque el movimiento de entradas tiene mayor importancia, 1o
cual se aprecia en los valores positivos de su saldo y tasa de migra-

cién neta.

3. Andlisis de los movimientos migratorios interprovinciales

del perfodo 1968-1973.

En el perfodo analizado, la provincia de Limén es la predominante en
la inmigracién, segdn el cdlculo de su tasa; siendo fundamentalmente las
provincias de Guanacaste, San José y Puntarenas las que aportan el mayor
nimero de migrahtes, que representan un 70,7 por ciento del total de la

inmigracién para Limén.

La provincia de Heredia, que presenta la segunda tasa de inmigracidn

mds alta, recibe la poblacién de las provincias de San José y Alajuela.

Es importante destacar ademds, que la provincia de Puntarenas, cuya
tasa de inmigracién es de 2,78 (por 100 habitantes), percibe el 79,2 por
ciento de sus inmigrantes, s6lo de San José y Guanacaste; hecho que Illama
la atencién, al ser estas provincias las relevantes en dos fuertes corrien

tes migratorias.

Respeclo al comporlamicnto por sexos, en los Lres casos prevalece la

inmigracién masculina.

Analizando las tasas de emigracién, son Guanacaste y Puntarenas las de
mayor ingidencia y sus tasas se nutren principalmente de la poblacién mi-
grante, hacia las provincias de San José y Alajuela y en el caso de Guana-

caste, también de la que migra a Puntarenas. EIl porcentaje que represen=

tan las tres provincias para el total de emigrantes de Guanacaste es de

75,35 y para Puntarenas el volumen de migrantes que se dirige hacia San Jo-
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Observando la emigracidén para todas las provincias, es San José la
principal receptora de la poblacién que expulsa la mayor parte de las pro-
vincias, excepto Guanacaste que dirige sus migrantes fundamentalmente ha-
cia Puntarenas y en seqgundo lugar hacia San José; ademds en tal movimien-

to hacia la capital, predomina el sexo femenino.

Finalmente, se debe sefalar la provincia de Puntarenas, ya que sus ta
sas, tanto de inmigracién como de emigracién, se encuentran entre las
mds altas, estando prédcticamente compensado el movimiento migratorio vy
ello lo demuestra su tasa neta de migracién de -0,14% (por 100 habitantes);

la menor de las tasas provinciales.

i



Xt. CONCLUSIONES

A través de la aplicacién de los dos métodos de estimacién de la mi-
gracién, se obtuvieron resultados que sefialaron como dreas de atraccién
migrante a las provincias de San José, Heredia y Limén, mientras que las
dreas de rechazo fueron Alajuela, Cartago y Guanacaste; esta dltimaes la
regién que expulsa mayor cantidad de migrantes, los cuales preferentemen
te se dirigieron a Alajuela (de seguro la cercanla geogrifica entre am -
bas regiones influye, entre otros factores, en el intercambio de la po -

blacién que se da entre ellas).

Al trabajarse con el.concepto de migracién "de toda la vida", Punta-
renas registré un valor positivo y bajo del saldo y la tasa del movimien
to migratorio interno. Al utilizar la difinicién de migracién en el pe~
rfodo 1968-1973, el saldo y la tasa en esa provincia tuvieron signo nega
tivo, asT como también valores bajos. No obstante, se trata de la segun
da regién en importancia por la magnitud de los movimientos de entrada y
salida determinados segin ambas mgtodologfas. En el caso de esta provin
cia, se evidencia cémo al trabajar con el concepto de migracién "de to-
da la vida" se obtiene una resultante y no las tendencias del saldoenel

tiempo. Algo similar sucedié a la provincia de Heredia.

En el perfodo 1968-1973 pudo influir la inmigracién hacia Puntarenas,
la creacién de nuevas dreas de colonizacién rural que conllevasen despia-
zamientos de poblacién rural de otras zonas del pafs. En la f%migracién
pudo incidir la atraccién dec los centros urbanos de otras provincias so-

bre su poblacién urbana-rural.

San José fue la provincia donde se dieron con mayor intensidad los mo
vimientos poblacionales, y siempre predominé la inmigracién. Segdn los dos
procedimientos utilizados en el trabajo, para la estimacién de los indica=-

I

dores de la migracién, las tasas no resultaron de las mds elevadas, quizas
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debido entre otras razones, a que la significacién de los saldos resultan
tes, asT como el volumen de la poblacién inmigrante y emigrante, no tuvie
ron la misma importancia en el total de su poblacién. Las principales

corrientes a San José partieron de Heredia, Lim6n y Puntarenas.

En todas las corrientes que se establecen hacia San José, ejerce gran
influencia la capital, la cual no s6lo se manifiesta en la atraccién po-
blacional de esta provincia, sino que en los Ultimos afios ha incidido en

el cambio del valor del saldo migratorio en Heredia.

El volumen de inmigrantes "de toda la vida" fue de 135 993, mientras
que en el perfodo 1968-1973 se estimé en 132 963. La diferencia entre am
bas estimaciones fue de 3,030 personas, y podemos sefialar que el bajo va-
lor de esta diferencia, puede tener entre otras causas: la exclusién de
los migrantes que retornam al lugar de nacimiento cuando se aplica el pri
mer método, mientras que segdn el segundo procedimiento, se logran tener
todos los migrantes del perfodo analizado segdn hayan declarado corfecta—
mente las preguntas sobre migracién. Adem&s, 13s estimaciones de pobla -
cién migrante "de toda la vida" se ven muy afectados por errores de decla
racién, ya que en muchas ocasiones, cuando se reside en otra provincia du
rante un largo perfodo de tiempo, se declara como lugar de nacimiento el

lugar de residencia, aunque esto no sea cierto.

Creemos que el presente trabajo cumplié los objetivos que el colecti-
vo se propusiera al inicio del mismo, ya que no sélo pudimos aplicar los
métodos seleccionados, sino que ademds utilizamos los conocimientos adqui

ridos.

También en gran medida, al concluir nuestro estudio, hemos llegado a

conocer algunas de las caracterfsticas fundamentales de las migraciones in

ternas en Costa Rica y su relacién con las peculiaridades socioeconémicas

de lasféreas estudiadas.

P
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CUAPRO 1. POBLACION NAT;VA, CLASIFICADA SECUNTPROVIRCIAS DE NAC IMIENTO Y RESIDENCIA ACTUAL, AfiO 1973, COSTA RICA,

~ PROVINCIAS i | PROVINCIAS DE RESIDENCIA ACTUAL .
:ﬁcmxmm TOTAL S.JOSE  |ALAJUELA 'CARTAGO REREDIA  |GUANACASTE|PUNTARENAS LIMON
. ) _ Fo . . . '
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' Reredia - 123151 | 2s5¢3 137§ 323 117240 217 491 644
. Guanacaste 169343 | 2509 05S P 365 | 2¢o1 | 17065y | 6030 553%
|| Py tarenas aibdzy | G448 | 3960 488 2189 /1844 | 194550 | 364
.. Linén G695 > 324§ 3¢ 64 515 - /15d 30 U6LL
__;________ B .
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FUENTE: TABLA 39 DEL CENSD DE POBLASION DE COSTA RICA. 1b73,
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CUADRO 2. POBLACION NATIVA, CiASIFICADA SEGUN PROVINCIAS DE NACIMIENTO Y DE RESIDENCIA ACTUAL, POR SZXOS.

c e

-

ATO 1973. COSTA RICA.

e 4

——— e W

'S

-PROVINCIA DE RESIDENCIA.ACTUAL

ggovxnc;g ] COSTA  RICA SAN JOSE ALAJUELA CARTAGO
 NASIMIINTO | Total Masc |Tem] Total (Masc|Fem| Total |Masc|Fem | Tatal Mas‘ " Fap
COSTA RICA 1549516 {92¢eieelinassd 685709 332463 35%s52) 320621 |1iss2|isxsg) 204114 }03451 160662 _
San José 66USEI BU3ZInas) 633/89 (1545|3250} 3348 220 1729 | 3523 | 1803|1650
Alajuela 332543 632 |seae] 13445 15923 |2576] 203962 {15269 is100e g3 |49 Heg |
Cartago 26149 9093 [1eesa] 11633 |5238 16395 69¢% 3281320 | 192920 |ice2d2 93¢ 24
Heredia - 1237§1 klc?} eaied) 2§83 14339 .}544 1378 81 1597 | 323 1?23 | 150
. _ Guanacaste [494393 |lteisapfrese| 780G 2940 |48Eq1(552 339k|arel | 3es 151 | 184
‘f Puntarenas | 544423 lucacaliessag] 9448|4139 [s5306 | 3960 1949 20 | 4§% 2¥5 1343
! Limén 96952  Bedpq|w4a| 3248  11529|itl9 |3ky /62 | 206 | 658 I 243
J ] .
| A
i PROVINCIA PRQVINCIA DE|RISIDINCIK ACTUAL. 3
'+ DE NACIMIENTO ~ HEREDJA’ GUANACASTE PUNTARENAS LIMON ‘
- Tatal |“asclFem | Total Masc| Fem Tata) Mask Fem] Total Masd Fam
. _COSTA RICA [23c00 |LLesE|ecqu2| 126367 |90069|€6298] ai16¢32 |uzxd 13%y] 113023 |ecesd|5a6¢s
| .San José 4156 |ouz |2043] 99, 557 [ 439 w0232 |seaa|guer| 482  assd|oess
’ Alajuela 523G |258]|258) | 2205 |1235)1030 | “#32 laasyl s | 2912 (> | 1193
"Cartas° 1200 |66 [993 5% | ed |63 §55 342|213 | 342¢  |2032|ip94
Heredia I3¥2do B90|59260 213 129 | g8 44/ 313 |18 ¢ 49 362 [ 2§87
_Guanacaste 2dol 130211099 | 170494 {82040 §2054| 6030 3300] 27230 | 5532 3378 2159
Puntarenas | 2/¢9 1086 )1703 | ygg4 G20 92d | 194850 |iewzc|i230) 34448 1544 1 1304
_ Limbn 515 282|233 444 94 | s00 20/ 163|138 | 9l6es 7933|4373 -
f FUSNTE: TABLA 29 3oL TENS0 DE FOBLACION P .COSTA RICA. 1973

!

.
3
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' CUADRO 3. CORRIENTES, CONTRACORRIENTES Y CORRIENTES MIGRATORIAS NETAS,SEGUN
' PROVINCIA DE NACIMIENTO Y DE RESIDENCIA ACTUAL. AflO 1973,
COSTA RICA,

Inmigrantes Emigrantes Saldo Migratorio
PROVINCIAS Masc| Fem | Total |Masc|[Fem | Total | Masq Fem| Total
shy [ odse |
Alajuela 55231357t 13499 |2020|1728] 374§ |203| 55485 9951
Cartago 5238|6395| 171633 | 1867|4656 3523 |33 [4339] 8il0
Heredia 133 |1544] 2883 | 2113 204> | #56 [P [499( ~1233
Guanacaste 2940|4569 FBOG | 553439 | 19¢  |2383|yyay 6813
Puntarenas 4139|3309 G448 |5632|4b0)| 10223 |-1533| 705| -#25
Iimén 152911719) 3248 | 25%f|2035) #4652 |nss|-33] ~'439
| cotar 21108 | 2342 48520 (14813 pses] 2?3?78 21142l 6295| 21142
ALAJUFRILA
San José 2020(1228| 3348 |5923|7574) 13499 |-203|-508| ~ 9351
. Cartago 328 |320] 698 (426G |4es| g3 |-61| 68| -139
Heredia ) | 597| 1378 | 58| 2881 s23q |[NN|-184] - 35
Guanacaste 53% 3lt) "55? 4235|1030 | 2265 |2 |213] | H292
" Puntarenas 1999 |201) | 3960 |36 [1978] 132 |05 | 233| /72
Linén 162 | 204 268  |gog6 3| 293 |-I554)-49) | -254C
Total Y686 8023 16309 |#375|14570 28686  |-5633| AYR| ~1213p

FUENTE: CUADRO 2
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CUADRO 3. CORRIENTES, CONTRACORRIZNTES Y CORRIENTES MIGRATORIAS NETAS, SEGUN
PROVINCIA DE NACIMIENTO Y DE RESIDENCIA ACTUAL. AfO 1973.

COSTA RICA. (Continuaci8n)

Inmigrantes Emigrantes Saldo Migratorio

PROVINCIAS Masc [Fem | Total | Mas¢ Fem| Total |Masc Fem| Total

CEARTAGI|O ‘
san José 1563 (56 | 3523 5936|0395 | 41633 |- |-4739] ~8110
Alajuela gz | 408 |  ¥3? (a8 30| e69Y | 51| §8| 139
Heredia P340 | 323 | 6b¥]| 593 1260 494 |-H43] -G53
Guanacaste 451 | 184 | 268 ab| 3| 15 | 87| 12| 20f
Puntarenas 245 |293| 488 |ayn| al3| 555 |4 | 30| -63
Limén B [ady| 658  L3,]4394) 3926 |-)92) |-MR| -3268
Total 0k 59681 6194 |gks) (a8 | 48229 Fseds| 43 - 12038

H va HDIIA
San José 23| xod3| 4156 14339 ys5¢y| 2883 |32 | 497 | 1273
Alajuela 2656 (2581 8239 W 99| 1338 1993 199y 3861
Cartago w3 | 59| 1260 133|150 323 |yq4|4¥3] 37
Guanacaste 1302 11099 | agot | 12|88 | 249 |4123|s00 | 2154

| punt 1956 (1103 | 2189 (213|138 #91 | 333|9a8| /645

Limén 252|233 | 545 22 |282| 49 | -so|-5¢| -13¢
Total giog |752)15360  |3087 |aewa| 5941 | soi) | Jheg| 9619

FUENTE: CUADRO 2
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CUADRO 3. CORRIENTES, CONTRACORRIENTES Y CORRIENTES MIGRATORIAS NETAS, SEGUN
PROVINCIA DE NACIMIENTO Y DE RESIDENCIA ACTUAL. ARO 1973.
COSTA RICA.(Continuacibn) ‘

Inmigrantes Emigrantes Sal oAMigarhnnin_J
PROVINCIAS Masc| Fem Total | Masd Fem Total | Masd Fem| Total |
GﬁANACASTE ’

San Jos& 557 | B9 99 | agdo|#eg| 809 |-2283| 40 ~6&13 . 3
Alajuela 1235 | 1030 2265  |339L |2/et| €557  Lawl Lalg,/ ~4z92 L
Cartago | 9d B3| 452 | 481 |ugy] 365 | -g3|-i2l| —208

Heredia 129 18% | 2132|1302 | 1099] 2901 |-33 |~ion| ~2/8¢
Puntarenas q20 |92¢| 1844 (3300|223 €030 |~2360|-10L| —4/86

Limén 9d |100| qq¢  |3398 | 259 539 |Dasy boesy| -5343

Total' 3029 lagh) 5693 |M49|1da0z| 28699  |-ndii|~n1sse] -23026

PUNTHRENGAS

San José S672|4e0l| 10273 (4135|529 adds |1533|-Mg| 825

Alajuela 2354 11| Q122 |19¢9]a0n | 2960 g |-233 1?2
Cartago 3d2|213| 555 | 245|ay3| #4868 97 |-30| 67

| Heredia 33 |6 gq) [1056|ne3| 2189 |-373|-925|-1658
_Guanacaste 334 1230| ¢0o 920 | 92¢| 1844 | 23s0\1808 | 156
Limbn [ 463 [128| 3ol 19¢¢ 1304| 2448 176) |-i15e] ~d3¢
Total 1244y G030 21752  1oaga|ud 21527 |186) |-1e5¢ 205
’
“

FUENTE: CUADRO 2
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CUADRO 3, CORRIENTES, CONTRACORRIZNTES Y CORRIENTES MIGRATORIAS NETAS, SEGUN
PROVINCIA DE NACIMIENTO Y DE RESIDENCIA ACTUAL. Afl0 1973, -
COSTA RICA. (Continuacibn)

Inmigrantes Emigrantes Saldo Migratorio

PROVINCIAS Masc | Fem| Total Masc |Fem| Total Masc |Fem| Total |
LIMO

San José 2594|0095 | 4682  |1529 1219 2248 |1055|329 | 1434
Alajuela 1216 | 1193 2913 162 |200| 368 1554 |9 | asds
Cartago laz|i9dl 2920 |20 |agy| esg | 152|143 264
Heredia 262|283 649 282 | 233| 575 §0 | 84| 13¢
Guanacaste 3338|a159| 6537 | 94 [ro0| 194 3254|005y S343
Puntarenas 1944 1304 3648 | 4¢3 1387 300 1281 |ise6| 334%
Total' 1206 19239| 21355 | 2541|2243 5 284 |95 |eq9b| 16031

i

FUENTE: CUADRO 2



CUADRO 4. SALDO MIGRATORIO Y TASAS DE MIGRACION POR PIR;OVINCIAS, PAf{A AMBOS SEX0S, SEGUN LA MIGRACION DESDE
TL NACIMIENTO HASTA TL A0 1973. COSTA RICA.

: : FOBLASION NATIVOS |POBLACION| 1yyrqpandEMIGRAN- | MIGRACTOM TASAS DE MIGRACION(Por 100 hab)
' PROVINGIAS NATIVA a/| RESIDENw~ |RZSIDENTE pnc TES o b NETA .
—, - TES. b/ _ INMIGRAC| EMIGRAC.|MIGRACION
L (1) 2) (3) (4) (5) (6) () (8) (9)
f COSTA RICA 1849516 | 17/3523 | 1449576 | 135993 | 135993 | —~ 7,35 | 7,3 -
; San José Cedcy 3| 632159 | 685209 | 48520 | 23324 | a4 | 3,08 | 3,99 - | 308
|1 _Alajuela 222843 202962 | 32067/ | 16205 | 28¢g85 | 12126 | 5,21 900 | -380
- Cartago 21614G | 493920 | 204114 | 6194 1229 ~12035 | 3,0d. 92 | —§ 90
: Heredia . 123451 | #42240 | i133¢00 | 15360 594 - 5814 1,85 4,43 7, 38
i _ Guanacaste | 199392 | 12069¢ | 196267 | 5633 " | 2gg9 | -2302b| 322 /6,29 | —13,0(
i _ Puntarenas 2016d2¥ | 15d550 | 206432 | 21982 218573 K205 /0,05 %596 o, 09
L -Limén 96952 | 9/668 | 443023 | 21355 | 5284 | qe0%) | 1884 4,68 | 14,22
'; . | - |
¥
': LAy
|
S .
é FUSNTE: CUADRO 3; TABIA 1 DEL CENSO DE POBLACION D3 COSTA RIFA. 1973
! .t .a/ POBLACION SIGUN LUGAR DE NACIMIENTO
l b/ POBLACION SZGUY LUGAR Df EMPADROMAMIENTO EY DIA DEL [ENSO .DE 3973.
{‘
’ J }. J
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CUADRO 5, POBLACION NATIVA DE 5 AfloS Y MAS; CLASIFICADA POR PROVINCIAS DE RESIDENCIA EN 1968 y 1973; PARA AMBOS SEXOS,

COSTA RICA,
- PROVINCIA DE _PROVINGIA DE RESIDENCIA EN 1968 - > :
RESIDENCIA EN 1975 Total 1973 5,J0s8é Alajuela |Cartago Heredia |Guanacaste Puntarenal Limén
" . TS Ce L S . ;]
' Total en 1968 [59¢6305 | SSONG | 25544G)| 1571387 | 102 263 1632272 J§y?S 20| §2/48
___ San José 59vdue | 552066 | 10730 | 9464 |32 >0 5953 | #2000 +30 7>
: Alajuela 279229 | 4306 262040 66 185 9 dd> S33/. 293
\ Cartago 435003 | 4940 >16 tt§329 335 .| 26 442 1358
| ' _1_’_91:?“' . Ne 233 | dta2 V% o 10729 -| /00510 2033 2273 703J
| Guanacaste _ 150725 | 174 200¢ 105 269 | judag¢2| /68> 450
puntarenash Ag20d9 | §350 3130 320 5§23 G813 163483 224
. Umdn I8 | AIB8 | 2260 | 2333 | s¢d | 4424 | 3650 | FS¥5¥
,
\ o
- o
: ) \
|
_,
;- e
' -
i
\ FUENTE: TABLA B7 DEL CENSO DE POBLACION DE COSTA RICA. 3973,
\
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CUADRO 6. MITRANTZS TN LA POBLA“ION NATIVA DE 5 AROS Y MAS, CLASIFICADOS POR P?OVINCIAS DE R3ISIDINCIA E

1968 y 1973, POR SIZX0S. COSTA RICA.

DTS TNTNTES EN 1968 =

RISIDENTES ~
CEN — CosTe 2T2A SAN _JOSE ALAJUELA CARTAGO
1973 _ Total |Masc|Fem | Total Mas¢, Fem| Total .[Masc| Fem{ Total |Masqg Fem
COSTA RICA 132663 9725 |eLo3s) 2%0 5o 14260 113289 22409 {N52J|usss | 14508 é%s 7640
San José 45374 loogwhsng — = | = | 10330 | 4mnfco1a | 9954 4417|5533
Alajuela 17239 lysn |guzg| #4706  |owrg |o288)  — — = | ¢e3 |3s2lan
‘ Cartago g12d |90 13034 | 4940 |asvi|2359] 714 36l 1355 - . o
': Heredia - 15733 lwro |7652| 092 |a33e[ase| 456 . |asmd[o2e3| 1039 559 |52
| canncacte | 568 3033 |otsol 1174 e |see| 2006 st |q25| 105 |ég P2
i Puntarenas | 22928 |{2548|j04i0] &350 |4sss|37262| 3430 |128¢| 1334 330 |af? [773
‘ Limbn 174654 Hodad |3seo| 4lys 222¢| faed| 2260 (M lqdq | 2322 4355 | 7002
| ResIDENTES._. ___ REZSIITNTES EN 1968 \
EN 1973 HEXTDIA |AGUANAGASTE PUNTARENAS LIMON" N
matal  |Masc|Fem Total | Masd Fem| Total |Masd . Fen Total {Masc| Fem '
COSTA RICA 6653  13deq |33 | 27396 |1345i]i3555| adees  |ig42|izomn) seed 4ago |28
San José 3230 149 3132 | 5953 |2251 |>3202] 11200 |4133|60c3 | Jre? 206/ |22d6
;Alajuela 41459 632 |39 7 | 4847  |adeg|2339] 43 ¥ 2lyp | 2161 7293 |42/ |32
Cartago 375 251130 |1 2206 147 1835 | 42 224 |23g | 1355 6728|673
Heredia - — | = laory |mole3r [2293%  |1d|ora| 72035 | 563 |48
i Guanacaste 269 143 |12 2 - - |- 186 99 | 93| 450 234 |29
~Puntarenas | 577 332 ] 245 G¢4?  |sppz|dend] — - |- 2ad - (422|302
Limbn 5d3 |35 [23¢] dd26 |2ew|mde] 3va0 | 22:] w3e] - -1 -
FUSNTE: TARLA 37 D=L|CINSP D® |PosrACTON |D% cHSTA RIca. 1973

B : * B
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CUADRO 7. CORRISNTRES, CONTRACORRIENTES Y CORRIENTES MIGRATORIAS NETAS, SEGUN
PROVINCIAS DE RISIDSNCIA BN 1968 y 1973.COSTA RICA.

ROVINGIAS Inmigrantes Emigrantes | Saldo Migratorie
Masc| Fem | _Total |Masd Fem | Total [Masc]Fem | Total
S|AN J QS E
Alajuela Y7 (6014 | 10330 |2498]2288 | 4706  12293]| 373 602$/
Cartago 17 |5533] 1954 lasgiladse | 4940 ligse|3138 | s014
Heredia o ideg 1332 3230 |233%)235¢ | 692 |-838|-62¢| 1462
Guanacaste 2261|3202| 5953 |6M |50 | 1174 13| a4z 47229
Puntarenas 513366t 3| 1200 (4566|3762 | Y350 |549|2301 | 2850
Limén 206l {a24L| 4303 |222d|19cd| 4188  |-163|282 | 149
Tot\al 2003528299 45 334 |Wwu|13255 280570 |53 (12010 13324
AL A)JUETLA
San José ad1g (2268 4706 |d7i|601%| 10330 |22gs|-3931| 602 ¢/
Cartago o522 | 663 (301|356 Fe | -9|-44 | -53
Heredia 932|887 | 1859 |23u|0243| 4567 |-I32-133 ~2708
N | Guanacaste de8|23%| ygdz (1951 ] 925 2006 |1383]195¢| oy
.- | puntarenss 2080 |09t | 4331 |rase| 133d] 3130 424|813 | 2y
Limén 421(372] 343 120 | 949] 22¢0 [-890}°573] —14b3
| rotar g1 |9428) (2239 |124|11855| 23403 |-233-2453| 6120

FUENTE: CUADRO 6. _
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CUADRO 7. CORRITNTES, CONTRACORRIENTES Y CORRIENTES MIGRATORIAS NETAS, SEGUN
PROVINCTIAS DS RESIDENCIA EN 1968 y 1973. COSTA RICA. (Continuacibn)

Inmigrantes Emigrantes Saldo Migratorio
PROVINCIAS Masc| Fen Total |Masc| Fem | Total |Masc| Fen Total
~ CARTAGK
San José 258) 12359 4940 (4135537 G954 1-fy3L [-317% -501¢
Alajuela 361 (355 | ex7¢  [352]30 | 463 ¢ | 44| 53
Heredia laes |10 33?5 5591620) 4939 |-384]-35d — 204
Guanacaste i 135 ] 236 68| 3% | jos 13]98| 17
Puntarenas | 2241238 | 462 a3 113 | 330 7|25 132
Limén 625|633 | 1355  |1355] 1028 2333 | 6733|022
Total 190 13934 s19.d  |6%8 | 2590 14508 |“298|-3000| —6384
HEREDT A
San José 2334 (235¢ 492 | 1498 1732 3230 | §3p| 624 146 2
Alajuela C'o3ed (2263 456 3 g32|9¢7 | 1851 1332|193 2704
Cartago 5591 520 io?‘i 205| 120| 335 35d [av0| F0@ ¢
Guanacaste il | 433 2033 143|422 269 953 | gs5| 1808
Puntarenas 1204 11023] 2233 | 332| 8| 533> 1gr2|g24| 1700
Limén 507 | 4L§| 1035 305 | 23§ 5¢3 22| 230] 492
Total 60702657 15323F | 389|23qd] 6853 |4uil | 4263 ¥37¢

FUENTE: CUADRO 6,
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CUADRO 7. CORRIZNTES, CONTRACORRIENTES Y CORRIENTES MIGRATORIAS NETAS,; SEGUN
PROVINCIAS DE RESIDENCIA EN 1968 y 1973. COSTA RICA. (Continuacibn)

~Inmigrantes Emigrantes Saldo Migratorio

PROVINCIAS Masc| Fem Total Masc| Fem{ Total Masc| Fem Total

GUANIACASTE

San José o1 50| 1134 |2251|302] 5953 by Pide] ~%4779
Alajuela 1) [928 | 2006 |,ypg|a3rg] 484 [3sd [MSY| -5
Cartago L og| 39| 105 | | ppd o3 |23 |98 | -1

Heredia | ady| 12n] 269 100|633 5032 |~953|855| 1808

Puntarenas 916|827 | 1683|5203\ muwy| 9913 |-saer|-3323] ~293¢
Limén a3) 219 | 450 |3p| s 4426 ayw|453 =3930
Total 3139|025 S88F (1284113358 22296 Filevey|-1gs] —21509

PUNTARIENAS

L *) -

San_José 4598|3362 8350 |5133|60g3| 11200 |-syq|-230] 2850
Alajuela | 156]i3| 3130 g0 aq)| 43 Ldad|-gi3| 1241
Cartago 212 03 330 (224|238 | 4e2 -H-lu-132

Heredia 332|245 623 (1204|1093 2232 |-g32|-28| - 1300
Guanacaste S203\dp0d | g8)7 | 99L[88> | 18¥3  [420) 323 >93¢
Iimén 422 302 P24 | 225)| 1639] 3890 | -1829|-1333 -3¢0
Total 12505) 10410 52928 [11992] (209)] o4logd |626|-1bk)| —1155

FUSNTE: CUADRO 6.
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CUADRO 7. CORRIFNTRES, CONTRACORRIENTES Y CORRIENTES MIGRATORIAS NETAS, SEGUN
PROVINCIAS DE RESIDENCIA EN 1968 y 1973. COSTA RICA. (Continuacibn)

Inmigrantes Emigrantes Saldo Migratorio

PROVINCIAS Masc| Fem Total |Masc|Fem | Total | Masq Fem: Total
LiImMdgn

San José 2224 [ 196d| 4188 |20¢) |9ays| H30F | 163 252 -119
Alajuela (311 {949| 2260 |42]]372] 293 89015727 14467
Cartago Cl3ss wez] 2332 (628|622 j355 | 673|340 | To22
Heredia 305|238 | 543 563 |48 '4035 262 |-230| —492
Guanacaste 2638 {1748 4426 (231 |219| 450 L1529 2976
Puntarenas 2051 |639| 3890 | 420|302 724 1925|1333 3164
Total 1024 35,0 17684 | 43p0|428y| §664 53| 327 9020

FUSNTE: CUADRO 6.
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CUADRO 8, SALDO MIGRATORIO Y TASAS DE MIGRACIO POR PROVINCIAS, PARA AMBOS SEXOS, EL EL BERTODO 1968 - 1973

) COSTA RICA
; 3 POBLACION SALDOS MIGRATORIOS 1968-1973 TASAS DE MIGRACION(Por 100 Hab)
t ' 73 it gg ' INMI("‘XAIA‘JV- EMIGRANTES SALpg  |Itimigra- | Emigra - Migracién
* PR‘OVIMIAS Ns y ! 'Sy 4 / ) PROMEDIO | TES.IR %7 NETO cién cién .
o ) @ ¥l @ %), (5). (6) (1) (8) (9)
1-  COSTA RICA 1593254| 1293576 | 1940535 | 4329¢3 | 1324963 o 45 re5 | -
Y sin Josk 59345 | 462399 | 530343 | 45334 | 2g05¢ | 17324 | 43/ 1,06 | 065
I _Alajuela 235939 | ad3qid | 256126 | 13239 | 23405 | =630 135 . | 1,53 — o, 4§
. Cartag - 13daes | 147776 | 1330 | $12¢ 1dsog . | -eas¢ | 401 | 1,80 —0, 3§
f
, __ligreai,a' ; 10449 101330 | 105010 IS¥23% 6853 y¥8624 3,00 1,31 7,69
‘ Guanacaste 1daod ! | 4230d1 | 13¢34) | 588> 232396 | —2i505 | 956 4,02 ~3, 14
4 Puntarenas 154723 | /45068 | 164913 22929 | ados3 | -1155 2,38 2,52 -0, 14
| Limén G49ds” { 3319 | $3332 | 17epd | 9664 Gozo | 05 1,94 2,07
f , ' ~ i
} *r
- >
B 73 Nﬁ
s 12 sNeg £ 1% 75 9 4
‘ a, N - é A) . ‘ 4 . R
.= Sy A S 7276 L 72 F—
sP 570 ¢
. . Pisas da 70 y ¢
s
bj—.b-‘ N
: |
! FUENTE: CUATRQ 7 3 TABLAl 1 DEL CEN$0 DE POTLACION DE COBTA RICA. 973
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CUADRO 9. ALGUNOS INDICADO“RES SOBRE PRODUCCION Y US_O' DE TECNOLOGIA. 1973. COSTA RICA. '
' T , TATE DR GANADO
: : ARROZ ALGODON BANANO AZUCAR VACUNO - TRACTORES
PROVINCIAS (Kg) (Ton) (Ton.) (Cabezas) (Unid.)
) .. . o ] j .
San José: 2569des — 64725 | 93¢b6) | 156636 239
: Alajuela 6586352 = 12249 | 1065230 | 372¢9% | 1658
' gartago 25933 - 6137 | 521885 | 35480 | ©21
' Heredia 2254/¢ - 112982 | L7247 4.529) 193
. Guanacaste  |3;9007¢4 | 132390 | 9% | 3ro325 | ¢zs¢el | 12495
" _Puntarenas 190L8¢4 4 - 354150 22/¢l6 | 343799 | 1036
{  Limén 1646353 | - 674529 | 2553 | 22108 | 184
{ COSTA 3I_Q'A 104009351 { 177740 | 17981/3 | 224634 1693912 | 5432
j ' i
S S - D3
)i . ‘
e
i
‘ e
L
P
L TUENTE: COSTJ RICA: CIFSO NACIONAL AGROPS¢UARIO DR 973. DIRICCION GENERAL DE ETADISRICA} Y CENSOS)
P MINISTSRIO [ ZCONOMIA, INDUSTRIA Y COMERCIO.




N . g - . -

r,’"

CUADRO 10; DISTRIBUCION PORCENTUAL DE LA POBLACION'PQR PROVINCIAS, COSTA RICA,

p—y

~
1
»

PROVINCIAS 1864 1883 1892 1927 1950 1963 1973
§ WCOSTA RICA 100.0 4€0.0 4100.0 100.0 100.0 400.0 100.0 :
g' San José 30.9 30.9 3.6 32.5 35.2 36.5 32.2 ]
T Alajuela 22.5 24.8 23.d 20.7 8.0 18.0 12.5
_‘____ _Cartago 18.1 16.7 15.6 44.8 12.6 1.6 44.0
! _Heredia 14.8 44.2 13.0 9.2 6.4 6.4 2.0.
*" Guanacaste . g7 8.2 g2 | 4513 441.0 . {0.3 q9.5
,_g-_k__}iuntargnas 4.0 4.2 50.0 5.4 .| 441.0 44.7 11. 7
[ Limén (1) 4.0 1.0 3.4 |  ¢.9 5.2 5.1 6.1 o

P

FUENTE: LA POBLACION D= COSTA RICA. ;NSCITUTO DE INVESTIGACJIONZS SOC ALES’UNIVBRSIDAD DY COSTA RIGA.197L4

~ 1

(1)] Limén : Fue constitufda, prdvincia en 1892, por| 1o que 1ds datos ahteriores |a esta fedna

orrespondfn a ra cqmarca LIMPNS

~
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CUADRO 11, SALDO5 MIGRATORIOS NETOS Y TASAS CORRESPONDIENTES.COSTA RICA
PRRIODO 1968-1973,

PROVINCIA SALDOS MIGRATORIOS TASAS (%)
San José 17 324 0,65
Alajuela - 6 170 -0,48
Cartago - 6 384 -0,79
Heredia 8 874 1,69
Guanacaste =21 509 -3,16
Puntarenas ‘ - 1155 : ~-0,14
Limén 9 020 2,07

\

CUADRO 12. VOLUMEN Y DISTRIBUCION RELATIVA DE LA POBLACION INMIGRANTE.
COSTA RICA. PERIODO 1968-1973

PROVINCIA VOLUMEN DE INMIGRANTES DISTRIBUCION(%)
San José '45 374 34,13
Alajuela | 17 239 ) 12,97
Cartago 8 124 6,10
Heredia ‘ 15 727 11,83
Guanacaste 5 887 b.42
Puntarenas 22 928 17,25

- Limén | .17 684 13,30
TOTAL 132 963 100,00

FUENTE: Cuadro 8. ’ . .
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CUADRO 13. VOLUMEN Y DISTRIBUCION RELATIVA DE LA POBLACION EMIGRANTE.
COSTA RICA.PERIODO 1968-1973.

PROVINCIAS VOLUMEN DE EMIGRANTES DISTRIBUCION (%)
San José 28 050 21,10
Alajuela 23 409 _ 17,61
Cartago 14 508 10,91
Heredia . 6 853 5,15
Guanacaste : 27 396 . 20,61
Puntarenas 24 083 18,11
Limén 8 664 6,51
\
TOTAL 132 963 ) 100,00

FUENTE: Cuadro 8.
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. MAPA 2, SALDOS MIGhATOR&OS DE ALAJUELA. COSTA RICA. PERIODO DESDE EL NACIMIENTO HA3STA EL ARO 1973
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.MAPA 3, SALDOS MIGRATORIOS DE CARTAGO. COSTA RICA, PERIODO DESDE EL NACIMIZNTO HASTA EL ARO 1973
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- MAPA 4, SALDOS MIGRATORIOS DE HEREDIA. COSTA RICA. PEZRIODO DESDEZ TL NACIMISNTO HASTA EL A%O 1973 -
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* MAPA 5.
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MAPA 6, SALDOS MIGRATORIOS DE PUNTARENAS.COSTA RICA, PSRIODO DESDE =L NACIMISNTO HASTA IL ATO 1973
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MAPA 7. SALDOS MIGRATORIOS D& LIMON, COSTA RICA., PTRIODO DTSDE IL NACIMIENTO HASTA =L ATO 1973
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Mapa 8. SALDOS MIGRATORIOS DE SAN JOSE. COSTA RICA. PERIODO 1968-1973
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MAPA 9.
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MAPA 10. $ALDOS MIGRATORIOS DE CARTAGG. COSTA RICA.
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.‘ MAPA 11. §ALDOS MIGRATORIOS DE HEREDIA, COSTA RICA, PERIODO '1968-1973 . : B
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MAPA 12. SALDOS MIGRATORIOS DE GUANACASTE. CdSTA RICA. PERIODO 1968-1973~~
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MAPA 13.
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