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l. RESUMEN Y OONCWSIONES i!/

las eoa1CI\\Í.aS de los paise$ cent.roaIne:J:'icanos se
abiertas debidO a. que el coefioiente del canercio exterior respecto del
producto naoional bruto es elevaqo. DJrante los aiíQ$ ochenta, el· coeficiente
de lasexportaoimes respecto del pX'QCiucto regional bruto encentroamériea ha
sido en praDedio de en el caso de las aUn mayor (29%).
T.Jna. parte significativa pero. qec¡;lpante de este canaroio la oonstib:Lye el
int:erca1tbio de manufacturas entre los países de la región. Pese a ello, no
cabe duda que las ec:onciúas de la región son abiertas de aCUérdo con· los
coeficientes mencionados.

si se considera el sector manufac;:tu,rero, la apertura. de las E!OC'JhC:mí.as
oentl:óamericanas· es aún mayor de .acuerdo con la relación entre .:i.lTp:>rtaciones
y elOCl1Sl1XOO aparente de manufaettJ.ra.$. y sin desde la perspectiva
de las exportaciones de manufact:ur8$, ec:onciúas son relativame.nte
cerradas. !.as abastecen aproxiJnad&'nente un
tercio del consumo de manufacturas; menos del 10%· de la
prodJ'tOOi6n .de manufacturas de la· región expOrta a terceros paises Y no·hay
indiei(l)S de que este estéaumentarx:lo. si se excluyen los
alÍll'let'l't:OS. procesados, d:Lc:ot.atda se torna aúri mayor: las i:np:)rtaciones
extrarreqionales satisfacen más del 40% la de:marrla de la región por
produotosmanutactutados, mientras <;pe menos del 5% de la producci6n se
exporta·a otros paises.

nmmt:.e los años seSenta,él sectol{ manufacturero·centroamericano creci6
rápidamente con base en la lqcal de bienes que previarrente se
importaban desde fuera de la región. Al finalizar ese decenio, las
posibilidades de sustitución de inportaciones se consideraron en general
agotadas, oon lo cual ·la relación de importac;iones extrarregionales :r;especto
del 00l'1SUJI'0 de manufacturas dejó de disminuir durante los años 1970 y 1980.

En la mayoría de las industrias que producen bienes de conS\1np
sencillos, cc:m:> bebidas, 1;:abacc!>, vestuario, zapatos, productos de madera y

'!!./ El procesamiento de datos para este estudio fue posible gracias a la
generosa colaboración de los St;!rVicios de Sistematización del Instituto
Merleano del SE!g\.U:o Social (DfSS).

11 El consumo aparente se d$fine oomo produce ión nacional menos
exp:>rtaciones más .in'q;:>ortaciones. Pe ahora en adelante, para referirse a este
concepto, se enpleará la palabra "consumo".
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l'IIJebles, la in'portación extrarregional es en la actualidad extremadamente
baja, de manera que la sustituci6n adicional de inportaciones tendría que
basarse en bienes de capital'! bienes i.ntennedios. La industria textil, sin
ElI!'IIbargo,ocmti:tuY$ 'lUla en efector una in:iustria ligera en
donde aún existe mar-qen pa;ra la slJ,stit\lqión de importaciones. las
:i.:Dportaciones extrarregionales de.textilE!S .!!PC>rtan un tercio
de los textiles América Central, pese a que existe consideral:lle
capacidad ociosa en ,esta No eBPQ;'casual;dad que haya habido menos
sustitución de importaciones de texti;J.es ,.. que de ot.ros bienes sencillos: los
textiles son insumos para la.cgntecqión, de ropa, y los, gobiern(:ls
cent.1."oa:lIeica:nos han seguido una política de .generalizadas para
la i.np)rtaci6n de insuIoos,. No obs1;an1fe, epn el .nuevoAtcmcel Externo Cc:Imún,
se ha eJ.imi.nado la práctica de oto:rgar. franquicias arancelarias d,e .este tipo,
Y esto debe por lo. tanto esi:inular una mayor sustitución de importaciones de
tEaxtiles.

En los setenta,el segtorman.ut'élot:urero a un ,rittoo
menor que en .el p;p:o.. sigui6creciendo más rápido que
ob:os sectores de la ecxmaní.a c:entroame.l;'icana.. sin embargo, ·fue la ..demarrla
:i.nten'1a Y no la i.npl1s6laproduooión de
manufacturas. De hecho, el coeficiente. de.import:aciones ext.rarregionalesal
cxn1l.11lD. de manufacturas subió en ese período; ynose p.rarovieron mucho las
exportaciones extrarregiona,les de manufacturas. El modelo de
industrialización basada en la sustitución de mercado
mrp1.iado perdi6 dinamismo, lo cual .$e tornó YOás evidente en la crisis de los
años oc:henta.

Durante el decenio de 1970, el. comercio intrarregional empez6 a
contraerse en térlninos relativos y esta:merroadel comercio se aceleró después
de 1980. Al perder mercados en los países vecinos, y en virtud de la falta
de incentivos para ex,portar a países fum;a de .. la región, los industriales
centroamericanos volvieron a sus nacionales.· En 1970, ellos
verñi.eron localntente el 75% de SU producción. En 1985 esta proporción creció
a 83%.

Aun CLlaI'rlo el Mercado común centroamericanQ no se ha transformado en una
plataforma para exportar manufacturas al resto del mundo, han habido .algunos
logros en las últimas dos décadas. las manufacturas que exportan los cinco
países a :meroados extrarregionales son mucho más diversificadas hoy <tia que
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hace unos años. 'En el comercio la estructura de las
exportaoiones en cada país ha sido sienp:re similar a la de las inq;)ortaciones.
Ahora estasernej anza - está. ernpezall:1ó a- caracte:J::tizar también el -oanercio
eXl::rarreg'ional de- manufactu1:'as. Más -aUn, lasexpo:rt:aciones de manufacturas-a
terceros paises son muy sw.lares --a las que se colocan en- paíSes de la
región. -EStO in:iica de qué los irxiustriales hayan apren:lldo a
exportar én un mercado regiónal proteqi.do Y -que, con algunos i.noentivos,
podrían orientarse haoia los mercados extrarregionales.

La falta de éxito en la prQlW:)Ción de exportaciones extra:rregionales de
manufacturasseatri.buye usuaJ.mentea una elevada protección arancelaria. El
arancel penni.te a los productores centroamericanos VeMer productos de alto
costo y bajadalidad, a p¡:oeoios el,evados, y por _ello los mercados
competitivos extrarregionalesse tornan pOco atractivos. si esto :fuera
cierto, se debería anticipar que la prot.edCión pranedio para las manufact:uras
exportadas sea mucho más baja que la conce:iida a los bienes vendidos en él
marcado regional.

Sorprendentemente, la info:t'Tflaoión disponible parece frdicar que las
manufacturas exportadas a mereadO$ reciben, en pratVadib,
mayor pratección arancelaria- que laslt\al1Ufacturas ven.tidas en la región.
E$to _podría interpretarse caoo evidencia de considerable "agua" en el arahol:ü
exte:tn;): los irxiustriales con bajos CXlStos y nó
tienen necesidad de tanta protección arancelaria. También es 1iIUy probable
que este resultado se_ deba, por lo menos en parte, a limitaciones

las industrias, al nivelde desagregaoión disponible (cuati'O
dígitos de la CIIU), son muy heterogéneas, de manera que incluyen productos
l1UY disimiles. La in::iustria de pescado y mariscos (CIIO 3114), por ejeIt'plo,
recibe una alta tasa de protección, pero simultáneatne:nta registra nuchas
exportaciones. viendo la industria en detalle , uno descubre que las
exportaciones son prinoipalmente de camarón congelado, mientras las
iJnportaciones abarcan productos con -mayor procesamiento, especialmente- los
enlatados. _ Es cierto que los exportadores de camarón no :rec¡uieren de
protección, pero los enlatadores de attín y sardinas pueden necesitar una alta
protección Para poder sobrevivir.
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II. CRECIMIENIO ECONOOICP y cc.MERCIO DE MANUFAClURAS

Los años sesenta fueron .años, dorados. para el sectc:>r manufacturero de
centroamérica. Alent.ada por. la sustitución de inportaciCl'leS en un mercado. '.
ClCIlÚn la producciQn manufactu1:era·crecip auna tasa anual de 8.4%,
muy superior al crecimiento anual de 5.7% del prexIucto regional bruto (véase
el cuadro 1). .Y COmo. resultado, lacontr.iDución del sector manufacturero al
producto regional brutoascerdió de 12%, al principio del decenio, a más del
16% en 1970. . (Véase el cuadro 2.)

En la primera mitad delqa año$. la tasa decrecimiento del
prexIucto regional bruto descendió. a 5.3%. por año y la de las manufacturas a
6%. Sólo costa Rica y Honiuras mantener altas tasas de expansión
para el sector manufacturero durante· el deQenio de 1970, pero ello no p,lede
atribuirse a la integración regional. Esto es nuyobvio en el caso de
Hañuras, pais que aban:1onó el 'Nercado, COlm.ín centroamericano afines· de 1970
y restableció barreras al comercio para proteger su irx:tustria de las
in;;x>rtaciones El }:)ajo" .crecl.miento del· producto nacional
bruto de Honduras en elperiC)(io 1970-1975 se. Qebeal huraCán Fifí, elcua1
destruyó gran parte de la agricultura horrlureña en septiembre de 1974.
costa Rica continuó en el· :Mercado ..Cc:m1lín centroamericano, pero
tanto la sustitución de importaciones cx::ano la de e>tpertaciones
ext:rarregionales, y no el COJ'(lel'."Cio:i.ntrarJ:'ertional, son las que explican el
crecimiento de producción manufacturera para el período 1970-1975.

En el segundo quinquenio de los años setenta, la tasa anual de
i.nar:emento del producto regional bruto·declinó a·3. 5% Y la del crecimiento
manufacturero a 4.4%. Este deterioro'se debió exclusivamente a problemas
intemos en El Salvador y Nicaragua, ya que, pese al Shock petrolero de 1979,
los térmi.no$ del intercambio mejoraron para cada uno· de los cinco países
centroamericanos en el periodo 1975-1980. En los casos de COsta Rica,
Guatemala y Horduras, sus tasas de crecimiento combinadas fueron, entre 1975
y 1980, de 6.9% para las manufacturas y de 5.8% pard el producto nacional
bruto, las cuales se favorablemente con las respectivas tasas de
6.2% y 5.3% registradas en el periodo 1970-1975.

y los cuadros estadísticos aparecen al final del texto del documento.
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En :t'eS\mten, el crecimiento económico de centroamérica declinó durarite el
dec:e.ni.o de 1970, pero el sector se vio menos afectado que los
otros oatp::.t'lentes··del producto nacional bruto. CClrlK:l resultado, la relación
del producto manufacturero al producto nacional bruto se COntinuó e:xpaniiendo
en los cinco paises, alcanzando 17.7% para la región en su conjunto en 1980

(véase de nuevo el cuadro 2.) Más aún, la baja en las tasas de crec:dmiento
se debi6 principalmente al magro desempeño eccmómico en El salvador y
Nicaragua; las tasas para los otros tres paises en los. años setenta se
oc:rrparan favorablemente con aquellas del decenio anterior.

A partir de 1980, una recesión.económica afecta a los cinco países, la

cual ha sido particularnvmte severa en El . Salvador y Guatemala, donde el
producto manufacturero y el producto naciOnal bruto declinaron en e1periooo
1980-1985. Estos decrementos, combinados con un estancamiento en los otros
tres .pcúses, con:lujeron a una caída· del producto manufacturero y del pl'.'Cducto
total en la regi6n (véase de nuevo el cuadro 1). la reciesióncausada
parcialmente por un deterioro en los términos del intercambio en los cinco
países· ha sido agravada por una caída absoluta en el valor de los bienes
comercializados entre los países centroamericanos. En 1986 Y 1987 se
reg'istraron tasas de crecimiento positivas PerO, con la excepción parcial de
Costa Rica, esta recuperación ha sido extremadaroonte frágil. La producción
de manufacturas por habitante en centroamérica es hoy en día inferior a la de
1975, Y el producto regional bruto Par cápita, menor al registrado en 1970.

El canercio intrarregional se contrajo fuertemente en los años OChenta,
PerO su deterioro empezó a principios .de decenio anterior. Eh 1970, el
c::anercio intrarregional equivalía a 11.5% del consumo y a 16% del valor bruto
de la prcduooi6n de manufacturas. de centroamérica. Si no se consideran los
alimentos procesados, estas proporciones llegan a 12.7% Y 21. 7%,
respectivamente. Entre 1970 y 1975 hubo una contracción relativa del
cc::marcio entre los paises de la región, y los embarques intrarregionales
descendieron a 9.5% del consumo y a 12.6% de la producción. En otras
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palabras, el oanercio intrarreg'ional 00 .sigUió el ri'btt:>· de la c:lemarxia y la
prociuoOién regionales. (Véase el cuadro 3.).·'v

Cabe destacar CNe· en :1.970 las. relaciones entre importaciones
intrar.re;ionales y COl1S\.DIK) variaron .. l1'IJY poco por país: desde 9.5% para
costa Rica a 13.6%. para Honduras; en cambio, las relaciones entre
exportaciones intrarregionalesy producto se diferenciaron ampliamente. En
1970 HorXiuras exportaba sólo 6.6% de sus manufacturas a los países vecinos;
en cambio, Guatemala colocaba :más de un quinto (22.7%) de su producción en
los países de la región. Olra.nte los años ··setenta Y a principios de los
ochenta, la irxiustria guat.ema1tecaoontin\l6sien:loaltamentedeperxtiente de
las exportaciones a los países del área. (Véase de nuevo el cuadro 3.)

Entre 1975 Y 1980 hubo unafuert;e expansión no sostenible del cone:rcio
intrarregional, debido principalmente a las exportaciones que en 1980

Rica y Guatemala ernriaron a El salvador y Nicaragua, países afectados
por conflictos annados. Pese a esta expansión, los coeficientes de Ot:UMrCio
intrar:regional para centroalnérioa, cc:m:> un tcx:lo,. eran menores en 1980, de lo
que habían sido en 1970. En 1985, el co.mercio intrarregional se había
contraído tanto que sus coeficientes pl;"Omedio sólo .superaron levemente la
mitad de los registrados en 1970.

La relación de las importaciones extrarregionales al cons'Lllro de
manufacturas de la región creció de 32.8% en 1970 a 35.4% en 1975, declinan::1o
levemente a 34.4% en 1985. Esta estabilidad entre 1970 y 1985 ooulta
considerables diferencias entre países:; la relación descendió en COsta Rica
y Honduras después de un inoremento inicial; aumentó en Guatemala y
Nicaragua, Y en El Salvador fue extremadamente volátil, pero en 1985 sólo
superó lige;r:anent.e a la de 1970. (Véase de nuevo el cuadro 3.) El salvador,
por 10 tanto, sigue sien:io el país centroamericano menos dépen:liente de
fuentes extra.rreqionales para su abastecimiento de manufacturas.

Las eJQ?Ortaciones extrar.regionales de manufacturas, COlro proporción del
valor bruto de la producción, se ampliaron drásticamente en 1975 debido
principal, pero no exclusivamente, al incremento de las ventas externas de

y Panamá está incluido en las cifras del comercio intrarregional
eitadas en este documento, debido a que tiene tratados bilaterales de
comercio preferencial con centroamérica, y por ello es parte de la
integración regional, 00l'0C) lo es Honduras. La producción de Panamá y su
CX'l1'1SUl'OCl no se incluyen en los totales regionales sólo por falta de datos
canparables •
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aZ'ÚCI!U". Posteriormente, la relación de las exportaciones extra.rregionales
volvió 'a clescerder al nivel de 1970 (9% de la producción). En 1985, sólo 8%
·de la prcducción de manufacturas centroamericanas se exportó fuera ae la
:reqiOn, variando este coeficiente desde 12% en Horduras á 3.1% en Nicaragua.
si se excluyen los alimentos procesados que comprenden exportaciones
tradicionales como carne congelada, azúcar y camarón congelado, el
coeficiente de exportaciones extrarregionales désciende a 4.7% para.
centroamérica en su conjunto, y a 6.2% y 1.2% para Honduras Y Nicaragua,
respectivamente. Cabe advertir que estos coeficientes están algo
subestimados, debido a que las exportaciones extrarregionales están valo:radas
a precios mundiales competitivos, mientras que la producción para los
mercados danésticos y las .exportaciones intrarregioliales lo están a mayores
precios gracias" a la protección" arancelaria. y

Como era de esperarse, parte de la merma en las importaciones
intrarregionales fue sustituida por producci6n local y parte por
importaciones de terceros países. Entre 1970 Y 1985, la proporción del
c:oI1SUJM)de "manufacturas, abastecida por plantas nacionales, creció 3.5 p.mtos

porcentuales para alcanzar 59.2%, Y la cubierta por plantas de
paises "creci6 1.6 puntos pOrcentuales, llegando a 34.4% (véase el gráfico 1).
centroamérica, como región, se está abrienclo más a las inlportaciones mientras
que i.n:iividualmente algunos paises se están volviendo más ce:rrados a costa
del CQTerCio intran'egiolial.

En" 1985, la producción local satisfacía más de la rritad del consumo para
13 . de las 18 ramas indUstriales enumeradas en el cuadro 4. Las excepciones
fueron productos químicos, con 28.8%; metales básicos y productos metálicos,
con 32.1%; maquinaria, con 17.7%; equipo de transporte, con 12.7%, Y
manufacturas diversas, con 38.6%• la mayor dependencia del consumidor
centroamericano respecto de la producción lc.x:al fue bastante general entre
ramas irrlustriales, pero no entre· países. la transición de manufacturas
inq;>ortadas hacia manufacturas producidas localmente es el resultado de un
drástico incremento en la porción de la" demanda satisfecha por productores
nacionales en costa Rica y Honduras. En el Salvador, Guatemala y Nicaragua,
pese a la existencia generalizada de un exceso de capacidad de producción, la
proporción del consumo de manufacturas, servida por plantas locales, en

.4/ Véase el capítulo V. El mismo análisis se aplica, por supuesto, a
los coeficientes de importaciones extrarregionales.
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realidad desoendi.6 entre 1970 Y 1985. Sólo en El Salvador se mantuvo el

coeficiente de inportaciones :i.ntrar.reqionales/OOl'lSUJ't'Vc:onstante entre 1970 Y

1989; en les demás países éste declinó fuertenente. (Véase de nuevo el

Como resultado de la contracción del c:c:anel:Cio :i.nt:r:arregional, los
consumidores de COsta Rica y Horduras dependen en mayor· madida de los
pJ:'Qd.uctores nacicmales, pero los infustriales de todos los países de la
región dsperden más de S1,lS l:'l'IerCados locales, especialmente en El salvador y
Nicaragua. El porcentaje de la producción total de manufacturas ven:lida en
les nacionales centroamericanos aumentó de 75% en 1970 a 83% en
1985. (Véase el gráfico 2.) En ambos años, :más de la mitad de las ventas de
cada una de las 18 ramas enumeradas en el cuadro 5 se destinaba él. :mercados
nacionales. la prqx>rciórl de la producción verrli.da localmente en 1985 varió
de 65.8% para p:roductos químicos a 99.4% para bebidas.

Ante a una demarrla deprimida. y bar.reras .al canercio intraxregional, se
podía anticipar un aumento de las exportaci,ones extrarregionales.
Sorprendentemente, la proporción de la producción exportada fuera de la
reg'ión en 1985 fue sólo de 8%, porcentaje inferior al registrado en 1970

(9.1%). Ello se debe a un decremento en el coeficiente de las exportaciones
de alilnentos procesados, de 19% de la producción total en 1970, a 14% en
1985. En todas las demás in:lustrias, con excepción de la de derivados del
petróleo, el coeficiente de exportaciones extrarregiol'láles creció. El
aumento de este coeficiente fue especia1Irente notorio en la rama textil (de
1.3% a 11%), Y en la de ll'lI.lebles (de 0.4% a 9%). Más aún,sólo en Horrluras y
Nicaragua existe evidencia de una baja generalizada de los. coeficientes de
exportaciones extrarregionales entre 1970 a 1985. (Véanse los cuadros ALl y
AI.2 del anexo I.) En ambos países, la moneda local estuvo muy sobrevaluada
por 10 que las exportaciones no recibieron impulso.

:Pese a que las exportaciones extrarregionales han mejorado algo, en 1985
sólo en tres ramas industriales se exp:>rtaba 10% o más del producto regional
a terceros países: alimentos, textiles y productos de madera. costa Rica
registró coeficientes mayores al 10% en al.inentos, textiles, cuero, productos
metálicos y manufacturas diversas; El Salvador sólo en textiles; Guatemala,
en alimentos, vestido y productos de madera; Honduras, en alimentos,

productos de madera y Im.1ebles, y Nicaragua, en ninguna rama.
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III. FUENTES DEL CRECDIIEN'IO.MANUFACI'IJRERO

laS relaoiones de exportaoiones/producto e· iJnportaoiones/cansun"D camentadas
en páqinas anteriores se utilizan en eSte capítulo para desoaTp:mer. el
oreoimiento de las manufaoturas en: 1) aquella porción atrib.rlble al
incremento "esperado" de la demanda final, es decir, con todos los
coeficientes .de canercio constantes; 2) la sustitución de importaoiones, .y
3) la premoción de exportaciones. la metodología empleada se inspiró en el
artículo olásico de H.D. Chenery, "Patterns of Industrial Growth". .2/

Qlen.etty y los investigadores que siguieron sus pasos §/ midieran la
sustitución de importaciories OQ.IOO una baja en el coefioiente de oc:mpras
externas a oferta total. coreo las exportaoiones forman parte de la oferta
total, esta ne:lida tiene desventaja de verse afectada tanto por el lado de
las iJrg;lortaoiones como por el de las cualquier aumento de las
exportaciones estaría interpretado como f1sustituoión de inportaciones" porque
disminuye el coeficiente de importaciones a oferta total.

En los cálculos presentados en este capitulo, se separan los efectos de
la. promoción de exportaciones de los provenientes de la sustitución de

.i.:n'pJrtaciones. Cualquier baja en la relación importaciones/oonsuIrO indica
sustitución de importaciones. De manera pareoida, un aumento en la
proporeión del produoto exportado se considera oomo promoción de
elqX)rtaciones. (Véase·el anexo II.)

Esta . descomposición .del orecimiento industrial descansa necesariamente
en supuestos arbitrarios que pueden cuestionarse. Es probable que el
crecimiento de la producción no sea independiente del nivelde las
exportaciones, de manera c;{Ue, al considerar únicamente los cambios en la
relación de exportaciones a prodUcto, se omite parte del efecto positivo de
las exportaciones sobre el crecilniento industrial. De forma similar, se
p,¡ede argumentar que la sustitución de inlportaciones resta posibilidades de
elección a los consumidores y, por lo tanto, la de.manda se reduce, de tal
forma que la ecuación sobreestima la contribución de la sustitución de

American Economic Review 50: 4, septiembre de 1960, págs. 624 a 654.
§/ Véase, por ejemplo, Padma. Desai, "Alternative Measures of In'port

SUbstitution", OXford Economío Papera, noviembre de 1969, págs. 312 a 324, y
salvatore Schiavo-campo, "Sustituoión de Importaciones en cerrt:.:roamérica", La.
Integración Económica centroamericana, compilador Eduardo Lizano (Fondo de
CUltura Económica, México, 1975), tomo 1, págs. 135 a 163.



10

importaciones al crecimiento. Desafortunadamente, para tomar en estas
irrt:errelaciones se requiere de una eno:trtte cantidad de infamación,. de la cual
no se dispone. criticas COlOO éstas son válidas, pero la tiene
utilidad descriptiva. y el ejercicio está concebido ca'OC) una.·descripción y no. . ,.. ,... .

oazr:> una explicación de la realidad.
la desoamposici6n del crecimiento iTX1ustrial se efectuó para cada una de

las 18 ramas irdustriales y para cada uno de los paises centroamericanos. En
el cuadro 6 se presentan los re.sultados de E!Stos cálculos a nivel de
centroamérica en su conjunto. El camercio los cinco países de la. , .

:r:egión está incluido en las ventas locales: el comercio con Panamá se trata.
caro exportaciones e :i.nportaciones debido a que la producción de este país 110

se incluye en la regional. Toda. la información se encuentra en pesos
oantroamericanos, una unidad de cuenta igual al dólar norteamericano, y a
precios corrientes, de manera que los.cálculos miden inflación de precios
conjuntamente con el creciJniento real de la producción y el consumo.

la producción de manufacturas en centJ:oarnérica creció. en más de 2,000

millones de pesos entre 1970 y 1975: la promooión de exportaciones
extrarregionales contribuyó con casi un décino de ese incremento. Esta
pI'aJK)Cién se concentró en los alimentos, Y en roonor medida en textiles y
prod:uctos quindcos. En la medición de la sustitución de in'portaciones se
o1:::tser'Ila un efecto negativo sobre el crecimiento. durante ese período, pero
parece haber ocurrido una sustitución de importaciones significativa en el
caso de los textiles. El comercio con Panamá afectó poco el crecimiento
global: los 7 millones de pesos de sustitución .de iInportaciones reflejan
principalmente una gran caída en las .irnportaciones de productos quí.:mi,cos,
mientras que el descenso de 2 millones de pesos en la promoción de
eJqX)rtaciones se debió a una merma. en las ventas de derivados del petróleo.

Entre los años 1975 Y .1980, el producto nominal de manufacturas ascendió
3,600 millones de pesos: el incremento real obviamente fue menor debido a la
inflación que caracterizó ese período. En marcado contraste con el período
previo, la p:t'a'lO::ión de exportaciones no contribuyó a la expansión de la
actividad industrial. Por el contrario, cambios en las exportaciones
extra.rregionales tuvieron sobre ella un impacto negativo, principalmente en
las ramas de al:ilnent:os, productos de madera y derivados del petróleo, que se
reflejó en d.earementos en la proporción del producto exportado a terceros
paises. La promoción de exportaciones de·textiles continuó, pero su
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contribución al crecimiento fue sólo de 3.8 millones de pesos, suma :muy
inferior a la de 1970-1975. Los coeficientes de importaciones
extrarregionalessiguieron aumentando i con la notable excepción de las ramas
de productos metálicos, las cuales' registraron una sustitución de
:J.rtportaciones iJrq;)ortante.

El valor nominal de la producción industrial descendió en máS de
500 millones .de pesos entre 1980 y 1985. casi el 40% de esa declinaci6n
puede atribuirse a incrementos en'·· los coeficientes de importaciones
extrarregionales y abajas eh los coeficientes de exportaciones fuera de la
región, que reflejan problemas por el lado de la oferta, causados por los
conf.lictos .... armados y una creciente sobrevaluación de las m:medas de la
región. Conviene notar, sin embargo, que hubo ausencia generalizada de
sustitución de i.np:>rtaciones, pero' la·promoción de exportaciones continuó en
los textiles, sin duda debido a la contracción de la demanda regional de
vestuario y calzado.

En resumen, casi todo el crecimiento industrial, en cada 'll1'1O de los tres
quinquenios, puede atribuirse al crecimiento' esperado con .coeficientes· de
oare:r:cio constantes. (Véase de nuevo el cuadro 6.) En ot.ra9 palabras, ni la'
sustitución de .i..Irp:lrtaciones ni la promoci6n de exportaciones tiene gran
itrp:>rtanoia camo fuente del crecimiento en esos períodos. sin embargo, es
interesante advertir que la ausencia de sustitución de importaciones
exl:rarreg'ionales fue generalizada durante esos quince años, en tanto que sí
hubo p:t"OlOOCión de exportaciones en 1970-1975, y en lOOl1or medida en 1980-1985.

El Mercado Cam.ín centroamericano empezó a deteriorarse en los primeros
años del decenio de 1970. En costa Rica, Guatemala y Honduras se observa una

considerable sustitución de importaciones intrarregionales en el período
1970-1975, Y los cinco países registraron drásticos descensos en la promoción
de exportaciones intrarregionales. El período 1975-1980 fue uno de
recuperaci6n del comercio intrarregional debido a las exportaciones de
Cc:lSta Rica y Guatemala a El Salvador y Nicaragua, así como a un ine:t"ell'ento
del canercio con Panamá. De 1980 a 1985, sin embargo, la integración se
debilitó rápidamante corno consecuencia de restricciones a las importaciones
intran:egionales y restricciones a las exportaciones, debido a problemas en
el sistema de pagos intracentroamericano. la industriaguatemalteca, la que
más se benefició de la expansión del comercio intrarregional entre 1975 y
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1980, fue la más afectada por la subsiguiente contracción. (Véanse los
cuadros 7 Y 8, Y el Anexo Ir nuevamente.)

nJrante el perícxio 1970-1975, las experiencias por país en cuanto a
i.n1;:Iortaciones e.xtra.r.regionale$l fueron disímiles. En costa Rica se advierte
una considerable sustituoión de irnpo$ciones; en Guatemala, una fuerte
expansión de las importaciones, y en los otros tres países, una posición
intermedia. La fuerte expansión de las eat'q?ras externas en centroamérica en
el periodo 1975-1980 se debió a las i.n'portaciones·de Guatemala
y Honduras, ya que los otros tres países registraron una sustitución de
inportaciones positiva. En el lapso 1980...1985, sin la expansión de
las adquisiciones en el exterior es atribuible a Nicaragua y, en menor grado,
a El Salvador, lo que reflej a problemas de oferta y, por tanto, una mayor
necesidad de :i.n;x:>rtaciones .por parte de esos países afectados por conflictos
armados. (Véanse de nuevo los cuadros 7 y 8.)

Durante el período 1970-1975, la promoción de exportaciones
extrarregionales coadyuvó significativamente al crecimiento de la producción
de manufacturas en todos los países, excepto en Nicaragua. De 1975 a 1980,
la contriJ::::ución de las exportaciones ext:.rarregionales. fue negativa en los
oinco países, y de 1980 a 1985 resultó adversa en todos ellos, con excepción
de El salvador (véase de nuevo el cuadro 7). sin embargo, si se excluyen los
productos alimenticios de las manufacturas, existe. evidencia de pr<:::m:)Ción de

en costa Rica y El Salvador para el quinquenio 1980-1985.
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IV. CARAc:rERISTICAS DE COMERCIO :r::NTRA"RROOIONAL Y EXrRARREr7IONAL

una característica bien conocida del Mercado caim.ín centroa:meric:ano es la
so:r:prerxiente uniformidad que presentan las exportaciones intra.rregionales de
los cinco paises. En todos ellos se tieme a producir y a exportar productos
similares y es difícil identificar un país que domine la producción de alguna
industria. 11 El debilitamiento del proceso de integración económica en los
años setenta y ochenta afectó poco esta unifonnidad en el patrón de oc:anercio
intrarregional. como puede concluirse de las estadísticas que figuran en el
cuadro 9, los coeficientes de correlación de ran:Jo, calCI.Üados con dat.os para
so industrias a cuatro dígitos CIIU, menguaron sólo levemente para pares de
países, y en todos los casos se mantuvieron positivos y altamente
significativos. la correlación de rango. entre las exportaciones de Panamá y
las d$ cada uno de los cinco países se anq;>lió sustancialmente entre 1970 Y

1985, conjuntamente con el aumento en el comercio de Panamá con
centroamérica. los cálculos del cuadro 9 se refieren sólo a manufacturas,
pero esta. categoría de bienes abarca más del 90% del total del canerclo
intrarregional.

Desde 1970, las manufacturas han significado típicamente de 10% a 25% dé
las exportaciones ertra.rregionales centroamericanas, de manera que resulta
inte.resante comprobar si los países muestran la misma unifo:rnrl.dad en sus
exportaciones extrarre.gionales que en sus exportaciones intrarregionales.
Pal,"a ello se calcularon las correlaciones de rango, con cifras de
aproximadamente 7O industrias que registraron exportaciones fuera de la
región. (Véase el cuadro 10.) si se comparan esas estadísticas con las del
cuadro 9 obvio que la estructura de las exportaciones ext:rarregionales es
menos unifonne entre países que la de las exportaciones intrarregíonales.
sin emba:l:go,las correlaciones muestran un marcado incremento a 10 largo del
tierrpo para todos los pares de países, excepto para aquéllos con Nicaragua, y
casi todos los coeficientes son altamente significativos en el sentido
estadístico. Estos resultados pueden resumirse señalando que el promedio no

11 Véase, L. Willmore, "Free Trade in Manufactures among Developing
countries", Econamic Development and CUltural etange 20:4, julio de 1972,
págs. 659 a 670, y "El Patrón de Comercio y Especialización en el Mercado
Connín centroalllericano", la Integración Económica centroamericana, Compilador
EduaJ:'do Lizano (Fondo de CUltura Económica, México, 1975), tomo 1, págs. 214
a 231.
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ponderado de las correlaciones de rango para las exportaciones
exti'.'aJ:reg'ionaJ.es a\Jltkmt6 de 0.33 en 1970 a 0.42 en 1985. En el caso de las

exportaciones intrarregionales, el promedio no pomarado para los mismos
pares de paises, excluyendo a Pa.namá, descendi6 de 0.67 en 1970 a. 0.58 en
1985.

IDs paises centroamericanos se asemejan tanto en las exportaciones
extrarregionaJ.es corno en las intrarregionales porque .cada uno exporta a los
mercados extrarregionales manufacturas similares a las que colocan en el
:mercado regional. los coeficientes de correlación entre exportaciones intra
y extrarregionales para cada uno de los países se situaron en el rango de
0.40 a 0.51 en 1970 y aumentaron al de 0.51 a 0.67 en 1985. (Véase el

cuadro 11.)
otra manera de demostrar la similitud de las exportaciones

intrarregionales consiste en calcular para cada una de las 80 .in.:lustrias el
monto de "sobreposición" de comercio (trade overlap), es decir, las
exportaciones ·e inportaciones. de una categoría de comercio, que se compensen
mutuamente, y expresar esto como un porcentaje del volumen de comercio.
SUpón;fc:lSe, p:>r ejEmplo, que una industria en un país registra 35,000 pesos de
exportaciones intrarregionales y 5,000 pesos de importaciones
intrarregionales. La sobreposición·del comercio sería de 10,000 pesos lo
que, expresado como un porcentaje de los 40,000 pesos de volumen de CClII'\e.'t'dio,
seria de 25%. Este es un ín:iice de lo que ha sido denominado "comercio
íntrairrlustrial", es decir, la exportaci6n e iIrportaci6n simultánea de bienes
clasificados en la misma industria o categoría de bien. -ªI

las estimaciones para el CCIlMrCio intrarregionaJ. indican que entre 1970

y 1985 el comercio intraindustrial ,como un porcentaje del volumen de
comercio, decreció en cada país, excepto Panamá. Para <:entroamérica y
Panamá, en su conjunto, el oomercio intraindustrial cayó en más de 10 puntos
porcentuales a 43% en 1985. S6lo el 37.7% del comercio de Panamá de
manufacturas con centroamérica fue intraindustrial en 1970, pero en 1985 el
írrlice para Panamá fue de 47%; sólo el de Costa Rica fue más alto (53%) en
1985. (Véase el cuadro 12.)

y El ténnino "sobreposici6n de comercio" (trade overlap) se debe a J .M.
Firger, "Trade OVerlap arrl Intra-Industry Trade", Economíc Ingu!:ty 13, 1975,
págs. 581 a 589, Y este indice de comercio intraindustrial fue su.ge:rido por

Grube1. Y P.J. Lloyd en Intra-Industrv Trade, Macmillan, Iondres, 1975,
pág. 21.
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Los índices de comercio intraindustrial son mucho más bajos para el
comercio con terceros países que para el intercambio dentro de la Z01"1a de
comercio preferencial de centroamérica y Panamá. También pennanecen moho
más bajos que los de países recientemente industrializados (NICS) de América
Latina y Asia, V pese a que crecieron marcadamente en costa Rica y
El Salvador entre 1970 y 1985. Debido al incremento del comercio
intraindustrial de estos dos últimos países, el promedio ponderado del irrlice
para el comercio ext:r"etrregional de centroamérica creció de 6% en 1970 a 10%

en 1985.
En centroamérica, como en cualquier econOliÚa pequeña, las expc.lrtaciones

son mucho menos diversificadas que las importaciones de manufacturas. El
incremento en el comercio intraindustrial con terceros países refleja por lo
tanto una creciente diversificación de las exportaciones, de manera que las
ventas externas de manufacturas co¡nienzan a asemejarse a las i1Tportaciones de
manufacturas. En 1970, los países centroamericanos registraron, en promedio,
e:xportaciones en 41 industrias, y en 1985 todos ellos colocaron fuera. de la
región bienes de un promedio de 54 industrias. Cc::iak:l resultado de esta
diversificación, las exportaciones están menos concentradas en pocas
industrias .

En 1970, tres industrias abarcaron proporciones de las exportaciones
extrarregionales de manufacturas, que variaron de un 71% en Guatemala a un

90% en costa Rica. Especialmente ilnportantes fueron ''manufactu:cas" como
carne y camarón congelados. En 1985, la concentración de exportaciones
resultó sustancialmente menor para los cinco países. Costa Rica y El
salvador, los dos países con el mayor aumento en los índices de comercio
intraindustrial, tanlbién muestran el mayor descenso en la concentración de
sus exportaciones. la participación de las tres principales industrias en
las ventas externas de COsta Rica decreció de 90% a 48%, y en el Salvador, de
76% a 55% • (Véase el cuadro 13.)

En resun\en, las exportaciones intrarregionales de los países
centroamericanos sien-pre han sido diversificadas y similares en estructura de
un país a otro. Ahora se están empezando a diversificar las exportaciones
extrarregionales de manufacturas, y en cada país su estructura empieza a

V Véase G.G. Manrique, "Intra-Industry Trade between Developed and
Developing COUntries: the United states and the mcs," Journal of Developing
Areas 21:4, julio de 1987, págs. 481 a 484.
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asemejarse un poco a la observada en las importaciones extrarregionales y
l'IUCho .más a la estructura de las exportaciones extrarregionales de los demás
paises c.entroa'mericanos.
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V. PROIECCION y cnm:RCIO

No existe duda alguna de que el propósito del arancel externo común, acordado
entre los países en los años sesenta, fue el de proteger las
industrias manufactureras de la competencia de importaciones provenientes de
países fuera de la región. "CSntroamérica, al construir el Mercado Común,
enunci6 desde el principio una política de industrialización y desarrollo
'hacia adentro', y como parte de ésta se concibieron distintos instnmIentos,
de los cuales el más importante fue un arancel de clara orientación
proteccionista, unido al régimen de libre comercio". 1Q/ sin embargo,
estudiosos de la integración centroamericana creen que gran parte de esta
protección nunca fue utilizada. Sospechan que los industriales
centroamericanos venden sus productos a precios considerablemente :menores que
el precio de i.n'g;:lortaci6n cif, más el arancel. En la medida en que esto sea
verdad, los aranceles contienen mucha "agUa" y pueden ser' reducidos sin
afectar la producci6n nacional, las in'portaciones o el consumo.

Los productores centroamericanos pueden no subir sus precios al nivel
permitido por el arancel debido a una serie de razones. Prinlero, puede ser
que esos precios sean :menores que los precios internacionales más el arancel,
a causa de diferencias en la calidad, aparentes o reales, entre sus productos
y los extranjeros. Segundo, los industriales centroamericanos Pleden
:mantener precios bajos para protegerse frente a la posibilidad de una futura
caída de· ·108 precios de las importaciones. Tercero, pueden estar compitiendo
con contrabando que no pasa por aduana. cuarto, pueden estar campitiendo con
importaciones libres de impuestos autorizadas por los gobiernos,
especialmente si están produciendo bienes de capital o bienes intermedios.
Quinto, la competencia entre los productores de la región puede hacer bajar
los precios de productos centroamericanos, de manera que los bienes
i..np:>rtados no sean atractivos para los consumidores. Sólo en este último
caso hay un verdadero eje.nplo de aranceles redundantes de "agua" en la
tarifa. En los primeros dos casos, cualquier reducci6n en los aranceles les
permitiría a los importadores aumentar su participación en el mercado, a
expensas de los productores de la región, mientras que en los siguientes dos

10/ SIECA, El desarrollo integrado de Centroamérica en la presE'..nte
'écada (BID/mTAL), Buenos Aires, 1974, tomo IV, pago 38.
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casos se advierten ejemplos .de erosiones en los aranceles legales,
resultantes de exoneraciones y contrabando.

Debido a la falta de comparaciones de precios entre productos
cent:roaInericanos e ilr(portados, o importables, no se ha realizado un estudio
sobre la estructura de la protección efectivanente utilizada, aunque sí
existen numerosos estudios sobre la estructura de la protección legal. Uno
realizado :recientemente para Costa Rica .w con gran cuidado y detalle tiene
la ventaja de que calcula no sólo la tasa legal de protección, sino también
la que el autor llama tasa "real" de protección, la cual toma en cuenta las
exoneraciones de ilfPuestos arancelarios.

No queda claro cuál arancel, el legal o el real del estudio de
COsta Rica, sea el más relevante para nuestros propósitos. Por ejemplo, el
legal para textiles fue de 46% .en 1982, pero :más de la mitad de las
i.nportaciones fueron exoneradas del pago de in'q?uestos.en aquel año, de manera
que la aduana recaudó en impuestos arancelarios 001019% del valor de las
inp::lrtaciones extrarre.gionales.

Esa tasa de 19% se consideró como arancel "real" en el estudio
costarricense, si bien nadie la pagó. IDs fabricantes de ropa no cubrían
nirxJún inplesto arancelario, debido al hecho de que las importaciones de
i.nsunv:>s para la industria manufacturera genera.lmente están exoneradas en la.
aduana. Las tiendas que importaban tela para venta directa al consumidor
pagaron el arancel legal, es decir, una tasa de 46%. El 19% del arancel
"real" constituye por 10 tanto un promedio aplicable a dos tipos de
consumidores muy distintos. Quizás ambas tasas deberían.ser usadas: la baja
para calcular tasas de protección efectiva en la in1ustria de la ropa, y. la
alta para calcular la protección nominal y efectiva de los textiles vendidos
a los usuarios finales. Esta posibilidad no fue prevista por el autor del
estudio costa:rdcense, de manera que optamos por la tasa "real" (19% en el
caso de los textiles), pese a que subestbna la protección arancelaria.

la manera en que fue estimado el arancel promed.io para cada industria en
el estudio costarricense también subestima la verdadera tasa de protección.
En virtud de la falta de información detallada sobre el consumo y la
producción de insumes específicos, las importaciones fueron utilizadas como
ponderadores en el cálculo de tasas promedio de prot.ección para cada

.w Marvin Taylor D., Estructura de la protección al sector industrial
en Costa Rica (DISEGRAF, Fernández Arce), San "José, Cost.a Rica, 1984.
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industria, a nivel de cuatro dígitos de la eIro. utilizar las ircq;x:>rtaciones
para ponderar tasas de protección generalmente resulta poco satisfactorio
debido a que la protección arancelaria afecta las importaciones: los
aranceles altos, que logran f3vitar las iIrq;x>rtaciones, reciben ponderación
baja; aún más, aranceles prohibitivos reciben una ponderación de cero. sin
embargo, es muy posible que el autor haya usado las totales en
vez de. las extrarregionales como ponderadores. En este caso, no existiría
una subestimación sistemática de la protección, en virtud de que los altos
arancelesresultan en una desviación del comercio de fuentes extra.rregionales
hacia fuentes centroaIuericanas. W

Tomando como dato la estimación de la tasa de protección "real" dé, cada
.industria de COsta Rica en 1980 y' 1982, en el cuadro 14 se reflejan los

resultados al ponderar oada tasa por cinco distintas variables:
1) producción; 2) importaciones intrarregionales; 3) exportaciones
intrarregionales; 4) i.n'q;:>ortaciones extrarregionales, y 5) exportaciones
ex:trarregionales. los aranceles genera1Inente fueron menores en 1982 que en
1980 debido a que el Gobierno de Costa Rica eliminó una serie de sobretasas a
las importaciones y requerimientos de dep6sitos previos, después de una
fuerte devaluación de la r(1oneda nacional.

Las materias primas y los insumes a la industria tienden a tener
aranceles muy bajos o a estar exonerados del pago de aranceles. Entonces, la
tasa efectiva de protección, es decir, la protección del valor agregado de la
irrlustria reportada en el cuadro 14, tiende a ser mucho más alta que la tasa
nominal de protección. Además, la protección promedio, ya sea nominal o'
efectiva,· es más l;:>aj a cuando es ponderada por el comercio intrarregiorlal que

cuando lo. es por la producción. Esto indica que las manufacturas exportadas
a países de la región tienden a recibir una protección algo menor que las
destinadas a los mercados nacionales. Ponderando la tasa de cada industria
por las importaciones extrarregionales, se reduce la protección promed.io, ya
que las tarifas arancelarias altas desalientan las importaciones.
Sorprendentemente, la protección promedio ponderada por las e.>qX>rtaciones
extrarregi9nales es casi tan alta como cuando lo es por la producción. En un

W si las ilrportaciones totales fueron usadas como ponderadores, esto
podría explicar la falta de alguna correlación significante entre la
protección nominal y las importaciones dentro de cada una de las industrias a
nivel de cuatro dígitos. Véase, Marvin Taylor D., Estructura de la
protección... ºP.cit., págs. 37 a 42.
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caso --la protección efectiva en 1980- la tasa proxneo.io porrlerada .por las
exportaciones extrarregionales es mucho mayor que la tasa. ponderada por la
producción. Si la protección arancelaria desincentiva la exportación, Sé

esperaría encontrar las exportaciones extrarregionales, en ausencia de
subsidios, concentradas en irrlustxias·con .protección baja.

En 1985, los cuatro países miembros .del Mercado C01mín centroamericano
acordaron establecer un nuevo Arancel Externo Común, que fue aplicado por
tres países en 1986, Y por el cuarto (Nicaragua) en 1987. la SIECA ha
elaborado algunas estimaciones bul::das de la tasa de protección efectiva y
naninal para industrias a nival de cuatro dígitos CIIU, de mane:ra que es
posible repetir el ejercicio de utilizar pomeradores alternativos para cada
uno de estos países. Es irnportante enfatizar que estos cálculos, que se
presentan en el cuadro 15, no son con los del cuadro 14, por dos
razones: prinm"o, la más importante, los cálculos de la SIECA parten de
aranceles prane:lio sin ponderación para todos los bienes finales y para todos
los insum:e, a diferencia del procedimiento de ponderación por in'portaciones
usado en el estudio de costa Rica y, segundo, el Arancel Externo CCraún no
cubre todas las irrlustrias, y aquellas que están sujetas a la discreción
nacional se excluyen de los cálcu1os.

Los resultados, usando estimaciones de las tasas del nuevo Arancel
Externo C01ttón, coinciden con los obtenidos para costa Rica en 1980 y 1982.
las tasas de protección promedio, ponderadas por el comercio intrarregional,
son menores que las ponderadas por la producción. las tasas de protección
ponderadas por importaciones extrarregionales son aún menores, pero las
pomaradas por las exportaciones extrarregionales son las más altas de todas.

El que la protección estimada mediante ponderadores basados en las
exportaciones extrarregionales sea la más alta, parecería contrario al buen
sentido. sin embargo, hay tres posibles explicaciones para este resultado,
las cuales no son mutuamente excluyentes. Primero, puede ser evidencia de
considerable "agua" en el arancel exte:rno: los productores en las .iIrlustrias
exportadoras son eficientes y no requieren de la alta protección asignada a
sus actividadas. Segurrlo, los productores pueden estar discriminarrlo entre
mercados regionales y extrarregionales cobrándole a los consumidores locales
el costo fijo de la producción, así como usando el criterio de costo marginal
para fijar precios más bajos en los :mercados competitivos de exportación.
Tercero, y más .inportante, las industrias, a nivel de cuatro dígitos eIro,
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son muy heterogéneas I de manera gue exportaciones e importaciones (o
importaciones potenciales) son muchas veces productos muy disti..ntos.
COnsidérese, por ejemplo, la categ'oria CIro 3114, "enlatado, preservaci6n y
procesamiento de pescados, crust.áceos y alimentos similares". Esta industria
goza de tasas de protección extremadamente altas, pero simultáne.amente
registra elevados niveles de exportaciones extrarregionales. Las
exportaciones, sin embargo, consisten principalmente de camarón oe>n:Jelado1

mientras las importaciones cubren una amplia gama de productos, desde bacalao
salado hasta ostras ahumadas y caviar. Aquellas empresas que congelan y
exportan camarón no necesitan protecci6m en cambio, las fábricas que
procesan atún y sardina para el mercado local requieren de una alta
protección para poder CCJn'q?etir con las importaciones. W

W Las tasas efectivas de protección pard la industria de ,PeSC"-ado y
mariscos fueron infinitas en 1980 y 1982, implicando valor agregado negativo
cuando los i.nsum:>s y los productos se :miden a precios de libre comercio. En
este caso --yen todos los demás casos de protección extremadamente elevada--
se usó arbitrariamente una tasa de protección de 500% en los cálculos que
aparecen en el cuadro 14.
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cuadros estadísticos y gráficos
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Cuadro 1

CENTROAMERICA: PRODUCTO INTERNO BRUTO GLOBAL
Y DEL seCTOR MANUFACTURERO

(Tasas anuales a precios constantes)

1960..,.1970 1970-1975 1975-1980' 1980-1985 1986 1987

Manufacturas
PIS

Costa Rica

Manufacturas
PIS

El Salvador

Manufacturas
PIS

Guatemala

Manufacturas
PIS

Honduras

Manufacturas
PIS

Nicaragua

Manufacturas
PIS

8.4
5.7

9.2
6.1

8.1
5.6

7.6
5.5

7.0
5.0

11. 1
6.9

6.0
5.3

8.9
5.8

5.7
5.4

4.7
5.6

6.8
3.7

5.9
5.1

4.4
3.5

6.0
5.1

0.3
0,8

7.7
5.8

6.2
7.2

-0.9
-4.2

-0.8
-0.6

0.4
0.2

-2.9
-2.0

-2.1
-1.2

1.0
0.6

0.9
0.6

2.3
1.4

7.2
5.3,

2.5
0.6

0.7
0.2

0.5
2.4

1.9
-0.6

2.7
3.0

5.5
3.8

3.0
2.6

1.5
2.5

3.9
4,1.

1.0
1.7

Para 1960-1970, Estadístico para América Latina, 1979;
1970-1985, Anuario Estadístico para América Latina y el Caribe. 1987, y
1986-1987, estimaciones preliminares de la CEPAL sobre la base de cifras
oficiales.
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Cuadro 2

CENTROAMERICA: RELACION DE PRODUCCION MANUFACTURERA AL
PRODUCTO INTERNO BRUTO

(Porcentajes)

1960 1970 1975 1980 1985

I.2lll 12.1 16.4 17. O 17.7 17.5

Costa Rica 11.1 15.5 17.9 18.6 18.8

El Salvador 13.8 15.2 15.4 15.0 14.6

Guatemala 11.7 16.7 16.1 17.6 16.8

Honduras 11.4 12.7 14.7 14.0 14.3

Nicaragua 12.6 20.9 21.7 25.6 25.9

Fuente: Para 1960, Anuario Estadfstico Rara América latina, 1979, Y para los demás
años, Anuario Estadfstico para América Latina y el Caribe, 1987.



Cuadro 3

CENT-ROAMERICA: COEFICIENTES DE COMERCIO

Importaciones Exportac iones Importaciones Exportaciones
intrarregionales intrarregionales extrarregionales extrarregionales
Consumo aparente Producción Consumo aparente Producción

1970 1975 1980 1985 1970 1975 1980 1985 1970 1975 1980 1985 1970 1975 1980 1985

TotaL de manufacturas 11.5 9.5 10.3 6.4 16.0 12.6 14.3 9,-0 32.8 35.4 34.6 34.4 14.1 9.0 8.0

-Cos ta Ri-ea 9.5 7.4 7.7 3.6 11.9 10.1 12.8 7.6 34_6 34.9 35.2 30.2 7.3 10.0 8.3 8.3
EL Salvador 11.5 12.4 15.5 11.4 17.8 13.9 12.0 6.9 27.5 33.4 23.6 28.2 4.7 14.5 5.3 6.8
Guatemala 10.7 7.9 6.-0 "5.5 22.7 18.1 25.1 20.0 36.2 41.1 46.6 42.8 -8.0 16.3 9.7 8.8
Honduras 13.6 7.2 5.9 5.7 6.6 5_9 6.3 2.6 37.3 37.9 4-0.4 34.0 ts.2 lB.7 14.9 12.0
Nicaragua 11.0 10.5 16.5 3.7 11.8 9.7 5.8 1.4 28.0 29.6 2·1.8 39.2 13.1 ·13.2 :¡.8 3.1

Total de manufacturas
menos productos
al iment';cios 12.7 10.3 11.4 7.3 21.7 17.1 18.7 12.0 41.1 42.6 41.3 42.1 h? .!:..:J. 3.5 U
Costa Rica 10.2 7.5 8.3 3.9 12."8 16.4 10.1 43.4 42.4 42.9 38.8 0.-9 2.8 2.9 5.6
El Salvador 13.5 13.4 18.9 13.8 26.4 19.6 18.0 10.8 35.9 39.2 2a.9 36.2 1.1 3.6 3.1 5.4
Guatemala 11.9 8.2 6.1 5.9 28.4 24.0 29 ..9 24.5 43.,1 47.1 52.4 49.0 2.1 2.0 3.5 4.0 N
itonduras 13.4 7.6 6.3 6.5 8.3 7.8 8.4 3.3 44.0 45.1 47.6 4il.2 13.1 1-6.7 7.7 6.2 -..J
Nicaragua B.3 12.8 19.7 4.6 15.7 13.2 8.0 1.6 37.5 3-8.8 2"5.8 46.6 2.' 3.0 1.1 1.2

FL:lente: Sobre la base de los cuadros AI.1 a AI.6.
Nota: El comercio intíarregional incLuye a Panamá.
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Cuadro 4

CENTROAMERICA: ORIGEN DE LOS ABASTECIMIENTOS DEL CONSUMO,

Manufactura Importaciones. b Importaciones
Rama industrial local intrarregionales-/ extrarregionales

1970 1985 1970 1985 1970 1985

!.2.lll 55.7 59.2 1.1..2.' 6.4 32.8 34.4

Al imentos 86.4 85.5 7.5 3.7 6.1 10.8
Bebidas 94.8 96.1 1.0 0.5 4.2 3.4
Tabaco 95.0 99.2 4.7 0.7 0.3 0.1
Texti les 44.5 51.7 28.0 15.8 27.5 32.5
Vestido/calzado 81.8 86.4 14.1 8.7 4.1 4.9
Cuero 72.0 88.1 19.3 6.3 8.7 5.6
Madera 85.8 90.4 10.6 6.8 3.6 2.3
Muebles 87.1 97.0 9.8 2.1 3.1 0.9
Papel 41.4 53.9 9.5 8.0 49.1 38.1
Imprentas 78.2 76.5 8.1 3.5 13.7 20.0
Químicos 30.2 28.8 20.3 12.7 49.5 58.5
Derivados del petróleo 70.7 61.2 4.1 3.8 25.2 35.0
Caucho 50.8 62.6 22.9 11 .8 26.'3 25.6
Minerales no metálicos 66.2 72.7 10.0 7.3 23.8 20.0
Metales y sus productos 26.1 32.1 13.5 8.4 60.4 59.4
Maquinaria 11.6 17.7 7.9 4.5 80.5 77.8
Materiales de transporte 15.7 12.7 1.2 2.0 !l3.1 85.3
Otras 47.3 38.6 8.2 6.9 44.5 54.5

Cuadro AI.1.
g/ Distribución de porcentajes de consumo aparente en cada categoría de manufactura.

Incluyen importaciones desde Panamá.
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Cuadro 5

CENTROAMERICA: DESTINO DE LA PRODUCCION INDUSTRIAL

(porcentajes)1l./

Mercados Exportaciones b Exportaciones
Rama industrial nacionales intrarregionales j extrarregionales

1970 1985 1970 1985 1970 1985

Total 74.9 83.0 16.0 2.:..Q 2...J. !h.Q.

Alimentos 74.6 82.5 6.4 3.5 19.0 14.0
99.0 99.4 1.0 0.5 0.1

Tabaco 94.3 95.2 4.6 0.6 1.1 4.2
Textiles 60.4 68.3 38.1 20.7 1.3 11.0
Vestido y calzado 84.6 85.9 14.6 B.7 0.8 5.4
Cuero 78.4 89.4 21.1 6.4 0.5 4.2
Madera 63.5 65.6 7.7 4.9 28.8 29.5
Muebles 89.5 139.0 10.1 2.0 0.4 9.0
Papel 81.3 86.0 18.6 12.8 0.1 1.2
Imprentas 90.3 94.8 9.5 4.4 9·2 0.8
Qufmicos 57.0 65.8 39.5 2B.4 3.5 5.8
Derivados del petróleo 87.8 91.5 5.0 5.8 7.2 2.7
Caucho 68.5 81.2 30.8 15.4 0.7 3.4
Minerales no metálicos 72.3 89.0 27.5 8.9 0 ..2 2.1
Metales y sus productos 64.1 75.5 32.8 19.4 3.1 5.1
Maquinaria 58.5 77.2 39.8 19.4 1.7 3.4
Materiales de transporte 92.7 84 .0 7.1 13 .8 0.2 2.2
Otras 84.2 81.9 '1 (•. 6 14.7 1.2 3.4

Fuente: Cuadro AI.1.
1l./ Distribución de porcentajes del valor bruto de la producción en cada

categorta.
h/ Incluyen exportaciones desde Panamá.
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Cuadro 6

CENTROAMERICA: FUENTES DEL CRECIMIENTO INDUSTRIAL, POR RAMA, 1970-1985

(Millones de pesos centroamericanos)

Cambio
en la

producción
Cambio
esperado-ªI

Fuentes del crecimiento
Panamá Extrarr'egional

Sustitución Promoción Sustitución Promoción
de de de de

importaciones exportaciones importaciones exportaciones

Total menos al imentos

Al imentos
Bebidas
Tabaco
Texti les
Vestuario
Cuero
Madera
Muebles
Papel
Irrprentas
Qu1micos
Derivados del petróleo
Caucho
Minerales no metálicos
Metál ica
Maquinaria
Materiales de transporte
Otras

Total menos alimentos

Al imentos
Bebidas
Tabaco
Textiles
Vestuario
Cuero
Madera
Muebles
Papel
1"""rentas
Qu1micos·
Derivados del petróleo
Caucho
Minerales no metálicos
Metálica
Maquinaria
Materiales de transporte
Otras

2 332.6

502.8

829.7
142.9
39.3
134.9
79.1
20.2
70.9
20.0
57.0
31.6
291.3
256.3
61.8
101.1
96.0
58.6
26.2
15.5

2 517.6

1 104.9
324.9
93.8
112.2
186.1
31.8
63.7
59.1
82.1
72.6
265.8
557.3
160.9
157.8
141.8
129.1
57.4
21.2

1970·1975

2 137.5 7.0

1 470.0 8.4

667.6 -1.4
145.4 0.5
35.9 0.2
110.2 -0.3
73.9
17.4
68.5 -0.1
18.7 0.1
47.1 -0.1
32.9 0.5
294.8 8.0
266.0 -0.7
57.8
91.5 0.1
90.5 1.0
71.8 -0.3
26.1 0.1
21.5 -0.2

1975·1980

!LJJL1 -30.0

2 660.8 -21.9

1 456.3 -8.1
319.7 -2.2
95.2
115.2 -0.7
197.4 -0.6
29.7 -0.1
81.7 0.2
54.9
98.4 -7.5
79.8 -0.1
319.5 -7.9
668.9 1.3
150.4 0.2
154.4
147.6 -1.4
80.6 -1.8
33.6 -0.3
33.7 -1.1

--2.0 -J.Y 208.8

-2.1 -6.3 32.9

0.1 -12.4 175.9
-3.1
0.1 3.1

0.1 14.1 10.8
0.1 1.2 4.0

1.4 1.4
-0.2 -4.6 7.5

0.7 0.5
7.3 2.7

-0.2 -2.1 0.4
-0.4 -25.0 14.0
-3.6 9.3 -1lo.8
0.1 4.1
2.0 5.4 2.1
-0.5 6.3 -1.2
0.7 -15.6 2.0

-0.1 0.1
-0.2 -5.7 0.2
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Cuadro 6(Conc lus i6'1)

......... _-,-""

Cambio
la

producción
.;-"

cambio
esperado-ª!

Fuentes del
panamá _ Extrarregionol ..

.Sustitución Promoción Sustitución Promoción

importac iones.. expor tac iones iITf>Or tac iones exportaciones

1980·1985

l22\. -2.&1 -352.6 -3.7 7.7 -131..:..Q -93.9

Total menos al imentos -516.6 -461.0 -7.9 4.7 -112.2 59.7

Al irnentos -57.5 108.4 (,. " 2.9 -19.5
Bebidas 3.7 -2.1 1.7 -0.5 4.5 0.1
Tabaco 1.6 0.5 0.1 1.0
Texti les -85.3 -70.7 -0.5 05 -30.5 16.0
Vestuar'io -76.0 -87.2 -1.1 -1.2 2.1 11.4
Cuero -3.4 -0.7 0.4 . -2.3
Madera. -lt4.4 -57.5 -0.6 0.1 13.5
Muebles -13.5 -17.0 0.1 1.0 2.5
Papel 26.1 -12.4 6.9 -0.2 33.5 -1.7
Ill1Jrentas -18.6 -20.1 0.5 0.5 . -0.1 0.6
Químicos -29.5 8.4 6.1 2.6 --48.5 1.9
Derivados del petróleo -120.0 -57.1 -21.8 3.2 -57.7 13.4
Cauého 4.9 16.4 -0.7 0.4 -14.3 3.1
Minerales no metálicos -31.9 -32.8 -0.4 0.2 -0.7 1.8

-lt5.4 -55.8 1.0 0.9 6.2 2.3
-33.7 -ltO,3 1.7 -0.3 10.0 -lt.8

Materiales de transporte -58.1 -32.3 -2.4 -24.0 0.6
Otras 6.9 -0.4 1.2 -0.7 6.6 0.3

Fuente: CEPAL, sobre la base de cifras oficiales.
§! Estimado con base en coeficientes de comercio constantes.



32

Cuadro 7

CENTROAMERICA: FUENTES DEL CRECIMIENTO INDUSTRIAL TOTAL POR PAIS, 1970-1985 .

Fuentes del crecimiento
Cambio
en la

producción

Intrarregional al
Cambio bl Sustitución Promoción
esperado - de de

importaciones exportaciones

1970·1975

ExtrarreAional
Sustitución Promoción

de de
importaciones exportaciones

Millones de pesos
centroamericanos

Total 2 332.6 2 J37.5 7.0 -2.0 -18.8 208.8

Costa Rica 613.9 562.6 28.1 -30.4 20.1 33.6
El Salvador 447.5 407.8 -1.8 -35.0 -8.2 SUl
Guatemala 541.9 485.7 30.0 -30.9 -21.3 78.5
Honduras 267.3 218.6 46.2 -8.2 -9.2 19.9
Nicaragua 461.9 467.1 2.8 -17.9 6.3 3.5

Porcentajes

Total 100 92 -1
Costa Rica 100 92 5 -5 3 5
El Salvador 100 91 -8 -2 19
Guatemala 100 90 6 -6 -4 14
Honduras 100 82 17 -3 -3 7
Nicaragua 100 101 1 -4 1 1

1975-1980

Millones de pesos
centroamericanos

Total 4 117.1 -30.0 1.Q.,1 -165·2 -309.0

Costa Rica 1 145.8 1 134.9 -25.1 70.4 3.4 -37.8
El Salvador 513.3 659.8 -67.2 -6.3 53.0 -126.0
Guatemala 831.1 925.0 23.7 118.3 -170.6 -65.4
Honduras 729.8 768.2 26.6 5.2 -38.6 -31
Nicaragua 407.2 559.5 -104.7 -30.3 21.5 -38.9

Porcentajes

Total 100 114 -1 =2
Costa Rica 100 99 -2 6 -3
El Salvador 100 129 -13 -1 10 --25
Guatemala 100 111 3 14 -21 -8
Honduras 100 105 4 1 -5 -4
Nicaragua 100 137 -26 -7 5 -10

IContinúa
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Cuadro 7 (Conclusión)

Fuentes del crecimiento

Millorlesde pesos
centroamericanos

Cambio
en la

producción

lntrarregional al
Cambio bl Sustitución Promoción
esper'aclo - de de

importaciones exportaciones

1980·1985

ExtrarregiOl'lal
Sustitución' Promoci6n

de de
importaciones exportaciones

Costa Rica
El Salvador
Guatemala
Honduras
NicaragiJ8

Porcentaj es

-574.1 -352.6 -3.7 7.7 -131.6 -93.9

-13.8 -<>1.6 122.5 -111.7 39.3 -2.3
-11.5 16.5 73.7 -47.3 -1'2.5 18.1
-445.5 -373.9 17.6 -92.6 28.0 -24.7
20.7 43.9 1.3 -38.0 40.8 -27.3·

-124.0 -15.2 238.5 -48.5 -246.9 -49;9

,",-

Costa
El salvador
Guatemala
Hondúras
NicaragiJ8

100 212 6 -184 198 -132

Sobre la base del cuadro 6 y de los cuadros All.1 a AII,5
El intrarregional incluye Panamá y Centroamérica solamente el comercio con Panamá. Para el creeimiento
negativo no se presentan los porcentajes.

21 Estimado con base en coeficientes de comercio constantes.
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cuadro 8

CENTROAMERICA: FUENTES DEL CRECIMIENTO INDUSTRIAL TOTAL
SIN INCLUIR·PROOUCTOS ALIMENTICIOS, 1970-1985

Fuentes delcreelmieoto
cont>io
en la

prodJcci6n
Cani:llo b¡
esperado-

Intrarregional al ExtrotresiOD!l
Sustitución Promoción

de de
Importaciones exportaciones

MfllOO@G, de
centrolllmCJ c§D...2.!!

Total

Costa Rfco
El Salvador
Guatemala
HonckJras
Nicaragua

porcentajes

Total

Costa Rica
El Salvador
Guatemala
HonctJras
Nicaragua

Mi \tones de pesos
c@Otroamerjcanos

Costa Rica
El Salvador
Guatemala
Hordlras
Nicaragua

f?Qr.centaj es

Costa Rica
El Salvador
Guatell\'!llo
Honduras
Nicaragua

1 502.8

42/•• 2
301.9
346.0
171.7
259.0

1QQ
100
100
100
100
100

2 517.6

753.2
312.2
671.6
452.8
327.8

100

100
100
100
100
100

1 470.0

392.2
321.1
351.5
134.6
257.1

98

92
106
102
78
99

2 660.8

703.4
324.7
699.0
522.2
400.0

.1Qé

93
.104
104
115
122

1970·1975

8.4

28.0
1.7
30.3
32.1
0.4

1
7
1
9
19

1975·1980

-34.5
-72.7
19.4
21.8
-93.2

-1

-s
-23
3
5

-28

-b.1

-35.3
-15.8
-6.6
-10.4

-6
-12
-5
-4
-4

8.2

61.9
1.1
88.9
3.1

-14.1

8

13
1
-4

20.0
0.3

-22.9
-3.4
8.0

5

-7
-2
3

-22.Jl
17.5
55.7

-150.8
-40.1
46.1

2
113
-22
-9
14

32..9

10.5

2.8
15.1
4.0

...

2
5
1
9
2

-30.5

4.8
3.4
15.2
-54.'
-11.0

-1

¡Continúo
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cuadro 8 (conelusión)

Millones'cie pesos
centroamericanos

Cambio
en la

producción

crecimiento
______ al

Cámbiob/Sust\tución Promqción
esperado - '". 'de de '

importaciones exportaciones

1960-1985

Extrarregional

El Salvador
Guatemala
Honduras
Nicaragua

porceAtajes

-5'16.6 -461.0 -7.9 !J.,1 -112.2 59·t
.../¡O;p -120.9 103.5 -90.1 27.4 3905
-75.3 -41.5 65.6 r47.2 20.1
·-363.3 -335.5 12.0 -81.4 41.1 ·,Q.6
26.2 30.9 -5.4 -32.3 38.5 ":'5.6

-5.1 212.6 0,7

Total

Costa 'lÚes
El salvador
Guatemala
Honduras 100

,.'.'

118 -21 -123 147 -2;

Fuente: Sobre la base del cuadro 6 y de los cuadros AII.1 a AII.5.
ªI El comercio intrarregional incluye Panamá y Centroamérica solamente el comercio con Panamá.

negativo no se pres.entan los porcent!9Jes.el Estimado con base EiDcoeficientes'de' comercio constantes.

Par'a el crecimiento,
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Cuadro 9

ISTMO CENTROAMERICANO: COEFiCIENTES DE CORRELACION DE RANGO PARA
EXPORTACIONES INTRARREGIONALES DE MANUFACTURAS

Costa Rica El Salvador Guatemala Honduras Nicaragua Panamá

Costp Rica

1970 0.724 0.755 0.654 0.676 0.340
1985 0.558 0.783 0.511 0.1+66 0.571

,tl Salvador

1970 0.724 0.652 0.685 0.629 0.402
1985 0.558 0.58/J 0.646 0.591 0.546

GUl!temal!!

1970 0.755 0.652 0.697 0.612 0.277
1985 0.783 0.588 0.591 0.469 0.566

HSl"duras

1970 . 0.654 0.685 0.697 0.652 0.264
1985 0.511 0.646 0.591 0.60S 0.456

Nica r1l9ul\

1910 0.676 0.629 0.612 0.652 0.289
1985 0.466 0.591 0.469 0.608 Q.349

1970 0.340 0.402 0.277 0.264 0.289
1985 0.571 0.546 0.566 0.456 0.349

CEPAL, sobre la base de cifras oficiales.
Nota: Coeficientes de correlación de rango (spearman)i Información sobre 80 industrias CIIU

clasificadas por el valor de sus exportaciones intrarregionales. Todos los coeficientes son
estadísticamente significativos al nivel de .02, y los coeficientes mayores a 0.277 son
estadísticamente significativos al nivel de .01.



Cuadro 10

CmJTROAMERICA: DE RANGO PARA
Ji; ;'" );': \;:'

::; J . {k':' .'J? jj ¡;\; ;l.: y;.{ Y (! :'-Ef ";:; -{ ; ',j ;:\ "1 ::}o·';;

Costa Rica

Nicaragua

1970
19135

0.360
0.532

0.341
0.265

El Salvador

1970
1985

Guatemala

0.487
0.541

0.333
0.301

0.420
0.310

0.475
0.420., ,'.,....', .... ·,¡·;,.'.·.:,·.;Qo'..'·•. ...

fr"

,O ,360 O. {la7;-

i , .. .-¡ j_-; '<" " ! .¡ } ? .1 h ;' ": :i l' ,:Ykf. 'i.j "("t);

ü.:/; ::,';1.";) o,,: i t";-;"'u'¡

¡, ; .:-
Honduras

1970
1985

1970
1985

Nicaragua

1970
1985

0.341
0.265

0.333
0.301

0.475
0.420

0.420
0.3'10

Fuente: CEPAL, sobre la base de cifras oficiales.
Coeficientes de correlación de rango (Spearman); datos sobre 70 industrias

(1970) y 73 industrias (1985) clasificadas por el valor de sus exportaciones
extrarregionales. Para 1970, todos los coeficientes son estadísticamente
significativos al nivel de .01 excepto aquéllos para El Salvador-Costa Rica y
El Salvador-Honduras. Para 1985, todos los coeficientes, excepto los de
Costa son estadísticamente significatIVOs al nivel de .01. No se
incly6 Panamá por falta de información comparable.
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Cuadro 11

CENTROAMERICA: COEFICIENTES DE CORRELACION DE RANGO ENTRE
EXPORTACIONES INTRARREGIONALES V EXTRARREGIONALES

1970 1985

Costa Rica 0.489 0.545

El Salvador 0.435 0.672

·Guatemala 0.502 0.542

Honduras 0.400 0.517

Nicaragua 0.507 0.539

sobre la base de cifras oficiales.
Nota: CoefIcientes de correlaci6n de rango (Spearman)¡

datos sobre 80 industrias CIIU clasificadas por el valor
de. sus exportaciones intrarregionales yextrarregionales.
Las exportaciones hacia Panamá están consideradas como
exportaciones lntrarregionales. Todos los
son estadísticamente significativos al de .01.
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Cuadro 12

ISTMO CENTROAMERICANO: COMERCIO INTRAINDUSTRIAL DE MANUFACTURAS

(Porcentajes)

1970 1975 19130 1985
Comercio Intrarregional

Istmo Centroamericano 53.6 54.3 !tU 43.3

Costa Rica 60.9 61.2 65.0 53.0
El Salvador 56.2 61.0 53.4 43.6
Guatemala 59.8 55.6 41.4 42.7
Honduras 38.1 39.5 42.9 35.1
Nicaragua 45.8 42.5 28.3 21.6
Panamá 37.7 51.9 47.8 47.2

Comercio ExtrarregionAl

Centroamér' i ca é......i:. IJl 8.6 10.3

Costa Rica 2.5 6.6 7.5 13.5
El Salvador 4.13 10.0 12.3 14.7
Guatemala 10.2 7.3 10.2 10.6
Honduras 8.7 10.2 5.8 6.3
Nicaragua 4.8 5.7 8.0 5.9

Fuente: CEPAL, sobre la base de cifras oficiales.
Nota: No se dispuso de información sobre la exportación

extrarregional de Panamá.
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Cuadro 13

CERNTROAMERICA: LAS TRES INDUSTRIAS MANUFACTURERAS QUE MAS
EXPORTAN FUERA DE LA REGION

(Porcéntajes)

lSIC Descripción Costa Rica El Salvador Guatemala Honduras Nicaragllel

1970

Total 90.8 76.5 71.1 zy 00.4

3111 Carne 55.0 35.6 25.7 54.9

3114 Pescado y mariscos 4.2 27.6 12.3

3115 Aceite vegetal 10.1

3118 Azúcar 3106 38.8 27.3 21.2

3311 Madera 39.8

3529 Otros químicos 8.2

3530 Refinaci6n de petr'óleo 13.1

,1985

Jotal 48.0 54.! 66.6 65.6 7107

3111 Carne 29.6 1'•• 1 35.3

3114 Pescado y mariscos 10.9 25.5 8.3 29.2

3118 Azúcar 7.5 15.6 44.2 15.6 23.8

3121 Otros productos alimenticios 12.6

3211 Textiles 13.6

3311 Ml!idera 20.8

Fuente: CEPAL, sobre la base de cifras oficiales.
La falta de cifras en este cuadro no significa ausencia de exportaciones sino que la industria

no está clasificada dentro de los exportadores más importantes. Las exportaciones extrarregionales
excluyen las ventas externas a Panamá.



41

Cuadro 14

COSTA RICA: TASAS DE PROTECCION NOMINAL YEFECTIVA-ªl

Protección nominal Protección efectiva
1980 1982 1980 1982

Producción 38.0 31.5 186.6 183.3

'1 mportac iones intrarrsgionales " 32.1 24.3 135. (j 120;0

Exportaciones intrarregionales 31.0 26.0 136.9 111. 5

Importaciones ext rarre,9 i na l es 24.8 20.2 126.3 104.1

Exportaciones extrarregionales 33.3 29.9 153.7 270.3

FUente:CEPAL, y producción, as(-
como 'estimatidnescfeproteúión nominal y ef?ctiv8(método ,Cor'detl) con
en'EstructuraélEilapró'tecci IhdUstrialen Costa RLc!!, n
"Taylol" Dbrmond tOI'SE'GRAF F'ernáhdéiArcé, ,,', . ' , ','

Nota: "I:n uh int'éhtódéponde't':arlas'Úlri1as a,'
'preciósde libre 'comercio" el comerCio 'intrarrei:jional y la produc:ciÓh
destinados a mércados doméstic:;os o' regionales se deflactaron utfl izando Úl
tarifa nominal de la categoría CI1U de cuatro dígitos correspondiente. El
comercio intrarregional comprende comercjo con otros países
centroamericanos y Panamá.

El Promedios ponderados.
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Cuadro 15

COSTA RICA, El SALVADOR, GUATEMALA Y NICARAGUA: TASAS DE PROTECCION NOMINAL y EFECTIVÁ, 1986!/

Costa Rica
Nominal efectiva

El Salvador
Nominal Efectiva

Guatemala
Nominal efectiva

Producción 42.1 90.9 39.4 86.6

lmportaei ones
intrarregionales 38.3 86.1 37.9 82.0 35.9 76.8 35.9 73.6

ones
lntrarregionales 35.6 74.4 38.9 85.0 35.9 78.4 32.6 61.9

Importacl ones
extrarregionales 31.4 60.3 31. 7 64.6 30.8 61.2 30.1 56.6

Exportaciones
extrarregionales 41.8 100.1 46.3 93.2 39.9 89.1 40.6 106.9

Fuente: CEPAL, sobre la base de informaciÓtÍ de la y eifr'as oficiales de-7:ada uno los
La información de producción y comercio corresponde a 1985: sin embargo, la nlJeV0 tarifa eKterne no

fue implementada hasta 1986. En uh intento de ponderar las tarifas por comercio y producci6n 3 precios
de libre comercio, el comercio intrarregional y la producción destinados a mercados domésticos o
regionales se deflactaron, util izando la tarifa nominal de la categoría el tu de cuatro dígitos
correspondiente. No existe información de producción específicamente para El Salvador y Nicaragua. El
comercio intrarregional comprende comercio con otros países centroamericanos y Panamá.

ft/ Promedios ponderados.
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'¡¡¡ERICi! CEN'rlrAL i OIlIGllNIJEL
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GRAFlOO 2

AMERICA CENTRAL: DESTINO GEOGRAFICO DE
LA PRODUCCION DE MANUFACtURAS

1970

Meraxb nac:ianal (74.9';) .

1985

Mer=cb nac:ianal (83.0';)
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Anexo I

COEFICIENTES DE wmRCIO



Cuadro !H.1

CENTROAMERICA: COEFiCIENTES DE COMERCIO

Importad ones Exportaciones 1mportaci ones Exportaciones
intrarregionales intrarregionales extrarregionales extrarreqionales
Consumo· aparente Producci ón Consumo aparente Producci án

1970 1975 1980 1985 1970 1975 1980 1985 1970 1975 1980 1985 1970 1975 1980 1985

Total .1.L.i 2..á 10.3 6.4 16.0 12.6 14.3 9.0 32.8 35.4 34.6 34.4 14.1 9.0 ª-.:.Q

Total menos alimentos 12.7 10.3 11.4 7.3 21.7 17.1 18.7 12.0 41.1 42.6 41.3 42.1 3.2 4.7 3.S 4.7

Al imentos 7.5 6.4 6.2 3.7 6.4 4.B 5.5 3.5 6.1 7.2 10.0 10.8 19.0 30.5 19.9 14.0
Bebidas 1.0 0.6 1.0 0.5 1.0 0.6 1.0 0.5 4.2 5.2 4.1 3.4 - - - 0.1-
Tabaco 4.7 1.8 0.4 0.7 4.6 1.8 0.4 0.6 0.3 0.2 0.2 0.1 1.1 4.4 3.6 4.2
Textiles 28.0 22.9 34.2 15.8 38.1 28.5 42.9 20.7 27.5 23.6 25.2 32.5 1.3 S.O 6.0 11. O
Vestuario 14.1 10.9 16.6 8.7 14.6 11.0 17.2 8.7 4.1 3.5 5.6 4.9 0.8 2.8 1.7 S.4
Cuero 19.3 9.6 11.7 6.3 21.1 9.6 11.4 6.4 8.7 4.9 4.9 5.6 0.5 4.4 7.8 4.2
Madera 10.6 12.9 7.9 6.8 7.7 9.1 6.4 4.9 3.6 8.4 3.0 2.8 28.8 34.3 20.8 29.S
Muebles 9.8 7.4 4.1 2.1 10.1 7.4 3.9 2.0 3.1 1.6 2.1 0.9 0.4 1.5 6.2 9.0
Papel 9.5 11.4 13.9 8.0 18.6 20.4 27.1 12.8 49.1 45.5 47.5 38.1 0.1 2.5 1.9 1.2
Imprentas 8.1 7.1 7.2 3.5 9.5 8.4 9.1 4.4 13.7 16.2 19.9 20.0 0.2 0.8 0.3 0.8 ::¡
Químicos 20.3 1S.3 19.3 12.7 39.5 29.9 40.8 28.4 49.S 52.3 55.4 58.5 3.5 6.6 5.5 S.8
Derivados del petróleo 4.1 3.1 2.7 3.8 5.0 3.9 3.9 5.8 25.2 23.0 30.2 35.0 7.2 2.8 0.9 2.7
Caucho 22.9 22.2 19.3 11.8 30.8 28.8 23.9 15.4 26.3 23.4 21.6 25.6 0.7 0.7 2.3 3.4
MineraLes no metálicos 10.0 11.3 11. 1 7.3 27.5 14.0 13.6 8.9 23.8 21.3 19.8 20.0 0.2 1.5 1.5 2.1
Metálica 13.5 11.5 13.1 8.4 32.8 27.0 31.3 19.4 60.4 58.9 60.4 59.4 3.1 2.4 4.3 5.1
Maquinaria 7.9 6.4 7.4 4.5 39.8 36.4 32.8 19.4 80.5 83.1 78.9 77.8 1.7 3.5 5.7 3.4
Materiales de transporte 1.2 1.4 1.2 2.0 7.1 8.2 S.6 13.8 83.1 83.0 78.1 85.3 0.2 0.4 1.0 2.2
Otras 8.2 10.1 12.2 6.9 14.6 20.4 29.1 14.7 44.5 50.4 58.5 54.5 1.2 1.6 3.0 3.4

Fuente: CEPAl, sobre la base de cifras oficiales.
Nota: El comercio intrarregional incluye Panamá.



Cuadro 1'<[.2

COSTA RICA: COEfICIENTES DE COMERCIO

Importaci ones Exportad ones Importaciones Exportaciones
intrarregionales intrarregionales extrarregionaLes extrarregiOnales
Consumo aparente Producción Consumo aparente Producci6n

1970 1975 1980 1985 1970 1975 1980 1985 1970 1975 1980 1985 1970 1975 1980 1985

Total 9.5 7.4 7.7 3.6 11.9 10.1 12.8 7.6 34.6 34.9 35.2 30.2 7.3 10.0 8.3 8.3

Total menos alimentos 10.2 7.5 8.3 3.9 15.6 12.8 16.4 10.1 43.4 42.4 42.9 38.8 0.9 2.8 2.9 5.6

Al imentos 1.0 6.9 5.5 2.8 5.7 4.6 5.8 3.0 3.9 3.9 6.0 4.4 17.9 24.3 18.6 13.3
Bebidas 1.4 1.1 2.4 1.3 0.4 0.4 0.7 0.1 3.9 4.9 5.3 3.2 0.1
Tabaco 1.7 1.4 0.2 - - - - 0.2 0.4 0.1 0.1 - - 3.2 1.8 1.0
TextiLes 34.2 24.6 36.1 16.0 31.4 23.9 47.2 14.5 35.0 25.1 29.8 37.9 0.1 0.4 4.2 15.5
Vestuario 13.8 11.8 15.6 5.0 7.5 5.5 12.3 4.2 3.2 1.2 3.3 2.1 - 0.9 2.3 6.9
Cuero 22.4 7.2 6.6 4.0 18.0 11.3 24.3 19.0 10.5 4.7 11.9 5.0 - 5.1 19.8 24.2
Madera 3.5 3.4 2.4 0.7 5.8 3.5 8.5 5.6 1.4 5.3 1.2 1.3 1.7 2.9 4.0 8.8
Muebles 3.5 2.6 1.4 0.6 3.8 2.1 1.0 0.2 1.4 0.2 0.2 0.2 0.3 2.2 3.0 9.3
Papel 7.1 7.5 11. 5 3.5 12.7 7.7 11.8 8.2 60.2 52.7 42.1 37.7 - 5.2 1.8 1.1
imprentas 6.7 6.1 4.2 1.7 6.0 4.6 9.1 3.2 12.2 17.1 25.1 17.5 0.2 0.1 0.7 1.6
Químicos 14.2 10.9 15.5 7.4 35.1 24.7 30.1 19.6 55.1 51.4 51.6 50.2 2.1 9.0 3.2 6.8,¡:,.
Derivados del petróleo 5.2 1.3 1.2 1.0 5.8 0.3 0.2 0.3 38.2 39.8 38.8 36.1 5.5 0.4 2.9 2.8 ro
Caucho 14.5 12.5 10.5 4.0 20.4 22.2 21.5 14.3 16.7 13.7 15.9 16.3 1.6 0.7 1.1 7.5
MineraLes no metálicos 11.6 10.1 9.2 3.5 1.3 2.8 13.6 11.1 24.9 24.2 23.4 18.6 - - 0.2 2.8
Metálica 9.2 6.6 6.4 3.9 28.5 26.7 40.5 36.5 63.6 63.3 69.7 75.5 0.8 1.4 1.3 12.6
Maquinaria 5.3 3.7 3.3 1.2 36.2 32. i 27.2 18.3 78.5 79.8 75.7 66.7 1.3 4.7 9.9 5.7
Materiales de transporte 1.3 1.2 0.2 0.2 1.0 0.8 1.9 2.0 70.7 68.7 59.8 72.7 - 0.6 1.1 3.7
Otras 6.7 15.0 13.9 8.7 38.6 45.4 67.8 23.1 69.1 69.7 82.4 77.7 0.2 1.2 7.4 18.7

Fuente: CEPAl, sobre la base de cifras oficiales.
Nota: Ei comercio intrarregional incluye Panamá.



Cuadro AI.3

El SALVADOR: COEFICIENTES DE COMERCiO

Empertaci enes Exportaci ones Importaciones Eltportaciones
intrarregionates intrarregionales extrarregionales extrarregionales
Consumo aparente Producci 60 Consumo aparente Producción

1970 1975 1980 1985 1970 1975 1980 1985 1970 1975 1980 1985 1970 1975 1980 1985

Total 11.5 12.4 15.5 11.4 17.8 13.9 12.0 6.9 27.5 33.4 23.6 28.2 4.7 14.5 5.3 hª-
Total menos alimentos 13.5 13.4 18.9 13.8 26.4 19.6 18.0 10.8 35.9 39.2 28.9 36.2 1.1 3.6 3.1 5.4

Al imentos 6.7 8.3 7.2 5.9 2.8 2.9 1.4 1.4 5.9 9.8 10.3 10.3 11.1 35.S 9.1 8.8
Bebidas 0.6 0.5 1.1 0.6 0.7 0.7 1.0 0.8 3.3 4.6 3.1 2.6 - - - 0.1
Tabaco 8.2 S.7 1.4 3.8 - - - 0.1 0.2 0.2 0.2 0.2 - - - 2.0
Textiles 19.6 20.9 32.9 21.6 45.4 31.0 30.5 19.1 21. 7 18.3 15.7 32.7 0.7 5.7 9.5 24.8
Vestuario c: • 6.9 22.9 20.8 14.5 14.1 24.8 10.9 1.4 2.1 2.6 3.4 0.7 1.7 0.4 4.2J. ,

Cuero 15.8 11.9 16.9 10.0 15.7 15.4 4.8 2.1 12.7 7.0 1.6 4.8 0.8 0.3 0.2
Madera 60.1 49.3 33.3 26.4 1.5 3.8 4.1 0.9 8.6 8.0 9.2 5.5 2.8 1.6 1.4 1.9
Muebles 2.3 7.7 6.0 5.S 14.1 18.5 4.0 1.1 0.9 1.5 0.7 0.3 0.1 0.1 0.1 0.3
Papel 16.7 27.ó 18.7 12.2 57.6 78.8 51.4 52.5 62.3 58.5 52.3 62.8 0.6 1.5 0.8 4.1
Imprentas 5.3 4.8 9.3 6.5 17.9 18.1 12.7 5.? 16.6 16.1 15.5 15.7 0.9 2.5 0.3 0.5 ,¡:".

Químicos 23.1 19.8 32.3 22.2 41.7 23.9 32.0 28.2 49.2 51.6 47.9 59.5 2.0 11.1 5.9 6.5 \.O
Derivados del petróleo 1.6 1.4 0.8 1.0 8.1 5.3 7.2 4.3 20.6 6.9 6.9 10.3 - - 0.7 6.6
Caucho 55.6 58.1 57.2 56.6 68.6 87.3 51.8 32.9 32.7 38.4 26.2 34.3 0.3 2.7 1.7 6.9
Minerales no metálicos 15.3 19.2 15.9 16.3 3.5 0.5 12.2 0.5 22.7 20.7 18.2 18.4 0.1 0.1 0.4 0.1
Metál iea 16.9 17.7 25.4 16.3 67.9 39.5 34.3 17.5 70.2 60.5 53.5 41.2 4.7 5.9 16.0 4.3
Maquinaria 9.4 7.9 14.0 8.5 38.4 33.1 21.7 15.5 7'2.1 79.0 61.1) 70.9 3.9 4.1 1.7 1.5
Materiales de transporte 0.8 3.2 ' Q 6.0 6.0 8.0 7.6 4.1 70.3 79.4- 18.1 83.4 0.6 0.6 1.1o. ,
Otras 4.7 6.9 10.7 6.5 8.9 16.8 18.7 11.5 25.5 35.0 32.4 39.0 0.3 1.7 1.7 2.4

Fuente: CEPAL, sobre la base de cifras oficiales.
Mota: El comercio intrarregionat incluye Panamá. las importaciones extrarregionales de madera no fueron representativas en 1975, por lo que se usaron las

cifras de 1974.



Cuadro JH.4

GUATEMAlJl,: COEFICIENTES DE COMERCIO

Importaciones Exportad ones Importaciones Exportaciones
intrarregionaLes intrarregionaLes extrarregionaLes
Consumo aparente Producci6n Consumo aparente Producción

1970 1975 1980 1985 1970 1975 1980 1985 1970 1975 1980 1985 1970 1975 1980 1985

Total 10.7 7.9 6.0 g 22.7 1B.1 25.1 20.0 36.2 41.1 46.6 42.8 ª-'-º. 16.3 9.7 8.8

Total menos alimentos 11.9 8.2 6.1 5.9 28.4 24.0 29.9 24.5 43.1 47.1 52.4 49.0 2.1 2.6 3.5 4.0

AL imentos 6.1 6.2 5.1 3.6 11.1 6.6 12.5 9.8 10.1 9.4 14.5 18.0 19.8 41.9 25.9 '19.8
Bebidas 0.1 0.1 0.1 0.1 2.2 0.7 0.5 0.5 6.8 7.9 4.7 8.3 - - - 0.1
Tabaco 0.1 0.1 0.1 - 17.9 7.6 2.3 5.3 0.5 0.4 0.4 0.2
Textiles 19.3 19.0 16.9 7.1 38.9 37.6 62.7 39.3 29.4 28.3 40.3 33.8 0.8 5.4 6.8 4.8
Vestuario 19.5 18.5 21.5 8.7 26.6 17.7 42.4 25.6 6.5 2.8 10.5 8.3 1.0 6.7 ·2.6 1Q.6
Cuero 28.3 15.4 15.9 16.2 22.8 5.1 16.8 17.7 7.5 4.1 8.3 4.5 1.4 6.9 3.0 2.3
Madera 6.0 11.7 14.1 23.0 17.4 22.3 5.8 10.2 6.5 28.5 7.2 9.7 12.8 19.2 8.5 35.5
Muebles 24.1 27.2 23.4 5.1 10.7 7.5 13.8 16.6 1.9 0.8 4.9 2.6 0.2 0.9 12.7 4.6
PapeL 11.9 11.1 6.1 13.9 27.1 25.9 34.6 19.1 39.6 31.2 49.0 36.3 0.1 0.6 0.4 0.4
Imprentas 7.2 6.6 4.0 4.8 10.1 7.8 13.9 8.0 13.4 15.6 21.5 16.7 0.1 0.3 0.2 0.2
Químicos 20.7 11.9 8.9 7.3 40.4 37.3 55.6 44.2 50.2 59.3 69.0 64.2 8.0 3.9 8.0 7.0
Derivados del petróleo 2.0 2.5 3.3 5.4 1.1 1.3 0.9 1.8 28.5 28.6 48.5 53.1 0.5 0.3 - 4.1 U1Caucho 13.3 13.8 7.5 6.2 39.2 34.0 32.9 23.5 21.1 20.9 19.0 15.4 0.3 0.4 O
Minerales no metálicos 3.4 1.7 6.0 1.3 27.7 30.4 23.3 20.6 23.0 21.4 21.6 21.2 - 0.3 3.3 4.8
Metát ica 12.5 8.5 7.6 7.7 27.8 21.7 29.2 23.5 54.9 55.1 62.5 57.2 2.1 1.0 2.1 0.8
Maquinaria 7.4 4.1 3.7 4.9 48.2 47.5 47.5 30.5 82.4 87.2 85.3 80.3 0.8 3.2 2.7 0.8
Materiales de transporte 0.4 0.3 0.3 0.2 25.2 21.1 14.4 33.0 91.2 88.1 86.8 91.3 - - 0.3 0.3
Otras 9.9 12.0 5.5 7.8 39.7 53.0 52.1 34.7 72.0 76.4 78.1 62.6 10.3 6.6 7.7 2.1

Fuente: CEPAl, sobre la base de cifras oficiales.
Nota.: El comercio intrarregional incluye Panamá. las importaciones extrarregionales de productos metálicos no fueron representativas en 1980, por lo que se

usaron las cifras de 1981.



Cuadro 11.1.5

HONDURAS: COEFICIENTES DE COMERCIO

Importaciones Exportad anes Importaciones Exportaci ones
intrarregionales intrarregionales extrarregionales extrarregionales
Consumo aparente Producción Consumo aparente Producción

197rf 1975 1980 1985 1970 1975 1980 1985 1970 1975 1980 1985 1970 1975 1980 1985

Total 13.6 7.2 U 6.6 U 6.3 2.6 37.3 37.9 40.4 34.0 15.2 18.7 14.9 12.0

Total menos alimentos 13.4 7.6 6.3 6.5 8.3 7.8 8.4 3.3 44.0 45.1 47.6 40.2 13.1 16.7 7.7 6.2

Alimentos 14.6 5.7 4.4 2.7 2.9 2.0 2.5 1.2 9.3 12.9 12.5 11.9 20.0 22.S 27.9 22.9
Bebidas 0.6 0.4 0.4 0.2 - - - - 4.3 4.B 4.7 2.3 - 0.1 0.1
Tabaco 11.4 0.7 0.2 - 0.3 0.2 0.2 0.1 0.1 0.2 0.3 0.3 3.9 10.4 12.1 9.8
Textiles 44.8 14.1 16.0 B.5 19.4 16.1 31.7 5.4 27.6 39.0 44.4 43.2 0.1 3.9 1.6 6.4
Vestuario 36.1 1.5 2.3 3.2 22.6 3.8 9.4 4.8 10.9 22.3 22.4 9.2 4.5 4.S 5.2 0.6
Cuero 40.4 6.S 1.4 O.S 42.4 2.2 8.1 3.6 10.2 4.8 6.8 4.2 0.1 12.8 12.7 0.1
Madera 6.9 35.1 2.3 0.2 2.1 5.3 3.3 4.4 3.5 6.Q 2.0 1.0 61.4 84.7 47.3 53.9
Muebles 22.4 0.4 1.2 0.1 0.6 S.4 7.1 0.5 12.2 4.1 10.1 1.7 - 1.6 23.9 22.8
Papel 4.4 3.8 4.1 7.2 3.9 1.4 7.2 1.6 42.4 45.5 62.9 37.4 - 3.1 6.1 1.3
Imprentas 12.5 3.8 4.0 1.5 S.5 2.2 1.0 LO 19.4 17.9 19.5 24.1 - 0.7 0.2 0.3
Químicos 24.9 18.0 16.1 16.1 44.6 26.8 35.1 16.8 57.8 54.9 61.0 60.9 3.0 9.8 8.6 4.0 U1
Derivados del petróleo 1.5 2.3 2.0 7.6 4.9 6.2 1.2 3.3 16.3 17.1 22.3 28 .. 4 18.7 15.3 1.3 _1-'
Caucho 18.9 9.8 7.2 5.1 16.7 8.5 4.4 1.4 32.8 25.5 25.7 24.4 0.1 0.8 0.3 0.2
Mfnerales no metélicos 12.2 12.3 9.5 12.5 0.2 2.5 0.3 - 21.6 18.0 21.5 18.7 1.4 9.5 1.4 0.2
Metálica 13.6 7.3 7.3 4.6 6.1 22.6 19.1 4.2 61.6 63.7 60.3 55.0 10.7 4.4 0.5 0.9
Maquinaria 7.1 6.8 6.0 4.4 5.5 5.4 6.1 2.1 87.9 88.0 88.5 81.4 0.1 - 0.1 0.1
Materiales de transporte 0.3 0.3 0.8 1.1 35.2 18.1 1B.1 2.5 99.0 98.1 98.4 92.8 - - 11.4
Otras 13.8 7.0 5.1 3.2 5.5 10.7 19.0 4.0 68.0 70.3 75.0 60.9 0.2 1.6 1.4 0.1

Fuente: CEPAl, sobre la base de cifras oficiales.
Nota: El comercio intrarregional incluye Panamá.



Cuadro AI.6

NICARAGUA: COEFICIENTES DE COMERCIO

Importaciones Exportad ones Importad ones Exportad ones
intrarregionales intrarregionales extrarregionales extrarregionales
Consumo aparente Producción Consumo aparente Producci6n

1970 1975 1980 1985 1970 1975 1980 1985 1970 1975 1980 1985 1970 1975 1980 1985

Total 11.0 10.5 16.5 3.7 11.8 9.1 í..& L.! 28.0 29.6 21.8 39.2 13.1 13.2 7.8 3.1

Total menos alimentos 13.3 12.8 19.7 4.6 15.7 13.2 8.0 1.6 37.5 38.8 25.8 46.6 2.1 3.0 1.1 1.2

Al imentos 5.1 4.2 6.9 0.9 7.5 5.5 2.0 1.2 3.2 3.7 9.5 14.7 25.6 25.5 19.3 6.6
Bebidas 1.8 0.5 0.3 - 0.1 0.5 0.4 0.2 2.7 3.6 2.1 1.5 - - - 0.1
Tabaco 3.0 1.2 - 0.1 2.3 0.2 - - 0.3 0.3 - - 2.5 9.0 2.1 4.0
Textiles 36.4 34.6 59.0 20.9 30.1 16.4 14.4 0.8 21.0 12.9 7.4 16.9 6.3 9.5 0.1 1.4
Vestuario 11.6 13.7 14.5 3.3 10.2 7.6 2.8 1.0 3.7 2.5 0.8 6.9 0.1 3.4 - 2.2
Cuero 4.0 3.5 7.1 0.3 19.0 9.6 0.5 0.1 3.2 3.1 1.1 7.8 - 1.3 4.9
Madera 5.1 5.5 7.4 0.8 20.0 19.6 11.4 6.1 5.2 3.0 2.0 9.0 18.4 18.7 0.8 0.2
Muebles 14.7 12.3 5.6 0.5 23.4 12.2 9.4 9.7 4.2 5.5 3.0 5.6 1.9 1.4 0.2 3.2
Papel 18.3 22.4 70.7 8.3 6.3 4.1 4.1 0.2 39.5 39.1 20.5 23.3
Imprentas 9.1 13.5 17.2 2.2 0.9 0.8 0.2 0.2 9.5 15.0 12.9 38.1 - - - 0.1
Qufmicos 16.8 14.1 21.5 6.7 25.0 26.0 22.2 6.6 38.8 44.0 45.4 60.7 1.2 1.8 2.3 0.9 (JI
Derivados del petróleo 2.2 4.7 4.7 0.8 2.2 2.4 5.4 - 25.3 10.0 10.4 42.9 - 0.1 - - t'V
Caucho 42.9 55.0 62.9 14.5 65.8 90.0 34.2 8.8 49.7 43.5 30.4 76.4 0.1
Minerales no metálicos 9.1 12.9 19.2 2.3 19.0 10.2 6.5 0.1 27.5 20.8 10.2 23.6 - 0.1
Metál ica 14.3 15.1 30.3 5.7 26.2 22.9 17.7 4.4 55.8 53.9 40.6 58.8 2.1 1.7 9.3 8.2
Maquinaria 9.5 8.0 17.1 2.2 27.3 18.3 27.0 0.6 82.3 83.3 76.1 93.1 - 0.2
Materiales de transporte 3.8 2.8 5.4 3.8 3.3 13.7 8.5 0.9 92.8 93.6 88.7 92.1
Otras 8.1 9.9 21.7 6.1 2.1 4.9 1.5 0.7 24.1 33.6 22.6 37.3 - - - 1.3

Fuente: CEPAL, sobre la base de cifras oficiales.
Nota: El comercio intrarregional incluye Panamá.
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Anexo II

FUENTE'S DEL CREC'DfiEN'ro INOU8'IRtAL
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ConsidérP...se la siguiente identidad contable:

(1) Q == D + X - M

donde Q es la producción de una. industria; D es la demanda dortvástica o

consumo· aparente; X representa las exportaciones, y M las :i.Irp:Jrtaciones.

DejeJOOS que la ausencia desustituci6n de importaciones sea representada por

una razón "m" con.stante de importaciones a COl'lSllnD aparente, es decir:

(2) m==M;ID=Mj(Q-X+M)

De forma similar, suporgamos que la ausencia de promoción de exportaciones

requiere de constancia en la relación de exportaciones a producción

doméstica, es decir:

(3) le == X/Q

una vez que se tienen valOrf'-S del con.suI'OC) aparente y de la producción para el

año base y para el año terminal, los cambios observados en las importaciones

y las exportaciones (AMYAX) pueden ser divididos en cambios atribuibles al

creed.miento de la demanda ( AD) o al crecimiento de la producción (A Q) Y

cambiosatribuibles a variaciones en los coeficientes "m" y OIx". Puede

de:mostrarse que un cambio en las importaciones es igual a la suma de dos

ténni.nos:

(4) AM = me fj, D + (ml - rno)Dl

El pr:i.ner término a la derecha es el coeficiente de importaciones en el año

:base (mo) Iml1.tiplicado por el incremento de la dernancla; el segundo término es

el calUbio en el coeficiente de importaciones, multiplicado por el consumo en

el año tenainal (Dl). El primer té.nnino, por lo tanto, es el crecimiento

"esperado" de las iTrlportaciones, mientras que el segundo término es \IDa

medida de la sustitución de importaciones, es decir, la desviación de las
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irrq;>ortaciones de su nivel esperado. igual modo, el cambio observado en

las exportaoiones es igual al orec.d.núento esperado de las empc>rtaCliones, más

una medida de la promoción de exportaciones:

(5) f:¡ X:= XC 6Q +- (:uy - Xc) 01

las exportaciones esperadas son igt:lal al et:'.lef:i,ciente de exportaciones del año

base, multiplicado por el cambio en la producción, mientras que la p:rat\OOión

de exportaciones es igual al ea:t\lbio en el coeficiente de exportaciones,

multiplicado por la prodt.1.cción de.l año terminal.

La ecuación (1) también puede ser descrita en fOrIna de desViaciones o

cambios, es decir:

(6) !J. Q "'" !J. D + !J. X - !J. M,

donde !J. Q = Q1 - QOv A D =: DI - DO' !J. X "'" Xl - }'o Y !J. M "'" MI - Me
Al sustituir en esta expresión A M Y f::. X por las ecuaciones (4) Y (5),

obtenemos que:

(7) !J. Q = (1 - roo), AD + Xc f::.Q - (mI - DI + (Xl - xO) 01

:ú::le primeros dos térmi'i1:OS del lado derecho de esta ecuación representan el

cambio en la producción, atribuible al crecimiento liesperado19 del consumo y

las exportaciones; la suma de éstos es el cambio en la producción congruente

con, los coeficientes de CO'it'I1'3rCio constante. El tercer término es una medida

de la. sustituci6n de iIuportaciones y lleva un signo negativo debido a que si

disminuye el coeficiente de importaciones esto tiene un efecto positivo en la

p:roduoción local. El último ténnino mide la contribución de la promoción de

expo:rtaciones (el a1.lIt\ento en el coeficiente de exportaciones).
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Cuadro AII.1 (Conclusión)

Fuentes de
Cambio
en la

producci6n
CantJio
esperadoªl

Sustitución Promoción
de de

importaciones exportaciones

Extrarregional
Sustltucl6n Promoción

de de
ilnportaciones exportaciones

1980·1985

Total -13.8 -61.6 122.5 -111.7 39.3 -bl,..-

Total menos alimentos -40.6 -120.9 103.5 -90.1 27.4 39.5

Alimentos 26.8 59.3 19.0 -21.6 11.9 -41.8
Bebidas 21.0 16.4 1.9 -0.9 3.7
Tabaco 4.2 4.4 0.1 0.1 -0.3
'rextiles -10.2 -8.2 20.1 -21.5 -8.0 7.4
Vestuario 2.4 -6.3 11.1 -8.8 1.3 5.1
Cuero -6.6 -7.1 0.2 -0.6 0.4 0.4
Madera -11.7 -13.7 0.9 -1.7 2.9
Muebles -12.1. ·-15.2 0.3 -0.4 2.8
Papel 0.2 -11.9 10.0 -2.9 5.5 -0.6
lrrprentas 6.4 3.2 1.4 -2.9 4.3 0.5
Químicos 37.2 13.6 34.0 -25.3 6.1 8.8
Derivados del petr6leo -8.3 -15.6 0.6 0.1 6.8 -0.2
Caucho 14.6 8.6 7.3 -8.1 -0.4 7.2
Minerales no metálicos 9.'. 0.3 4.8 -1.8 4.1 2.0
Metál ica -32.0 -31.6 3.6 -2.3 -8.3 6.6
Maquinaria -7.6 -21.8 5.5 -9.6 22.7 -4.5
MateriaLes de transporte -49.1 -37.6 0.1 -12.4 0.7
Otras 2.1 1.4 1.7 -3.4 1.5 0.9

CEPA'-, sobre la base de "eTft·ss oficiales.
H.ill: Es timedo con base en coef ieientes de cornerc fo constantas.
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Cuadro AII.2

EL SALVADOR: FUENTES DELCRECIM!ENTO INDUSTRIAL TOTAL, 1970-1985

(Millones de pesos centroamericanos)

Cambio
en la

producción

Fuentes de crecimiento
Intrarregional Extrarregional .

Camio Sustitución Promoción Sustitución Promoción
esperadoll/ de de de de

importaciones exportaciones importaciones exportaciones

Total menos al imentos

Alimentos 145.6
Bebidas 23.7
Tabaco 7.0
Textiles 39.7
Vestuario 32.6
Cuero 5.2
Madera 3.0
Muebles 2.0
Papel 6.6

9.9
Químicos 52.9
Derivados del petróleo 62.6
Caucho 2.8
Minerales no metálicos 13.0
Metálicos 17.1
Maquinaria 15.3
Materiales de transporte 1.7
Otras 6.8

I.2!!!. 512.2

Total merlOS al imentos 312.2

Al imentos 200.0
Bebidas 38.3
Tabaco 17.7
Textiles 33.2
Vestuario 12.4
Cuero 13.5
Madera 3.3
Muebles 6.7
Papel 12.1
Imprentas 6.5
Químicos -6.4
Derivados del petróleo 117.2
Caucho 4.4
Minerales no metálicos 22.9
Metálica 12.5
Maquinaria 16.4
Materiales de -3.3
Otras 4.8

1970-1975

407.8 -1.8

321.1 1.7

86.7 -3.5
24.3 0.1
6.5 O.t,
46.3 -1.2
33.8 -1.2
4.3 0.4
1.9 1.0
2.1 -0.4
5.1 --1.9
9.4 0.1
58.5 6.4
53.9 0.2
2.9 -0.4
14.4 -1.5
18.5 -0.6
24.2 2.1
6.7 -1.1
8.2 -0.6

1975 -1980

658.1 -67:1

324.7 -72.7

333.9 5.5
37.2 -0.5
16.2 1.5
42.6 -17.4
18.5 -13.6
15.9 -1.3
1.4 2.0
8.6 0.3
12.9 3.6
9.3 -1.2
13.1 -31.0
111.2 1.0
4.5 0.3
13.7 2.0
11.2 -7.5
6.3 -8.4
-2.6 -1.2
4.7 -1.4

-li,Q -8.2

-35.3 0.3 14.0

0.2 -8.5 70.8
-0.7

-13.0 3.2 4.5
-0.3 -0.4 0.7

0.5
0.1 0.1 -0.1
0.4
2.7 0.7 0.1

0.1 0.3
-15.3 -4.5 7.8
-2.1 10.7
1.0 -0.9 0.1
-0.7 0.8
-8.3 7.2 0.3
-1.5 -9.5 0.1
0.2 -4.1
1.6 -2.7 0,3
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Cuadro AII.2 (Conclusión) _____......__
__ EuentCJ de crecimiento

.___ IntrerreslQoal ._ _0_'
Susti tuci 6n Promoci 6n Susti tuci 6n Promoción

de de de de
importaciones exportaciones expor·taciones

Cantlio
esperadoª/

Cambio
en la

producción

1980-1985

-11.5 16.5 75.7 -47.3 -72.5 18.1

Total menos alimentos -75.3 -41.5 65.6 -47.2 -72.4 20.1

Alimentos 63.8 58.0 8.1 -0.1 -0.1 -2.0
Bebidas 15.7 14.8 0.6 -{l.3 0.5 0.1
Tabaco -5.5 -5.4 -0.7 0.6
Texti les -53.7 -51.5 9.7 -8.0 -14.7 '10.7
Vestuario -21.1 -15.6 1.5 -8.8 -0.6 2.4
Cuero -0.3 -0.7 1.8 -0.6 -{l.S
Madera 6.2 4.5 1.4 -{l.4 0.7 0.1
Muebles 3.9 4.3 -0.5 0.1
Papel -1.2 -0.7 2.7 0.2 -4.2 0.8
1"",rentas -4.3 -3.7 0.6 -1.3 -0.1
Químicos 0.9 7.9 28.9 -3.0 -33.4 0.5
Derivados del petr6leo -10.2 -9.3 -0.3 -5.2 -6.2 10.7
caucho -4.2 -1.3 0.2 -1.1 -2.3 0.3
Minerales no metálicos -0.8 5.1 -0.3 -5.3 -0.1 -0.1
Metál ica 10.5 8.2 10.2 -8.8 7.1 -6.1
Maquinerü¡ -11.8 -3.7 7.3 -2.1 -13.2
Materiales de transporte -0.1 2.2 0.4 -0.2 -2.5 -{l. 1
Otras 0.8 3.5 1.7 -1.9 --2.7 0.2

Fuente: CEPAL, sobre la base de cifras oficiales.
Estimado con base en coeficientes de conrercio constantes.
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Cuadro AII.3

GUATEMALA: FUENTES DEL CRECIMIENTO INDUSTRIAL, 1970-1985

(Millones de pesos

Fuentes de crecimiento
Cambio Intrarregional Extrarr!illj onal
en la Cambio Sustitución Promoción Sustitución Promoci6n

producción de de de de
importaciones exportaci ones importaciones exportaciornls

1970·1975

!.Qlli 2.41.9 30.0 -30.9 -,U,,1

Total menos al imentos 346.0 351.5 30.3 -15.8 -22.9 2.8

Al imentos 196.0 134.2 -0.3 -15.2 1.6 75.7
Bebidas 34.4 36.0 -0.9 ·..(J.7
Tabaco 8.6 10.7 -2.1
Texti les 24.1 20.1 0.3 -1.1 1.0 3.1
Vestuario 15.3 1'•• 8 0.3 -3.2 1.3 2.1
Cuero 4.5 4.1 1.1 -1.3 0.3 0.4
Madera 6.2 8.3 -0.8 0.7 -3.0 0.9
Muebles 1.5 1.7 -D.2 -0.1 0.1
Papél 19.8 15.9 0.3 -D.4 3.8 0.2
Irrprentas 9.2 9.9 0.1 -0.4 -0.5
Qufmicos 67.6 76.2 20.0 -3.5 -20.6 -4.5
Derivados del petróleo 45.7 46.2 -D.4 0.1 -0.1 -0.1
Caucho 18.9 20.8 -0.2 -1.9 0.1 0.1
Minerales no metálicos 40.1 36.4 1.0 1.7 0.9 0.2
Metál ica 26.5 26.2 4.3 -3.2 -.Q.2 -0.6
Maquinaria 13.8 15.6 4.7 -0.2 -6.9 0.6
Materiales de transporte 8.3 6.4 0.1 -D.5 2.3
Otras 1.4 2.0 -0.3 0.6 -0.7 -0.2

1975·1980

Total 831.:1 925 •.Q 23.7 118.3 - .1l.Q.,.2 -65-4,

Total menos al imentos 671.6 699.0 19.4 88.9 -150.8 15.2

Al imentos 159.5 226.0 4.3 29.5 -19.7 --80.6
Bebidas 77.0 72.9 -0.3 4.4
Tabaco 3.1 4.4 -1.2
Texti les 45.2 20.6 1.9 31.9 -10.9 1.8
Vestuario 23.6 16.6 -1.5 14.7 -3.8 ·--2.5
Cuero 2.0 1.7 1.1 -0.4 -0.4
Madera 6.6 8.0 -0.5 -3.4 4.7 -2.2
Muebles 2.9 1.6 0.3 0.4 -003 0.13
Papel 22.1 27.9 4.1 5.0 -1408
Inprentas 16.4 15.7 1.0 2.1 -2.4
Químicos 121.6 95.3 11.3 42.6 -37.1 9.5
Derivados del petl'6leo 136.3 221.6 -3.2 -0.7 --81. O -D.S
Caucho 67.4 56.9 5.5 -1.1 1.7 4.4
Minerales no metálicos 51.5 61.3 --8.1 -0.2 304
Metál ica 46.4 52.6 2.1 7.3 -1608 1.1
Maquinaria 31.1 25.5 1.1 4.9 -D.3
Materiales de transporte 808 8.4 -0.1 -1.3 1.7
Otras 9.7 8.0 2.3 -0.1 -0.6 0.2

/(Continúa)
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Cuadro AII.3 (Conclusión)

Fuentes de crecimiento
Cambio
en la

producción
Cambio
esperadoª/

Intrarregional
Sustitución Promoción

de de
importaciones exportaciones

Extrarregi onal
Sustitución Promoción

de de
importaciones exportaciones

Total -445.5 -373.9 17.6 -92.6 28.0 -24.7

Total menos alimentos -363.3 -335.5 12.0 -81.4 41.1 0.6

Alimentos -82.2 -38.3 5.6 -11. 1 -13.0 -25.3
Bebidas -44.9 -41.4 -0.1 -3.5 0.1
Tabaco -4.2 -4.8 0.6
Texti les -28.1 -18.3 9.1 -23.1 6.1 -1.9
Vestuario -14.2 -15.4 4.5 -7.6 0.8 3.6
Cuero -2.3 -2.6 0.1 0.3 -0.1
Madera -11.8 -13.7 -0.6 0.4 -0.2 2.3
Muebles -1.8 -2.4 0.8 0.1 0.1 -0.4
Papel -18.1 -15.1 -5.0 -6.1 8.1
l"f.lrentas -8.1 -7.8 -0.2 1.5
Químicos -20.8 -17.9 5.9 -24.1 17.4 -2.1
Derivados del petróleo -100.0 -90.2 -4.7 0.9 -10.0 4.0
Caucho -11.9 -3.7 1.2 -8.6 3.2 -3.9
Minerales no metálicos -32.2 -35.2 3.6 -2.2 0.3 1.2
Metál ica -28.4 -31.4 -0.2 -3.9 8.0 -0.9
Maquinaria -23.8 -23.3 -1.8 -5.6 7.6 -0.6
Materiales de transporte -·11.6 -10.4 0.1 1.6 -2.9
Otras -1.3 -2.0 -0.6 -2.3 4.3 -0.7

CEPAL, sobre la base de cifras oficiales.
!/ con base en coeficientes de constantes.
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Cuadro AI1.4

HONDURAS: FUENTES DEL CRECIMIENTO INDUSTRIAL, 1970-1985

(Millones de pesos centroamericanos)

Fuentes de crecimiento
Cambio Intrarre..sjonal ExtrarregiOl'lsl
en la Cambio Sustitución Promoción Sustituci6n Promoción

producción esperadoª/ de de de de
importaciones exportaciones importaciones exportadones

1970·1975

,Total 218.6 46.2 -8.2 -2.. 19.9

Total menos alimentos 171.7 134.6 32.1 -6.6 -3.4 15.1

Al imentos 95.6 84.0 14.1 -1.5 -S.8 4.8
Bebidas 23.5 23.6 0.1 -0.3 0.1
Tabaco 10.0 7.0 '1.8 1.2
Texti les 14.4 6.6 12.2 -0.8 -4.6 0.9
Vestuario 3.5 2.4 5.1 -2.3 -1.7
Cuero 2.8 2.4 1.4 -1.8 0.2 0.6
Madera 19.1 9.7 -2.1 1.4 -0.2 10.4
Muebles 3.7 1.6 1.3 0.3 0.5 0.1
Papel 1.2 2.0 0.2 -0.5 -1.1 0.6
IIl'prentas 3.5 2.7 0.9 -0.3 0.1 0.1
Químicos 21.4 17.5 5.3 -5.8 2.2 2.2
Derivados del petr6leo 30.0 32.0 -0.4 0.8 -0.4 -1.9
Caucho 10.0 7.3 2.3 -1.5 1.8 0.1
Minerales no metálicos 13.6 10.0 0.6 1.1 2.0
Metálica 11.1 7.0 3.2 3.3 -'1.0 -1.2
Maquinaria 2.3 2.1 0.3 -0.1
Materiales de transporte 0.4 0.2 -0.1 0.3
Otras 1.3 0.8 0.6 0.1 -0.2

1975·1980

!2.tM 764,8 26.6 5.2 -ll..2
Total menos al imentos 452.8 522.2 21.8 3.1 -40.1 -54.'1

Alimentos 273.5 242.5 (••8 2.1 1.6 22.5
Bebidas 56.8 56.7 0.1
Tabaco 23.1 22.3 0.2 -0.1 0.7
Textiles 15.0 14.7 -1.2 6.0 -3.5 -0.9
Vestuario 28.2 26.1 -0.4 2.2 -0.1 0.3
Cuero 4.6 3.8 0./, 0.5 -0.2
Madera 32.9 48.7 13.1 -1.6 1.6 -29.0
Muebles 9.8 6.8 -0.1 0.3 -0.7 3 ,..:J
Papel 11.2 22.8 -0.3 1.8 -13.9 0.9

12.7 13.5 -0.1 -0.2 -0.4 -0.1
Químicos 45.7 48.2 3.6 6.5 -11.7 -0.9
Derivados del petróleo 98.6 137.8 0.6 -7.7 -10.2 -21.8
Caucho 36.6 37.3 2.0 -2.2 -0.2 -0.3
Minerales no metálicos 31.9 38.3 2.2 -1.3 -2.8 -4.5
Metál ice 32.5 31.9 -1.8 4.5 -2.1
Maquinaria 8.9 8.0 1.7 0.1 -0.9
Materiales de transporte 0.4 1.0 -0.4 -0.3 0.1
Otras 4.2 4.4 0.5 0.5 -1.2

/(Continúa)
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Cuadro Al!. 4 (Conc lus i ón)

Fuentes de crecimiento
Cambio
en la

producción
carrbio
esperadoll/

lntrarreglonal
Sustitución Promoción

de de
Importaciones expor·taciones

Extrarreglonal
Sustitución Promoción

de de
importaciones exportaciones

Total menos alimentos

ALimentos
Bebidas
Tabaco
Textiles
Vestuario
Cuero
Madera
t4uebles
Papel
Imprentas
Químicos
Derivados del petr61eo
Caucho
Minerales no metálicos
Metál ica
Maquinaria
Materiales de transporte
Otras

1980-1985

20.7 43.9 1.3 -38.0 40.8 -27.3

26.2 30.9 -5.4 -32.3 38.5 -5.6

-5.5 13.0 6.7 -5.8 2.3 --21.7
16.2 12.9 0.3 0.1 3.1 -{).2
8.5 9.6 0.1 -1.2
-7.5 -5.8 4.3 -8.2 0.7 1.5
-9.1 -10.4 -0.3 -1.4 4.4 -1.4
-2.1 -1.1 0.1 -0.3 0.2 -0.9
-8.1, -14.6 0.6 0.8 0.3 4.6
-0.4 -0.4 0.1 -1.0 1.0 -0.2
12.1 -0.2 -2.3 -2.4 19.0 -2.0
1.2 1.8 0.7 -1.3

-20.0 -6.8 -10.7 0.1 -2.7
24.0 54.5 -15.2 3.7 -16.7 -2.3
6.6 5.6 1.8 -1.9 1.1

-11.0 -10.2 -2.0 -0.1 1.8 -0.5
-0.3 -2.5 3.3 ·-7.8 6.5 0.2
9.9 -3.2 2.7 -{).9 11.3
2.3 0.4 -0.2 -0.5 3.0 -0.4
4.2 1.3 0.6 -1.6 4.1 -0.1

CEPAL, sobre la base de cifras oficiales.
Estimado con base en coeficientes de comercio constantes.
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Cuadro AII.5

NICARAGUA: FUENTES DEL CRECIMWHO INDUSTRIAL TOTAL, 1970-1985

(Millones

Cambio
en la

producción

Fuentes de crecimiento
Intrarregional Extrarregional

Cambio Sustitución Promoción Sustitución Promoción
esperadoª/ de de de de

importaciones exportaciones importaciones exportaciones

Total 461.9

Total menos al imentos 259.0

Alimentos 202.9
Bebidas 25.6
Tabaco 5.8
Textiles 23.2
Vestuario 7.0
Cuero 2.5
Madera 16.0
Muebles 1.4
Papel 5.8
Imprentas 4.1
Químicos 62.8
Derivados del petróleo 54.4
Caucho 0.7
Minerales no metálicos 18.0
Metál icos 18.3
Maquinaria 6.8
Materiales de tl'ansporte 1.2
Otras 5.7

Total menos al imentas 327,8

Alimentos 79.3
Bebidas 73.9
Tabaco 35.1
Textiles -4.1
Vestuario 68.1
Cuero 2.7
Madera -2.1
Muebles 3.4
Papel -7.8
Imprentas 10.6
Químicos 22.9
Derivados del petróleo 105.7
Caucho 1.6
Minerales no metál icos 15.2
Metálica 3.4
Maquinaria -2.7
Materiales de transporte 0.7
Otras 1.2

1970'1975

'+67.1 2.8

257.1 0.4

210.0 2.4
25.2 0.7
4.8 0.3
21.7 1.1
7.0 -0.6
3.0
15.7 -0.1
1.9 0.1
6.9 -1.1
5.5 -0.6
65.5 4.9
44.4 -1.9
1.0 -1.8
19.3 -1.4
18.6 -0.6
7.3 1.6
0.9 0.4
8.3 -0.5

1975·1980

559.5 -104.7

400.0 -93.2

159.6 -11.5
71.9 0.3
38.0 0.6
18.7 -23.9
74.9 -0.9
3.4 -0.4
4.2 -0.4
3.0 0.5
0.2 -13.0
11.2 -1.1
52.1 -21.2
101.6
1.7 -2.8
14.4 -3.7
4.2 -14.1
-1.6 -8.6
-0.1 -1.0
2.0 -3.6

-17.9 6.3 3.5

,,-10.4 8.0 4.0

-7.4 -1.6 -0.5,'
0.2 -0.5 -
.,.0.4 1.,1
.,.5.8 4.9 1.3,
-0.7 0.3 0)1

0.1
.:..0.1 0.4 0.1
.,.0.5 -0.1
-0.2 0.1

-0.8
1.1 ..,9.3 0.6
0.2 11.8
0.5 0.9
-2.5 2.6

1.6 -0.1
-1.0 -1.1
0.2 -0.4
0.5 -2.6

-30.3 21.5 -38.9

-14.1 46.1 -11.0

-16.2 -24.6 -27.9
-0.2 2.0
-0.1 0.1 -3.6
-0.8 5.4 -3.6
-4.5 1.8 -3.2
-0.9 0.2 0.4
-1.9 0.2 -4.2
-0.2 0.2 -0.1

5.0
-0.1 0.6
-4.9 -3.8 0.7
5.1 -0.8 -0.1
-2.1 4.7
-1.6 6.1
-1.9 12.4 2.9
0.8 6.8
-0.1 1.9
-0.6 3.4

/Continúa



66

Cuadro AlI.5 (Conclusión)

Fuentes de crecimiento
Cambio
en la

prodJcción
Ci!!mbio
esperadoª/

Intrarregional
sustitución Promoción

de de
importaciones exportaciones

Extrarregional
Sustitución Promoción

de de
importaciones exportaciones

1980-1985

Total -124.0 -15.2 238.5 -48.5 -248.9 -49·2

Total menos alimentos -63.6 -5.1 212.6 -45.6 -226.2 0.7

Al imentos -60.4 -10.2 25.9 -2.9 -22.7 -50.6
Bebidas -4.4 -5.3 0.3 -0.2 0.7 0.1
Tabaco -1.5 -2.4 0.9
Textiles 14.2 -2.9 31.6 --7.2 -7.9 0.7
Vestuario -34.0 -37.6 7.3 -1.1 -3.9 1.3
Cuero 7.9 8.8 1.3 -0.1 -1.3 -0.9
Madera -18.6 -18.3 0.3 -0.3 -0.4
Muebles -2.8 -3.1 0.2 ...{) .1 0.2
Papel 33.1 3.6 32.4 -1.4 -1.5
Irrprentas -13.8 -12.6 1.8 -3.0
Químicos -26.7 -8.0 41.9 -15.5 -43.7 -1.4
Derivados del petróleo -25.6 56.9 10.3 -7.8 -84.9
Caucho -0.3 -0.2 16.5 ...{).9 -15.7
Minerales no metálicos 2.8 3.6 10.5 -3.0 -8.3
Metál ica 4.9 4.3 25.4 -5.6 -18.7 ...0.5
Maquinaria -0.4 5.6 26.5 -2.2 -30.3
Materiales de transporte 0.5 2.1 1.1 -0.2 -2.5
Otras 1.2 0.8 5.0 -0.1 -4.7 0.2

FUente: CEPAL, sobre la base de cifras oficiales.
Estimado con base en coeficientes de comercio constantes.


