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I.- ANTECEDENTES GENERALES DE EL SALVADOR

SITUACION GEOGRAFICA: ‘
I .

El Salvador es un pais de 21 040 lilometros cuadrados de
extension territorial, situado en América’ Central; limita al
Norte con la Repablica de Honduras, al  Suw  con el ocesno
pacifico, &l Este con las Repgblicas de Honduras y Nicaragua y al
Oeste con la Republica de Guattmala. : ‘

FOBL.ACTON:

Segiun el censo de 1971, la poblacién de este pais era de
38623 793 habitantes; segun estimaciones realizadas para el ano
de 1980 era de 4 524 000 y en 1985 de & 000 000 habitantes. La
tasa de crecimiento demografico estimada para 19823 era de 2,9%
anual (10, De acuerdo a la disgtribucidn de la poblacidn por
edades quinquenales, sd puede decir que se trata”de una poblacion
Joven, por que el 46% de &)l total de la poblacidn lo constituyen
los menores de 195 ados.

La poblacién se encuentra distribuida en un 44% en el area
urbarna v el G6% restante en el Area rural (8), o

CARACTERISTICAS BENERALES:

Desde hace mds de quince afos la Repuablica  de El Salvador
atraviesa por caracteristicas muy especiales en el sector
politico y econtdmico, condicionadas por las gquerras establecidas
en ese territorio, situcion que también ha condicionado cambios
en las variables demograficas. ’ )

. . .

A . consecuencia de las situaciones anteriores, la inversion
{(publica vy privada) se ha reducido en un 77%4 para el periodo
1978~-1981. Para €l afo 1980 se estimd una tasa de 1intflacion de
35%, lo que ha peérmitido conceptualizar la situwacion econémica de
este pais como una economia descalabrada por la gquerra, en donde
priva en todos los sectores y Areas géografiaas la tremenda
destruccidon de la infraestructura de servicios publicos, que el
acclionar bélico ha ocasionadoa.

,,'1...







Segan la CEPAL (10) para el afo 1980, el &1% de la poblacion
se encontraba en situacion de extrema pobreza y un 1874 no lograba
cubrir sus necesidades bdsicas; situwacion agudizads en el area
rural en donde el 7674 de la poblacion se .encontiraba en las
categorias anteriores de pobreza.

Esos 'factores han condicionado en forma directa altas tasas
de mortalidad infantil (84.8%.) y baja esperanza de vida al nacer
(60 afps) (10), ‘

SISTEMA EDUCQTIYD

El pistema educativo de El Salvador se’ encuentra dividido en
tres niveles, El primero comprende la educacion primaria, con una
duracién media de é afos y una edad de admision de 7 anos. Segun
las politicas estatales es obligatoria vy gratuita. El segundo
nivel o educacién secundaria comprende & &fos de duracioén, con
variacion en la edad de admisién y se encuentra dividido en tres
componentes, a saber: . i ‘
&) seccidén de estudios basicos 0 estudios

general es : :
b) seccién de bachillerato o profesorado
C) seccidn de carreras técnicas.

'EL tercer nivel comprende la ensefanza universitaria.

Segun  la UNESCO (1%), las tasas de escplarizaciéon o
enrolamiento a partir de 1979 & 1985 muestran una tendencia
descendente que va de un BOL a un &0% lo que podria ser
explicado’ por la disminuciéon en el gasto publico del sector
educacion, en el presupuesto nacional, desde los afos de 1970
con wn 20% , @ un 174 en el ano de 1983 (1Q).

{

El analfabetismo estimado para el afio de 1980 llega a un
48.97% en las mujeres vy un 54.1% en los hombres. La cobertura en
la educacioéon primaria para €l afo de 1981 era de &O%Z v a nivel
‘secundario de, 48% en el afo de 1975, que es la dltima fecha de
informacion dispanible, (boletines UNESCO, 1987).
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GRJIETIVO GENERAL '

Determinar el efecto de las tendencias demograticas sobre
las demandas educativas, en la poblacidn escolar de la Republica
de el Salvador a través del modelo de simulacién LRFM/FC,

T

URJELENMWS
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1. Jdentificar las tendencias de la dindmica demogréfica del
pais dentro de los prodimos S50 afos.

2. Determinar el etecto de las tendencias'demagraficas sobre
las demandas de los sectores educacionales: prrimaria y
secundaria.

3. Determinar €l efecto de las tendencias demograticas sobre
las demandas educativas en las regiones qeograficas:
urbana v rural.,

4. Dgterminar el efecto de las tendenciss demogré&ficas sobre
las demandas en log servicios: aulas y profesores.

5 1

t

Las tendencias demograficas determinan las diferentes
‘estructuras poblacionales vy éstas influyen en la magnitud de
las demandas y servicios que la poblacidn requiere.

,  El conocimiento de las tendencias demograficas permite
determinar los efectos gque dicha poblacién tendr& en . la
demanda de servicios comos salud, educacidn, vivienda,
trabajo, etc.

jLa educacién  puede considerarse como una meta de progreso
social, constituye una de las fuercas mas poderosas en manos del
individuo v de la sociedad, para moldear su futuro y el de su
descendencia; y como una condicidn esencial para el crecimiento
econtdmico porgue influye en los cambios cualitativos de la fuerza
de trabajo.







For ello la planificacién de la educacion debe dirigirse a
maximizar el crecimiento ecénomico y con ello wmejorar las
condiciones de v1d1 de  la poblaci én, ya sea por vias
directas, erntendidas’ éstas como el aumento en el nivel de i1ngreso,
aatlsfdaulén en las demandas de emplea, e indirectas como aumento
en la cobertura del sistema educativo. Las acciones que se
realicen deben partir de un ‘giagnostico de la situwacion educativa
y de los efectos que ocacionan las condiciones v tendencias
demograficas sobre la estructura de la pablacian.

ESTRATEGIA. DE _TRAEAJLD

1

1) Froyeccién de la poblacion considerando una hipotesis
alta de fecundidad, segiun estimaciones y proyecciones de
{ la poblacidédn de El uulvale.

2) Provecoion de la poblacidn considerando una hipotesis
baja de la fecundidad, segin estimaciones y proyecciones
de El Salvador. : ‘

. R R '
3) Ambas proyecciones seran aplicadas en
a. Region urbano-rural. o
b. Sector primaria—secundaria.
c. Servicios fisicos (aulas) vy sqrv1c1oc
protfesionales (maestros).

4) El1 desarrollo general del trabajo se ubica en el contexto
nacional sin distincion de los sectores ptiblico vy
privado. :

5) Para el logro de la estrateg1a s utilizea el modelo de

planificacxén a largo plazo LRPM/PC.

TOMA DE DECISIONES :

Farm el logro de los obietivos de esta investigacién 56
yequeria de proyecciones de poblacién con el fin de evaluar los
posibles impactos que la dindmica demagrafica tendria sobre el
segtor educacional vy, en particular, sobre los servicios que el
decide proveer en las distintas areas del pais, con &l proposito
de contar con informacidén acerca del probable futuro curso de la
poblacidén salvadorena, e ‘consider6 pértinente tomar la
informacidén que préesenta las proyecgciones y estimaciones de EL
Salvador, elaborados por el CELADE-FNUAF., Las cifras ahi
presentadas son el producto de una revision actualizada que
‘incluye el comportamiento reciente de ldS variables determinantes
dLliCFLClleﬁtQ domagwaflcu.







En dicho documento se presentan alternativas acerca de la
tendencia en la dinamica demografica gqle ilustran la posible
dinamica +utura de la poblacion. Estas alternativas consideran
tres hipttesie sobre la evolucién de la fecundidad (alta,
intermedia v bajad, vy una tendencia futura de.la mortalidad. En
el caso de la fecundidad, se conoce que es el factor demografico
de mayor incidercia en el tamafio y composicién por edades de la
poblacién y el componente mds impredecible, Debido & que la
investigacion se centra en los impactos alternativos asociados al
crecimiento de la poblacion en las = demandas educacionales
futuras, se decidid analirar estos impactos en los dos escenarios
extremgs en el descenso de la fecundidad.

En consecuencia se realizd una primer proyeccion denominada
hipotesis alta considerando wun  descenso en la fecundidad de
aproximadamente &l 434 para todo el periado.  Una segunda
proyeccion denominada hipdtesis baja  en digual  periodo tiene en
cuenta una reduccién un poco mayor al SH0% .

En el caso del escenario con hipdtesis alta, se suponia gue
alcanzaria una poblacion en términos absolutos mayor que la
estimada a través de la hipotesis baja, considerando el supuesto
de tomar séleo & la variante fecundided como el dnico 1nsumo
diferente en cada proyeccidn. ;

Es conpcido gue las demandas educacionales, tanto por area
geagrafica (rbana  ~y  rural) como  por  sector (primaria Yy
secundaria) difieren en menor o mayor medida en las coberturas vy
demandas de la poblacion, razones que Justifican la desagqregacli én
explicitada en toda nuestra inyestigacion. :

For gltimo es importante hacer notar que el proceso de
urbanizacién considerado, es uno de los elementos que influilran
en el tipo de demandas requeridas por las poblaciones futuras.

«
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ESTIMACIONES DE LAS TASBAS DE ENROLAMIENTO EN  LOS  SECTORES
FRIMARIA Y SECUNDARIA EN LA REGION URBANA"Y RURAL, 1980

'Para‘el cdlculo de las tasas de enrolamiento se requiere de
una poblacidén en edad escolar 'y una poblacion matriculada por lo
que esta etapa se centra en la estimacion de dichas poblaciones.

Fara obtener 108 datos de la poblaién en edad escolar rural
y wbana para el afo de 1980, se tomd la . decision de considerar
s6lo a las personas de & - 12 afos para el sector primaria y de

T oa 18 avos para la secundaria, en ambos casos por edad simple
de lag proyecciones de El Salvador @ (1Q) y se les aplica a cada
wna el porcentaje wbano del grupo  de edad al cual correspondag
con ello se obtuvo la poblacion urbana y por diferencia con la
pablacidn total se estimé la poblacion rural.

La poblacidon matriculada por reglon wbana-y rural se calouo
a través de la poblacion matriculada total por edad simple de los
dos sectores educacionales que se trabajaron &n la poblacién
escalar, vy de considerar gue #fsta se comporta baja el mismo
supuesto de wbanizacidn que tiene la poblacidn en edad eccolar,
de esta torma se calculd la poblacion urbana matriculada y de la
misma manera que antes, se estimd la poblacidn rural aatriculada.

finalmente con " los datos totales de poblacion en edad
escolar vy la matriculada, se obtuvo las tasas iniciales de
enraolamiento escolar para 1980 en el sector primac-io vy secundario
en las areas whsana vy rural, presentados en el cuadro #
7.Comparando las tasas de enrmlamienﬁo estimadas  previanente y
las proporcionadas por logs boletines estadisticos de la UNESUU se
establecieron pautas inicliales intermedias que  Servircian como
insumos en la proyeccion de la demandea educacional.

ESTIMACTAON DE LA FORLACTON URBANA Y, RURALL, 19780

Ern el desarrclle de la investigacion se requersa dé una

poblacidn whana v oruaral por  edad vy o sexo. Su estimaci 6n e
k

realisd & bravés oo o3

Tomar  la - poblacion pyr edad y  sexo de 198O de  las
proyecciones de El Salvador, (9) y consideranda los porcentajes
de poblacidn wrbans por edad y sexo de el boletin denmogréafico No.
4, (12). En primer lugar sg aplicaron dichos porcentajes a la
poblacidn total con lo cual se obtuve la poblacion wbana por
edad vy sexo. Y considerando gque la suma, de la poblacidn urbana y
rural es la poblacidn  total, se considerd restar & la poblacién
total la wbana v asi obtener la rural,
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Los resultados a los gque se llegoé, fueron los siguientes:

1. Tuvo wuna poblacion total urbana de 1 998 400 personas
) jomenos gque la poblacion total ruwal gue es de 2 527 000,
] .

2. Y en forma general se observa que el grupo de O -~ 15 anos
. masculina urbana (44 %) es mayor que el femenino urbano
. (30 4) en el caso de el grupo 15-59 afos la relacion se

“invierte de tal forma gue los primeros tienen un 814y

la segunda un 55% vy finalmente en el grupo de &0 y + se

tiene un 9% de la poblacioén masculina urbana y &% de la
' poblacién urbana. Esto puede explicarse por el efecto
diferencial de la mortalidad segin sexo. En el caso de la
poblacidén rural presenta el mismo comportamientp, esto es
que la proporcidén-por grandes grupos de edad de hombres vy
mujeres es la misma,  (Chadro 8). ’







II. DINAMICA DEMOGRAFICH

Con el propodsito de terner una visifgn resumida de las
perspectivas de la paoblacidn del pais, se incluyen en los cuadros
Dy 6 los principales indicadores demograficos.

De acuerdo con la proyeccién alta y baja la tasa bruta de

natalidad que alcanzd un nivel del 40,00 para ambas hipétesis en
el quingueniao 1980-85, se reduciria a 28 vy 21 respectivamente,
durante el guinguenio 2025-203%0. 8in embargo, se estima qgue el
numera de nacimientos continuard aumentando en términos absolutos
hasta el final del periodo de l& proyeccion.
, Aun cuando la tasa bruta de mortalidad inicia  con 10 en el
quinquenio 198085 vy se wve reducida apkmximadamﬁnte & la mitad
para el rinal de la proyeccion, el volumen de las defunciones en
la hipotesis alta es mayor que €l de la hipdtesis baja.

CEn la hipdtesis alta vy baja, se obhserva un camblo en la
gstructura de la poblacidn ya que hace que la edad media de la
pablacidon en la primera canbie de 22 a 27 afos y para la segunda
de 22 a 29 alos. .

SUFUESTOSE

1) Se considera una pobl%cién cerrada a la migracién
internacional, donde los cambios en los efectivos de 1la
poblacidn ze deben solamente a variaciones de la
fecundidad v la mortalidad. .

- 2) Un proceso de urbanizacion que parte de 44% en 1980 y sw

aproxima & 70% al final del periodo mediante el
comportamiento de una funcion logistica.

‘ 3 Un nmivel de mortaligad gue veria para los hombres de
wna esperanza  de vida al nacer de 91 afios en 1980
anos para el 203

Ty
~N
(e

S0, oy de 54 afics a Y89 altos para las
mujeres, aplicada & ambas proyecciones.

4) Nivel de Fecundidad (TGF) que varia desde .21 hasta 2.97
para la hipétesis alta (descenso lento de la fecundidad),

Mivel de Fecundidad que desciende desde S9.21 hasta 2.86
para la hipétesie baja (descenso rapido de la fecundidad)
(cuadros 1,2,5 v &),

-







RESULTADOS GENERALES |
HIFOTESIS ALTA DE FECUNDIDAD :

Segun las estimaciones y proyecciones de pablacion de £l
Salvadgr, en el ano 1980 contaba con 4 524 000 habitantes, que
comparados con las proyecciones para el afo 2000, muestra un
aumento de 3 71% 000 personas (45 %) y con respecto al 2030, se
registra un aumento de 12 S503 000 habitantes (73%W); esto
gignifica que en sd6lo 350 afos la poblacidn salvadorena se
triplicard (cuadro 3). Los gréaficos 1,"2, v 3 hacen referencia a
los afos de 1980, 2000 y 2030 ; reflejan como una estructura con
caracteristicas de poblacidén joven (edad media de 22 afos)pasa
&l 2030 a una poblacidn envejecida (edad media de 27 afos), 1o
que indica claramente que las condiciones en las demandas
educativas no seran  1ag mismas ya que la proporcion de la
poblacidn en estudiao (& a 18 afos' ) experimentard cambios
sustanciales en su vol dmen. ‘

)

’

HIFOTESIS BAJA DE FECUNDEDAD

Con la hipétesis baja de fecundidad la poblacion inicial es
de 4 524 000 habitantes con edad media. de 22 afios, se obtiene
para el - afio 2000 una poblacién total de 7 981 000 que representa
Ui aumento de T 457 000 personas (43 %) y en el aRo 2030, se
tendrd un aumento de 10 136 000 (69 %), (cuadro 1).

Fuede observarses, que de mantenerse las condiciones de
crecimiento demogratico segun esta hipdétesis, la poblacidn se
duplicarda durante ese pesiodo, mPentiras qup de mantenerse las
condiciones de crecimiento segun la hipétesis alta se triplicara.

El cdamportamiento estructural de la poblacion, obtenida a
través de esta hipdtesis, experimenta cambios significativos; de
una pablacidén’ con mayor peso - en las primeras  edades (base
piramidal ancha vy edad media de 22 afos), muestra para el afo
2000 una tendencia al envejecimiento y en el 2030,la piramide
pdblacional refleja una base relativamente angosta ( ver grafica
# &) y una edad media de 29 afos ( graficos 4,96 v 7).

d }
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T1I. SECTOR EDUCACIONAL
e considera solamente dos servicios s
Servicio 1 - demanda de maestros ‘

Servicio & - demanda de aulas i
B} Aplicados &l sector primario vy secandario, tanto para la

reglon wbeana como para la regidénm rural.

|
SUFUESTOS

FRIMARLIA BURAL

1. A partir de una tasa inicial de cobertura para 1980 de
S04 se espera alcanzar al término de los 90 anos una tasa
., de enrolamiento de 75 % de la publacidn‘Qn edad escolar
A primaria.

2. Segun las tasas de servicio del periodo--inicial (&0
. alumnas por docente) se espera que adopte una tendencia
’ descendente en l1la concentracidén de alumnos por maestro
coan wn limite de 40.
) 2. Una utilizecidn de las aulas a doble jornada (mafana vy

tarde) .
Los supuestos anteriores se aplicardn a las hipbdtesis
diferenciales de la fecundidad.

SECUNDARLA RURAL

1. Se postula una cobertura inicial de %% (considerablemente
baja), dado gue este nivel considera a la poblacion
gescolar total; v la inscrita en los primercos tres anos de
scundaria, representa un 134 de la  poblacidén escolar de
12 & 19 &fos. Con estas condicliones se pretende cubrir el

SRS

. | P )
23% de las demandas totales al final de la proyeccion,

2. La tasa de servicio se espera que se equilibré en 40

aluwmnes por  maestro; dado gue se parte de una densidad
- baja (35 alumnos por maesstro). Un supuesto inverso al
citado anteriormente.







- J. Bl dndice de reemplazo en los maestros, se considera que
varie desde .54 a 34; por considerar que tanto en
primaria como en secundaria es uwna zona expulsora de

- docentes.

FRIMAR LA LUREANA
! :
1. Una cobertura creciente desde 70% hasta B8% .

) 2. Una tasa de sefvicio que desciende de S0 a 40 alumnos por
docente. o : ‘

"

Z. Un indice de reemplazo en los docentes con aumentos desde
1% hasta 1.5% .

SECUNDARLA UREANA
A 1. Se postula un enrolamiento inicial del 28%
de cobertura al tinal de la proyeccidon.
)

« hasta un S0%

2. Una tasa de servicio que crece de 495 a 39 alumnos por
maestro. )
CARACTERLISTICA EDUCALTONALES EM EL SALVADOR FARA 1980
Los datos siguientes provienen del cuadro Mo, 7 v presentan
las condiciones detenrolamiento correspondientes a 1980,
ENROLAMIDENTDO DI FERENMUECTIA
LIRBANG |‘RURAL UREANG | RLIR#AL
%
Erolamiento ,
" Total Bé. 0% A7 . 0% ' 49, O
/‘ .
A Frimaria 1 a5 0O.L5b6% 0. 48%
~ ' K] ' ! . L4
Secundaria Q. &4 Q.05 Q. E9%

Diterencia !
Urbana-Fural S 0.481% O.51% '
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Ellos reflejan una diferencia de 4 % en las condiciones de
cobertura en el total de la poblacidn con.edad escolar entre las
zonas urbana y rural. La cobertura para ambos niveles en el drea
wrbana es de 864 vy en la rural de 374 . ' '

El  enrolamiento  educaciconal también esl diferencial  por
niveles dentro de la misma 2ona, siendo estas & tavor de la
primaria 417 en la rural. Las anteriores diferencias pueden
explicarse para ambas regiones,debido a que la poblacion de 13 a
18 atos esg considerada em edad de trabajar y sue opoartunidades de
trabajar se reducen, acentuandose en la zona rural; en donde ésta
poblacion ingresa & una edad més temprana al mercado laboral.
Otroftactor gue influye, es la deficiencia en el sistema educativo
de la zoana rural.

For el contrerioy el grupo de & & 1% afios tirene mayores
facilidades para el 1ngreso a la educaclidén primaria  paorgque las
politicas de cobertura favorecen este nivel, aundue con mayor
entfaslis @n la sona wbana. "

Llama la atencion el hecho de que la tasa de enrolanltento en
la primaria wrbana sea mayoer de 100, Esto puede explicarse por
razones de repitencia y a que no necesariamente, los alunnos de
determimado gradao, ingresan a la misma edad. Este fendheno se da
en mayor medida en  los primeros grados; porque  se pueden tener
alumnos de  primer grado con edades entre 6 y 12 aiios, para clrtar
un ejemplo.  For esta razdén se agrega la poblacidn de & afios como
grupo compensatorio, distribuido en los grados de primero a
sexto.







IVe DEMANDAS ELUCALTUNALES

»

El andlisie se realiza o través de los datos de loz ahos de
referencia 1980, que es el ado de inicio de la proyeccidn, 2000
por ser el alio de mayor expectativa vy 2030 quo corresponde al ano
térmling de la proyvecoiadn.

FRIMARLA UREANAS

Ernn los tres momentos del andlisis se obocorva que la
poblacidn en edad escolar para la hipétesis alta g mayor que
para la bagjea.

Fara el ano 2000 se tiene una diterencia del &4 aayor en la
hipotesis alta y de 234 al final del periodo.

Esto implica que aunque se tengan las mrodes  tasas de
enrolamiento @n  ambas hipdtesis, &l factor de la dindmica de la
poblacion hace que la poblacidén no cublerta por el sirshbema sea de
1346 100 personas en la hipdtesis alte, de 179 100 en la baja para
el 200G, de 289 700 en la hipétesis alta contra 177 200 en la
hipotesis  bajas bEsto se debe a los diferentoes T weeles de
fecundidad 1mperantes en cada proyeccidn, en  teérminos ahasolutos
s cubre menos poblacidn en-la hipoétesis alta que en la baja.

Aun cuando en Ta o primera e requlere un mayor namero de
ducentas v oaulas (vaer cuadro # 90 . .

N

GECUNDARIA  UFEENA:

lLas diferencias entre da poblacién en . edad escolar, son
marcadas en ambas hipotesis. kLas tasas de enrolamiento wtilizadas
logran una méxima cobortuwra en términos absolutos de 75 200, 216
goua vy &H75 I00 personas @en o los | aios 1900, A000 w2030
respectivamente en la hipdtesie alta, en el caso de la hapdtesis
baja tenemos 79 300, 214 400 y H542 600 para los mismnos aios.,

Esto signiflica que se reguleren 60 docentes y 30 aulas mds
en la hipdgtesis alte para el afo 2000, 3740 docentes y 1600 aulas
bara el D e
Lo l.oo anterior  pormi te ol ervéroqum los camblos e&n la dindmica
poblacional & carto plaro & través de las dos proyecoiones
influyen en menor madida sobre las demandas. En cambio cuando se
tienen a largo plazo, los eftectos son notables ( ver cuadro #
100, : '







ERIMARIA RURAL

En  términos generales =u ccmpmrtamiento sigue la misma
tendencia observada con la hipétesis alta en la reqiodon urbanajg
con la diferencia que la poblacién en dicha edad escolar, aunque
inicla en el 1980 con mayor poblacidén estudiantil que  en la
primaria urbana (546 100 VG 370 Z00) en el 2000 presenta citras
menores aen sus diferencias absolutas, (773 200 V8 762 700) v en el
2030 la diferencia es mas notable (1 065 500 V& 1 5351 700) |

Lete efecto podria explicarse a gue la corriente migratoria
rural—-urbana es muy fuerte, vy que ne sélo los nihos son los qua
s le transladan a la ciudad sino gue lo hacen con sus madres,
mujeres que aportan mayor fecundidad que las mujeres uwrbanas.

E1 mismo resultado se observa para el caso de la proyeccion
con hipoétesis baja,  win meargw los diderentes ofectos de as
demandas entre la hipotesis alta y baja son notables y  al final
del pericdo se requicren 4 360 docentes y 2 180 aulas excedentes
para la hipétesis alta (ver cuadero # 11).

SECUNDARIA RURAL

Los estuerzos Necesrios para  mejorar 1 cobertura  en
secundaria es  mucho wayor  en la region ruwal, debido a que se
parte * de cobertuwwas minimas por  1a escasa edistencia  de

instituciones de servicios en ellas. N cons@ouencias, para
lograr una mayor cobertura escolar, pasando de D% & un Z0%
requiere un incremento taotal de 3 960 docentes v 1900 aulag en la
hipétesis alta v 3140 docentes con 1570 aul as para la baja.

6 pesar de la mayor cantidad de recuwrsos  aslgnados a los
diferentes  servitios quedan sin cobertuwa un total de D520 400
estudiantes en la hipotesis alta v 434 800 en la baja, cifras que
ditieren en 97 600 personss  debido a laeas diferenciales de
tecundidad (ver ouadicag #OL.

av







CONGLUS LONES

.

Al tinal de esta investigacion se ha logrado establecer una
visidn general acerca de los efectos que tiene el crecimiento de
una poblacion en &l requerimiento de sus demandas en el sector
educacional, tomando en cuenta algunas caracteristicas propias
del pais.

En un pais que parte de moderados niveles de wbanizacidn vy
con una alta tasa de crecimienta natural, hace que el impacto de

la dindmica demografica sea aun mayor en las demandas
gducacionales, en especial para los servicios de auwlas vy

maestros, dandole un mayor enfasis a la satisfaccidn de éstos en
la region rural. For lo que se ha previsto una tasa de
urbanizacion para el final de la proyeccion cercana al doble de
la 1inicial, lo que va a demandar la incorporacidon de nuevas
unidades a estos servicios para asi mejorar el sistema educativo.

Al considerar la proyeccion con una hipotesis alta la
poblacidén ernr edad escolar experimentara marcados aumentos en
terminos absolutos, impliceando una mayor demanda en  todo el
sistema educativo. ‘

Con nuestra hipdtesis baja, la poblacidn crece & un ritmo
menos acelerado, pero generando -una mayor depanda en el sector
secundaria que en la primaria, vya& que los eftectos de la
fecundidad desplazard a la poblacion primarila hacia la
secundariay, a causa de un cambio en la estructura por edad de la
poablacian pasando de ser una poblacidén joven a una envejecida.

%@gan los niveles de fecundidad gue presenta  El Salvador
para 1980 con wia estructura de poblacion joven, de espera que el
crecimiento poblacional continue con un  impulso inercial, tal
que, si no se consideran determinadas politicas de poblacion, el
impacto de la poblacidén sobre los recursos naturales vy sobre las
demandas ‘diz bienes y servicios cobraran magnitudes de mayor
inteneidad v dificiles de cubrir.

'
)

/

En el casao de las  demandas educativas-{ﬁe concluye que,
debido a diferenciales en el comportamiento esperado en el nivel
de “Yecundidad, puede gbtenerse un 21%4 de excedente en las
demandas wrbanas con la hipdtesis alta con respecto a un Z20% de
las demandas rurales en la hipdtesis baja.







¢

H
Fara satistacer este exceso en las demandas, e requliere
come efecto wun 2074 de docentes como esfuerzo adicional o rivel
wrbano y  21% a nivel rural. Las diferencias  son mas evidentes
entre Jas dos hipétesis que &) comparar las areas wbano-ruwral.

Lo
Lag politicas gue se adopten en cuanto a las moditicaciones
para la satistaccion de las demandas educativas (cobartura,
calidad, estiructura, concentracidn ) pueden infiuler  en el
comportamiento de la distribucidén geogréafica de la poblacion.

=

Entre las limitaciones tenidas durante el desarrollo del
trabajo estan : )
‘ - @l escaso conocimienteo gue e tiene de lao
realidad sal vadorena debido a las limlitaciones
e la indormacidn.

----- el modelo  LREFM peraite la introduccion de
L . . .
Errores en los supuestos vy ello modifica en gran
medidea los resultados.

ar













10, 8% 6% 4n Zx @ 2 d4r e Bn 1B

Total Populatipn: | 4,524 EL SALUADOR:Hipotesis Alta, 1988






Gr&fico No. 2

107 8% 6% 4% 2n B 2% 4% 6% 8 101

btal Fopulation: 8,239 EL SALUADOR:Hipotesis Alta, 2008







Total Population;

Grifico No. 3

Males ~ Females

on & 2B 2 40 o

17,829 EL SALVADOR:Hipotesis Alta, 2638







Total P@pula_tion: |

yGrafico Né. .

4,324 EL SALYRDOR:Hipotesis Baja, 1380






Grifico No. 5

Males B Females

8 61 41 2 @ 2 40 6% 8y

Total Population:. 7,981 EL SALVADOR:Hipotesis Baja, 268@ . .






Grafico No. 6

- &l Population:

RN R

14,660 EL SALVADOR:Hipotesis Baja, 2830







Gr‘tico No. 7 ‘t,

POBLACION ESCOLAR PRIMARIA URBANA—RURAL

HIPOTESIS ALTA Y BAJA,1980--2030

— '
.4‘
1.6 - Y
1/
1.4 - » /u’”
1 e y
1.3 - 2
/'/'
1 e K 4
Y ’/’ -’fl
! A e
& . 1.1 - \ L L '
N e o A&
th o , o~ Vs V_A,,Q'“' g
wl ; - e B -~ 2 ’
QoA o o P
e St
R e } o ermmmmmr
© L ° o ) P
b S - BRI B SRS
! n7 - oo
e T
O - . M‘”’X /.44&
g g
ne - P
.,/
.z"&.
(}s -
~
0.k T T T T T T T T
19E 19R5 1990 1995 2000 = 2006 7010 s S0 ADRs 20730
, ' AHOS '
frer A - 4 T PRH.B o U HA, ' A PUHE,
i
.
t *  Gr&fico No, 8
L ogd ., ,
POB. ESCOLAR SECUMDARIA URBANA—-RURAL
HIPOTESIS ALTA Y BAJA 1 S80-2030 '
1.4 - - ’
A
1.3~ [ Ve
. "/
1 s
#
1.1 B ¥ 4
r P el
«f ,/'
R e //,_ﬂ
0 no - s
2 - o . /’/
zn e —
[ - " )
% D Oﬁ ' / /ﬂ' -
11' & o T
@ S ‘ ¥
g a7~ . o
K Z o - e
. & i e
nn , A N
B"‘““ ' ] L. /*.Lﬂa,.——'
ﬁj "
0.5 / . S * .
. W’-"""’ "
. ‘—‘ '/
o044 . »»’ii«ﬁ*"""w
I e :
rt'”
[ Y Y f Y T T T T T
1940 1985 1990 15895 21X 2006 2010 2015 2020 2026 20310
. ’ , Y
' ANOS : I
(=B AR - pRUN L [t RERN ) A [sRENN-







Gréfico No. 9
POB. ENROLADA PRIMARIA URBANA-—-RURAL
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Gréfico No, 10
POB. ENROLADA SECUNDARIA URBANA RURAL
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‘ Gr&fico No. 13

DEMANDA DE AULAS PRIMARIA URBANA-RURAL

HIPOTESIS ALTA Y BAJA,1980Q-2030
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CUADRO # 1
{ : .

EL SALVADOR : TASAS Y ESTRUCTURAS DE FECLUNDIDAD

SEGUN EDAD DE LAS MUJERES, 1980-2030

' (HIFOTESIS ALTA) :

- 198085 2000-05 2ORE-ZOBO
15-19 0. 1342 0.1033 © 0.0763
2024 0. 2784 0. 2339 0. 1788
2524 0.2517 0,1929 0. 1434
B0O-34 0. 1862 10,1232 0. 08B0
B -5 0. 1207 0.0745 0. 0507
40-44 0. 0588 0.0302 . 0.0194
4549 0.0114 0.0059 G- 00FS

Lo T.6.F. g.a1 4.08 S 297

RO — e 4 e s e e A ey S Shags St S Ry e} e M M) Sl Yl S AL A A G0 e SN T o ) o M e s e i A

FUENTE: Bl SALVADOR,Estimaciones vy Froyecciones
de FPoblacion, 19902025 ( CELADE-FNUAF) .

v

CUADRD # 2

EL. SALVADUK : TASAS Y ESTRUCTURAS DE FECUNDIDAD

SEGUN EDAD DE LAS MUJERES, 1980~-2030

T R L L d L T A T I N A N R S N S S S I R I NN IR IS N NN RIS IT R R R AN AN SR NI S SR RN T R
C (HIFOTESIS BAJA) ..

198085 2000-0% 20252050

D T el e L T ek e e Y

1519 0. 1342 0. 1033 0. 0763
2O-24 0. 2784 0. 2539 0. 1788
252 0. 2517 0.1929 0. 1434
20-34 0. 16862 0. 1232 0. OBE0
TH-TY 0.1207 0. 0745 0. 0507
40-44 0. OEBE 0. 0302 0. 0194
4545 0.0114 0. Q059 0. 0035

T.G.F. .l 2.43 2,56

, FUENTE: EL QALVADOR,Estimaciones y Proyecciones
A de Foblacion, 1950-2025 ( CELADE--FNUAF) .







b CUADRO # 3

EL SALVADOR: PROYECTION DE POBLACION RIPOTESIS'ALTA, 1980-2030°
‘ CEN NILES ) |

TIESEZEITESI TIZIE3ITITTRSITFTISTTIZSRATIR SZIZTIEBIEIRIES 3XRXTTERTARIIIITIRAIICICTINTRIZLSE

1980 1985 1990 1995 2000 2005 <2010 2015 2020 2028 2030

ANDBOS SEXQS

- o i o e 0 e

T0TAL 4524 5245 6107 . 7107 8240 9483 10837 12297 13839 15431 17028
. |

-4 791 883 1028 1167 1299 1418 1555 1689 1806 1897 1999

o9 688 769 867 - 1013 1157 1291 1410 1548 16B2 1800 1890
} |

10-14 . 603 681 763 B62 1009 LISA 1288 . 1407 ISM 1479 17197

1519 A9 597 615 75 658 1005 (150 124 103 1541 1675
20-24 92 A0 S0 b9 755 8% 1000 1145 1219 139 153
25-29 MW A8 SR 63 T8 BB 995 139 1205 139
30-34 22 N5 VB A ST s TS @3 %9 133 128
W W w3 W 2 7. B 99} 1125
4044 17920 230 292 s 46 SM b5 T2 828 973
-9 1:2 2 3 2 2 39 AT 555 &5 T 8l
50-54 128 t4 164 195 26 2T W9 M5 S 419 T
55-59 o193 155 185 206 25 I3 4;7 519 595

. a0-8d 8l 93 M8 (23 W3 72 192 M8 33 400 487
| b5 | 0 @ 80 W 19 1 15 I m W %

i

10 y mas 8 %0 105 14 1Y 17 0 252 3 34 4%

........ N EEESsETSSISESSSSRISSSE P T Y ey T e

;- FUENTE; Resultadas de Estisaciones realizadas e LRPM,

Pss







EL SALVADGR: PROYECCION DE POBLACION HIPOTESIS ALTA, 1980-2030

CURDROD

$ 31

..............................................

TOTAL

- 0-4
5-9
10-14
15-19
20-24
25-29
30-34
35-39
40-44
45-49

" 50-54
99-59
60-64
65-69
10 y ass

* T0TAL

e L T R Y PP e BESECIRRISSCESITESSRRSSSSSERT TI=zZzRITE=LSST=I=S

2234

402
349

305

248
199
149

1Y
104

86
73
b1
50
38
28
34

‘2290'

389
339
298
251
202
162
125
142
93
[A]
o7
bl
43
32
4

138
386
344
301
243
185
145
113
100
82
68

55

43
3
18

2673

48

383
33
295
28
200
160
123
110
9
76
b4
.50
38
il

2947

813
424
382
340
296
238
181
144
108
9
1
62
49
36

"

3120

olé
412
381
335
294
246
197
197
121
107
g8
13
59
A4
b1

3479

987
502
421
379
336
291
234
in
137

105

9
11
ot
4]

al

!

3628

981
a1

- 44)

379
333
291
244
195
153
118
104
B4
68
33
73

6099

Bao

786

3L
648
572
4%0
409
368

<32

i
215
153
14

74
102

6l98

830
762
893
436
§73
505
434
n
324
280
230
179
13

9%

{ EN NILES )
2000 2005 2014 2015
0 ¥ BRES
1087 4676 5381
b8 21 191 -
560 653 716
9% 578 451
418 497 575
35 A5 4%
¥ w2
26 329 39
‘230 284 3%
1M 221 20
133 170 222
101 129 . a4
85 95 1
YRR ) Y
48 56 47
v bl 12 °gs
U4 ERES
4193 4807 5476
bAL 497 T4
517 638 b9
516 576 437
39 508 575
36 438 507
kST TR 3.
209 329 IN
41 W1 3
192 239 2
152 189 235
15 149 185
100 111 144
% W 05
6 12 B
88 105. 125

150 .

......................

919
855
784

ny

645
968
86
405
361
3135
266
204
143

9
120

6962

887
B28
10

692 -

634
a7l

303
a1

368
320
275
223
170
125
175

FUENTE: Resultados de Estimaciones realizadas en LRPN.

963
913
853
181
707

1Y)

564
482
400
354
305
252
187

128

148

1152

93t
B85
827
159
690
632
969
500
428
364
314
267
213

157..

216

t

[I=TTIESEIzz==S=RIREs

997
961
513

Bs0

1
703
b3e
559
477
393
M43
29
233
164
186

gs47

962
730
884
826
758
688
630
566
497
423
338
305
254
196

20

i
#4
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CUADRD & 4

EL SALVADUR: PROYECCION DE POBLACION HIPOTESIS BAJA, 1980-2030

Resultados de Estisaciones realizadas en LKPH,

{ EN NILES )

T w1 200 205 w0 wis 20 25 0
------------------------------ AN B-O 5 BEXKDS | T
ToraL 4524 5245 6074 4892 7983 6993 10090 11242 12413 13564 14660

L 0-4 791 BB3 994 1086 1133 11BB 1293 1379 M432 1430 1452
9« 688 769 867 979 1076 1147 1182 1288 1373 1427 M6
10-14 603 6BL 763 B62 976 1073 1144 1179 1280 1371 1424
15-19 By 397 676 THE B3B §72 1069 1141 1176 1281 1367
20-24 392 “491 589 669 753 853 987 1063 1136 un uzn
25-29 31 385 4B4 B2 663 4B 8B % 1059 130 L6k
30-34 42 35 3B 478 577 658 743 BA3 956 4053 | 125
35-39 26 W6 B8 I 4R 571 632 731 836 90 1047
40-44 179 20 230 292 3bb Taee Sk . o5 TR 89 W
45-49 152 172 203 24 M 39 4% 555 635 B B1e

: 50;54 120 144 184 193 206 277 W% M5 M0 619 10
33-3¢ 104 119 135 135 185 06 %5 I AV al9 | 393
b0-64 B! 93 ‘168 13 143 12 192 A48 33 400 487
65-69 - &0 69 80 94 11 127 18y ;2 22 W
| }oynas 78 % N5 1A M3 47 20 22 24 I 45
;ﬁE_NIE: ’ ‘







CUADRD # 4.1

EL SALVADOR: PROYECCION DE POBLACION HIPOTESIS BAJA, 1980-2030
{ EN MILES )

!
= £ a3z ® =I=T =3

1980 1985 1990 1995 2000 2005 2010 * 2015 2020 2025 2030

- 0o - - -

HOMWBRES |

b ToTaL 234 2072 2970 3321 3948 - 4429 4983 5064 - 8154 6732 7282

0-4 02 438 49 546 B4 b04 5B 702 T2 1B 139
5-9 M9 386 424 485 539 SBO 400 654 a9 T8 73S
10-14 05 344 382 421 483 BF7 978 899 652 6% 13

15-19 248 301 340 39 4B 481 S35 §76 596 650 694
- 20-24 19 243 2% 3% -3 MS 47 532 12§93 646
o 2029 0 49 1BF 238 191 332 I 42 44 528 Se9 589
30-34 W 148 181 23 2B 329 W9 409 470 524 5es
35-3¢ 104 113 141 177 2300 284 326 365 A0S 466 520

40-44 86 100 109 131 174 221 280 32 361 400 4l
45-49 730082 95 105 133 10 22 24 M5 3393
50-54 188 77 91 101 129 14 S C 26 305 M43
55-59 S0 S5 & M 85 95 122 155 204 252 290 :
50-64 B 43 49 Sb s 1 BT 111 M3 187 233
65-69 ® O3 3% M S0 S 7T T 97 125 1M

10 y nas 34 38 4 9 ) 12 BS 102 120 148 IBb
HUJERES
10TAL 2290 2673 3104 3570 4064 AD6b 5107 5678 6258 6831 7378

369 448 499 540 S69 584 835 677 703 12 713

0-4
9 339 383 M2 494 537 B4 SB2  6X3 676 702 M1
10-14 298 337 381 44l 493 536 Seb  S5BL 633 475 700
15-19 2 29 X% 319 439 492 535 GeS SB0 &32 b4 -
20-24 202 249 0 294 333 0378 438 490 533 543 §79 430
25-29 62 200 246 291 33 316 436, 4BB 531 De2 M7 )
30-34 120 160 197 244 289 329 34 434 46 929 Ge0 .-
36-39 112123 - 157 195 241 287 37 312 431 44 527
40-44 93 10 121 180 192 239 284 34 36 428 480
45-49 IA] 91 107 1B 152 1BY 235 280 320 364 A3
_ 90-34 67- 74 88 104 <110 149 183 230 275 34 358 \
' 59-89 94 o4 73 B4 100 111 144 179 223 20T M5
40-64 43 50 39 68 19 % 105 1% 170 213 254
g 63-69 32 38 i 53 b1 12 8 9% 125 157 196

10 y mas 44 b)) b} 73 B8 105 125 150 173 26 2N

SR CZEETEIETIRARSEE SIS SIS SESSSISNSASSSRSSIIRI2S S R2XTEREERRTATSTCIINLETTISTITHISITIST

FUENTE: Resultados de Estisaciones realizadas en LRPN,
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CURDRO # &

EL SALVADOR: PROYECCION DE POBLACION HIPUTESLS ALTA, 1980-2030
EN NILES ) o

T3 £ =nT == 2

INDICADODRES
DENOGRAF 1005

-------

19680 1980 1990 1995 2000 2005 2010, 2015 2020

FECUND]AD V

Nacigientos
anuales:
B (en miles)

Iasa‘Brdta'
Natalidad:
b {por ail)

Tasa Bruta

Reproduccion:

TBR
NORTAL1DAD

Detunciones
anuales:

D fen niles)
Tasa Bruta ‘
Rortalidad:

d (por ail) -

Esperanza de

973 il 1239 1354 1464 1602 L737 1833

o 40 39 38 33 3 32 30 2

25 2423 21 20 L9 L8 LI

24 WD W 222 21 1 7 3

10 9 ) b 9 30008

wn

vida a) nacer:

Hombres
Mujeres

CRECIMIENTD
- NATURAL

Crecimiento .
anual: B-D
{ en siles }

Tasa de creci.
-patural:
b-d (por il

EDAD MEDIA
POBLA. TOTAL

32, 5.3 60,3 A7 61,3 67,8 6B 69,0
64.9 66,8 68,9 710 2.4 N1 73T A3

720 862 1000 7133 1243 1355 1460 1942

29.50 30,40 30.30 29.50 28,30 2b.6p 25.20 23,60

o . 3

20, 22,0 22,3 206 3.0 235 .2 4.9 .

....................

RISSRIITIeLSES =39

-------------

-------------

1941 2002
21 4]

1'6 1.4

348 405

o
on

21,70 19,00

§
.
E






CUADRO # § | ‘

EL SALVADOR: PROYECCION DE POBLACION HIPOTESIS BAJA, 1980-2030
{ EN MILES )

{
SZZITRREECSSRRESSSSSESSEISSSX S TSCRRI2T g% ZELES 3EE3 ZEEZERSSITS NSRS

INDICADORES : .
DEMOGRAF ILOS 1980 1985 1990 1995 2000 2005 2010 2015 2020 2025 2030

—— -

FECLNDIDAD

Nacisientos
anuales: ‘ '
B (en siles) 975 1075 1153 1203 1227 1333 417 1468 14B4  14BA

Tasa Bruta
Natalidad;

b (por il wo® B %2 0w w N 5 8 n

Tasa Bruta
Reproduccion:
TR . 29 23 ut LB LT ke S 1 13 1.2

RORYALIDAD

Defuncicones
anuales: .
D (en miles) 224 247 238 U4 22 237 %5 298 W3 I

Tasa Bruta
Mortalidad; L '
d (por ail) 10 9 7 b 5 § I T | b

Esperanza de
vida al nacer:

Hogbres 5 52,5 56,3 0.3 847 413 67.B BB B9.0 69,5 b9.B
Mujeres 64,9 A48 6B, 1.0 72,4 7%t 737 43 7150 783
CRECIMIENTO

NATLIRAL

Creci;i ento

anual: B-D

{ en siles ) 124 828 919 989 1045 1095 4152 1171 1351 1096
Tasa de creci. !

natural: ‘ :

b-d (por eil) -~ 29,50 29.30 2B.10 26.40 23.90 22.90 21.60 19.80 17.B0 15.%0
EDAD MEDIA

PCBLA. TOTAL 2L 21 2.4 228 2.6 4.5 5.3 2.2 2.2 2.3 2.4

.FUENTE: Resultados de Estimaciones realizadas en LRPN.







"CUADRO # 7

EL SALVADOR: FOBLACION EN EDAD ESCOLAR,
‘ FORLACIUN MATRICULADA Y TASAS
DE ENROLAMIENTQO, 1980 (1)

:ﬂ-‘&:'—".&‘::’:::ﬂﬂﬂ::‘.‘::::=::E===’4:=:::.’3===.7=======Jﬁ==8===:==x=======:=:=:=:$:==-’=
EDAD . UREANO RURAL | URBANO RURAL
(a) (b)
IUBLQLIDN ESCOLAR FPOBLACI0ON MATRICULADA
PRIMARIA . , :
TOTAL 5752697 543976 389900 306600
& 55155 BS797 ~
7 53782 BI66S 8500 105000
8 S246%5 81614 . 68900 66200
g 51180 79615 L2700 51500
10 54725 72498 . 57500 27400
11 ER425 71168 . B4200 26200
12 5196Y 69221 48100 20300
SECUNDARIA f ~
TOTAL ; 297978 329350 190020 17600
13 BOR2I7 66921 44820 7800
14 48336 44387 39300 5500
15 53042 55340 - 36500 . 4300
16 50940 53147 - 28BO0
17 48800 50913 22900
18 . 46623 48642 17700

-r

i

TASAS DE ENROLAMIENTO ESCOLAR

FRIMARIA 1,046 "~ 0,5636
SECUNDARIA  Q.&377 0.0519
FUENTES

1. Estimaciones de Foblacion 19%0-202%5,
(CEL.ADE) . FPoklacion total en edad escolar.

a) Boletin Demografico # 34, (CELADE).Forcentajes
Foblacion uwbana utlllxadoc Rara el calcula de la
poblacion urbana y rural.

by Indicadores Ecaonomicos y sociales 198%, (E1
Salvador, MIFLAN), Foblacion Matriculada inicial
(urbana v rural).
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CUADRD # 8
1
EL SALVADUR: POELACION FOR EDAD Y SEXO, UREANA- RUhAL
1 9 8 O
CEN MILES )

PLBLHLIUN M(JLUIlNA }LUIALIUN FENENINQ

mr h s o et e s oo n e o

'EDAD _‘ LUREANG RURAL - UHBAND RURAL

e o st S48 S404 0 S 1 b e s e ke S S P o e e 1ot we v e o T ey e s RS ot o S i et e S o e i on od s e v e e e

TOTAL 245 1291 1056 1236

0-4 149 el , 146 L 247
&9 : 1734 215 135 204
10-14 124 177 131 167
1519 , 115 133 129 B
20-24 89 . 101 104 98
PE-29 ' &8 g2 79 83
30-34 51 bé | - &0 bl
AH-- 39 45 &0 , 54 59
40-44 C37 49 . 44 47
45-49 s 41 40 39

E50-54 27 34 38 38
HE-09 28 27 . 29 28

&HO-b64 ! 17 21 24 19
LE-aY ! 13 18 i8 14
70 y mas 16 16 - 26 .18

FUENTE: EL. &{\LVADDH t:r:mm'\(:iones y Proyecciones de
1 RE0--2025 (CELADE~FNUAF) . |

Foblacion

RS
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CUADRDO # 9

. . .
EL SALVADOR: DEMANDAS EDUCACIONALES DEL -SECTOR PRIMARIA-URBANA
1980~2030

( EN MILES

~r

o

ANOS FORLLACTON TASA DE ENROL.. No. DE TH
E. ESCOL. ENROL. MAESTROS SE

T ML G et St sk b g RS s 2 AN S 2 BL la S e et SRS AN et W oy heae e i 2 LA S T A e e A
.

W ER s L SRS Pt

B DE No DE TASA DE
VICT AULAS SERVICIO
HIFOTESIS ALTA ,
1980 370.3 Q. 700 2599.2 G.18 - 20,00 2.59 10.00
1985 445. % 0,713 318.4 6.53 20.50 326 10,25
1990 S28.7 0.730  386.0 8.11 21.00 4,05 10,50
19935 641.3 - 0.745 477.8 10,27 21,30 .14 10.79
2000 7735 0.760 589.2 12.96 22.00 bH. 48 11.00
2005 . 046.0 0.775 70241 15.80 22,5850 7.90 11.258
2010 1029. 4 0.790 813.2 18.70 23.00 Q.55 11.50
2018 1137.9 0,805 - 932.1 21.91 23.50 10.95 11.75%
2020 1295.7 0.820 1062.5 25.50 24,00 12.7% 12.00
2028 1425.8 0.838 1i1g8.8 2%.13 24.50 14.36 12,25
2030 1831.7 0.850 1302.0 - 32,58 25.00 16,27 12,580

‘ HIFOTESIS BAJA

1980  370.3  0.700  259,2 5,18 20,00 2,59 10, 00
1985 445.3% 0,715 31B.4 6.53 20,50 .26 10,25
1990 H2B.9  0.730 386.1 8.25  21.00 4.05  10.50
1995 62B.2  0.745  468.0 10,06 21,50 5,035 10.7%
2000 729.6 0 0,760 554,95 2,20, 22,00 6,10 11.00
2005  B15.8 0 0.775 6322 14.22 22,50 7.1l 11,25
2010 877.4 0,790 69%.1 15.94 23,00 7.97  11.50
2015 958.1 0.BOS  771.2 18,12 . 23,50 9.06 11,75
2020 1061.8  0.820  870.6 20,90 24,00  10.45 12,00

rors 1 136.5 (LI 5 e ?49.0 23.25 24.50 11,63 12,29
20300 1181.6 0.850 1004, 4 25.11 25.00 12,95 12,30

J
{

T D s mam s s fmas s A mese tests st MOM Ime i e gy s diw Lms Es may ot SEY stiss MM Sl S eer dmer e it gaiss =y e Bt e Sk mPE SIS o s mm s 4o i et em M T NI SUG NS fme et Mt Swn b oy mwe ST srn i Moy S o ma TG e S Set v
maSiEmam s e . R R L S R N A R S R S N R I A A A G R N I T S S R R R N S S RN SRS oo a o mRs

FUENTE :Resultados de Estimaciones realizadas en LRFM.
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?
e CURDED # 10 ’
NI
‘ El. SALVADUK: DEMANDAS EDUCAGIONALES DEL SECTOR SECUNDARLA-UREANA
* 1980~2030 -
( EN MILES ) '
. ANOS FORLACION TASA Ub EMROL. No. DL TAbA DE IA»A ur

- E. ESCOL. ENMROL. MAESTROS . BERVICIO AULAS  BERVICIO

i et o sm et o mms tess ot i e (R R A IR ek M T Bres Mo e B aga M 08 P e o s S M b 18 et = e S S A mb et S S A v+ fF B Lo {rn SR et A Siray s (At Seeey o et W R

s : ’ HIFDTES1S ALTA

2 2R 0. 84 11.11
19685, 6.6 0.2 B T 1.16 11,20
1990 444, 7 ¥ i el £3.49 151 1135
1995 o, G 1es . 4 4. 0% RISE 1,49 11,46
2000 QL. s 0. B 216.8 5.5 24, 7% 2.51 11.58
2008 7465 0. 575 L7986 7.11 25, 40 Sy 11.70
2010 870.1 0,400 348.1 - 9.06 26,03 4.11 11.86
2015 986.6 0. 425 4193 11.18 26.67 &, 00 11.93
2020 1100, 0. 450 495.1 13,52 27,30 5.97 12. 0%
RORE 122646 0. 475 EB2. 6 16.28  27.94 7.09 12,17
. FOBO 1346.7 0500 . 6733 19.24 26,57 8.27 2.29

1980 301.03% 0, 50

HIFOTESIS BARJA

1980 S01, 35 0. 250 L7503 1.67 22,22 .84 11.11
1985 37606 Q.75 103.6 2.37 22.86 1.16 11024
1990 444,75 0.300 1335.3 R 1 23.49 1.51 11035
1995 H20.9 G 325 169. % C 4.08 24,13 1.94 11,46
000 612,46 CO. EEQ 214.4 a3 24,76 2049 - 11.0d
QO 710,% Q. 379 2bbH.A4 b.76& 29440 BT s 11.70
2010 /98,5 0, 400, F18.2 8.28 26,03 . Bl 11.82
2018 8BGO Q. 425 He4..0 ?.71 26.67 4.4 0 11.95
2020 F13.7 Q. 430 411.2 11,23 27 230 4075 12,00
2028 1011.6 1 0.475 480.5 135.42 27.94 I o v 12.17
2030 108un3 QG500 U42.6 15,80 28,97 b, o/ 12.29







EL SALVADOR:

i

CUADRD # 11

DEMANDAS EDUCQCIONALES DEL SECTOR PHIMHRLH -RURAL

| 1980-2030
( EN MILES )

1 i
:::z:z:::.—::::::::==::.:.—.i:::::::z:—..:.:::z:::==:=:===:::z::ﬂ::::u:::==u===‘.'='.=======.‘=:=:=:=====:=;====.—.~.=
ANDS POBLACION TASA DE  ENROL. Na. DE TASA DE . No DE TASA DE

E. ESCOL. ENRDL. MAESTROS SERVICLO AULAS  BSERVICIO

HIFOTESIS ALTA |
1980 S48, 1 O, 500 273.1 4,55 16.67 2,268 - 8.33
1985  580.6 0. 525 304.8 5,33 17.50 2.67 B.75
1990, | &2E.0 0. 550 242,64 &, 28 18.33 3.14 9.17
1995 . bB6H.0 0.57% . 395,46 7.58 19.17 3.79 9.58
2000 | TE2.7 Q. 600 457.6 9.15. 20.00 4.%8 10,00
2005 B26.1 ' 0,625 514,53 10.76 20.83 5. A6 10.42
2010 376.7 0. 650 569.9 12.35 21.67 b.17 10.83
2015 928, 3 0.675 26,6 14,10 22, 50 7.05 11.25
2020 983. 6 o 700 688.5 16.07 23,33 8,03 11.47
2025 1031.1 725 747.5 18.07 24,17 .03 12.08
2030 1065.5 .7qu 799. 1 19.98 25.00 9,99 12,50
HIPOTESIS BAJA ~
1980 544,01 C0.HBOO - RTELL 4,55 16,67 2.28 8.33%
1985 Jan b 0. 525 304.8 5,33 17480 “.67 8.75
1990 24,2 0. 550 343, 3 .29 18.33 3015 9.17
1995 676 4 0,575 388, 9 7.45 19.17 Z.7E 9.58
2000 7L3.: Q4 HOO 433,99 8,68 20. 00 4.354 10.00
200% 751, 0. 625 469.9 9.79 20.83% 4,50 10,42
2010 755, a 0450 491,32 10, &4 21.67 5. 32 10.873
201%  « 778.0 0,675 525, 2 11.682 22.50 5. 91 11,25
2020 H1%5. 1 Q. 700 570.6 13.31 RELEE bbb 11.67
PORE BEE. 2 O.72% 604, 1 14,60 24,17 7 EO 172,06
2030 B33, 3 0. 750 L25.0 15, 62 25, 00 7.81 12.50
1

B9 e eaer oot e S et s taimt sme S MY St et e STt P4 e s I S Mot mnee eoss Smid S S oSl el SIS SOt S e TR Sk s Wl tarm ST M S mur tm SO S gems fadat SOR EmP Seuy dmh Ses MM Sk Eai S it S S/ mie e s S bl e e TOr Wl e mdm Smst ren
A S R T o S T B i B 8 o L L o (S L L T B S S S B R L S S R R N A R R R R A N S S R N R S N RSN NS N O RSt Em m m asm oa e e

FUENTE':ReSultadoﬁ de £stimaciones realizadas en LRFM.
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' CUADRD # 12 o
. EL SALVADORK: DEMANDAS EDUCACIONALES DEL SECTOR SECUNDARIA-RURAL
| o 1980-2030
¢ EN MILES )
. m:;:::::m::::::::::::::-’:::=.':.":.:".-“::m=====:=:-’====c:=z:=::=ml=:=s=anz==:=w==:===::uaa::z:::r:z======:::==::
" ANOS FOBLACION TASA DE  ENROL. No. DE  TASA DE  No DE TASA DE
' E. ESCOL. ENROL. MAESTROS = SERVICIO  AULAS SERVICIO
, e e e e e e e e et e e e e
’ HIPOTESIS ALTA |
{ 1
1980  33&:& 1 0.050 16.8  0.48  28.57  0.24 14,3
1985  371.4 0,063 23.2 . 0.65 28.21 u.3¢ 14.1
1990 396.6 0,075 29.7 0.83  27.86 .41 13.9
1995 422.4  0.087 37.0 1,02 27.50 or 51 13,8
2000  4&1.0 0,100 46,1 1.25  27.14 0.63 13,6
2005 514.9  0.125 64.4 - 1.72  26.79]  0.86 15,4
2010 S61.2 0,150 . 84.2  2.22  26.43 1.11 13,2
. 2015 598.6  0.175 = 104.8 2.73 26.07 1.37 13,0
2020 | 632.9  0.200  126.6 3,25 25.71 1.63 12.9
2025 675.2  0.225  151.5 3.84 25,36 1,92 12.7
. 2030 709.9  0.250  177.5 4.44 25,00 2,22 12,5

1 . ‘ |

HIFOTESIS EBAJA

1980 33h.6 Q.50 16.8 0.48 28.57 - 0.24 14.29
1985 271.4 Q. Q63 2502 Q.65 268,21 0,33 14.11
1990 396.8 GaQ7% CR27.8 0.83 27 .86 0.41 13.93
1995 VA240% 0 1 0.087 37.1 1.02 27.30 Q.81 13,79
2000 459. 0 0.100 45.9 1.25 27.14 . 0.62 13.57
2005 495. 1 0. 1295 61.9 1.66 26.79 0. 83 13.39
2010 5168.9 04180 .. 77.8. - 2,06 . 26,43 1,03 13.21
2015 w24.7 0.175. 91.8 2.3% 0 126,07 .20 0 13.04
- 2020 931.9 Q. 200 106.4 2.74 29.71 1.357 12.86
2025 S62.0 0.225 126.5 3.21 25.36 1.60 12.68
2030 S77.8 0. 250 145.0 S.42 25.00 1.81 12.580
z.‘:."::x:::.::::::.:: 55 5 5T S S A R 0 5 UL T S A I8 O A ST 0 6 0 T 0 T 4 6 A T B S O I S I I R R AR S R R R S R S S R SR IS AR S

FUENTE RLsultado< de Estimaciones realizadas en LRFM.
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ANEXO C
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