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I. INTRODUCCION

El presente documento tiene un triple propésito: por una
parte, intenta dar un panorama resumido de las principales
tendencias demogradficas registradas para los paises de la regidn
centroamericana en el periodo 1?50-85, revisar las perspectivas
de su evolucidén para un horizonte temporal cercano —préximos 20
aAfRDs— vy, por dltimo, sefalar algunas implicaciones para la
investigacién vy preocupaciones de politica, derivadas de estas
tendencias.

Es importante destacar gque, si bien 21 documento hace
referencia a la regidn centroamericana como un todo, ella =sts
constituida por un conjunto de paises con experiencias may
diversas; ellas, que se expresan en distintas y muy variadas
situaciones demograficas al interior de la regidn, son el
resul tado de condiciones de desarrollo histdricas my
particulares. La compleiidad y heterogeneidad de situvaciones, asi
como su  interpretacitn y posible "explicacidon", reguiere de una
mayor investigacién, qQue escapa a los limitados propédsitos de
esta presentacidn.

En cuanto a los agreqgados vy categorizacidn de los paises
empleada en el documento, s2  ha preferido mantenesr una
clasificacién Funcional de 1las subregiones que ha =sido
tradicionalmente utilizada por OMU v CELADE (véase CELADE, 1983,
p. IX, por ejemplo). Ella sdlo cubre a los paises de la regidn
centroamericana v 8l caribe, de habla no-inglesa. For tanto, para
nuestro propédsito, la denominada regidn centroamericana contempla
dos subregiones, con los siguientes paises:

- Area de América Central (en este trabajo denominado istmo
centroamericano)l, constituida por los siguientes seis
paises: LCosta Rica, E1 Salvador, Guatemala, Honduras,
Nicaragua y Panama.

— México vy Repiblicas del Caribe, integrada por México,
Cuba, Haiti vy Repdblica Dominicana.

En cuanto a informacidén, se ha confiado en aguellas fuentes
mas recientes vy actualizadas gque son de dominio pablico vy gue
incluven estimaciones revisadas que han sido desarrolladas por
instituciones nacionales con la asistencia técnica de organismos
internacionales, particularmente CELADE;, que son especializados
en la materiaS. '

S Hay que notar que al mosento de escribir este trabajo, se recibieron nuevas estisaciones revisadas de
proyecciones de poblacidn para los paises de la regidn, Ellas fueron desarrolladas por el CELADE y los organisaos
nacionales y actualizan el conoccimiento hacia 1986; priximamente estardn disponibles a través de una publicacién de
Naciones Unidas. En esta ocasidn, ellas no fuergn consideradas en el trabajo vya gue, adn no tienen gl cardcter

poblico y, porque no presentan cambios fundamentales respecto a la inforsacién agui presentada.



En relacidn a la informacidén presentada en el documento, es
preciso senalar gue, en algunos paises, ella dista mucho de ser
Gdptima. Hay casos, como los de Nicaragua, El Salvador vy Honduras
en que las estimaciones mas recientes estan basadas en
informacidén recogida por censos de poblacidn de la década del 70.
Ello no constituiria un muy grave problema si la situacidén socio—
demogrdfica de los paises se hubiera mantenido sstable, pero sste
obviamente no es 21 caso, yva gque importantes cambios han ocurrido
2en la regidén. Nicaragua, por mencionar un caso solamente, luego
del censo ha experimentado uwn terremoto que destruyd una parte
significativa de su  centro urbano mas importante, vy una
revolucidn gque ha generado camblios socio-politicos de
trascendencia v cuyos efectos demograficos son aldn no registrados
ni incorporados en 21 conocimiento de su poblacién.

Esta situacidén se agrava, =i a 1lo anterior agregamos la
falta de regularidad yv menor calidad de informacién recogida de
fuentes indirectas. En estas condiciones, sé6lo podemos concluie
que, por una parte, es necesario ser cautos vy criticos en las
conclusiones que se derivan del andlisis que sique vy, por otra,
que es necesario continuar haciendo esfuerzos sostenidos por
mejorar nuestro conocimiento de la regidén, a través la generacidn
de mayor y meijor informacidén.

Ademas de esta introduccidén, el trabajo esta organizado en
cuatro grandes secciones. La primera de 2llas pone en
perspectiva, a través de indicadores seleccionados, la posicidn
relativa de la regidn centroamericana en =1 contexto mundial. Las
secciones siguientes, se concentran en la situacidn de los paises
de 1la regidn. Asi, en la tercera seccidén el énfasis es en la
revisidn de las tendencias demograficas observadas en 21 periodo
1950~-85 v de sus perspectivas hacia el 2005, La cuarta seccidn
sugieres algunas implicaciones derivadas de la situacidn
demografica de los paises. Finalmente, sn los anexos se incluye
informacidn detallada para un conjunto de variables de interés
por pais v subperiodos.



II. CENTROAMERICA en el CONTEXTO MUNDIAL.

1. Poblacién y Crecimiento en el periodo 19250-835

S5i bien, en la actualidad, la poblacidon de la regidn
centroamericana;, que es de unos 128 millones de habitantes,
constituye apenas una pequena fraccidén del total mundial (2.6%),
ella ha mostrado uno de los mayores crecimientos en los daltimos
35 anos.

CUADRD 1
CENTROAMERICA y REGIONES del MUNDD: POBLACION, CRECIMIENTO RELATIVO y TASAS de CRECIMIENTD MEDID ANUAL

Poblacidn Total lmiles) y Crecimientc  Tasa Media Anual de

Compasicifn Relativo Crecimients

1950 A 1985 1 1950-85 1950-83

CENTROAMERICA 47789 1.9 127974 2.6 147.8 2.81
TOTAL NUNDIAL 2503972 100.0 4B40675 100.0 23.3 1,88
REG.MAS DESARRDLLADASIA) BI1BS7 3.2 1172BR3  24.2 41.0 0.98
REG.MENOS DESARROLLADASIRY 1472115 46,8 367812 75.8 119.4 2,24
AFRICA 222482 B.9 533210 11,4 14B.7 2.40
AMERICA LATINA Y EL CARIBE 164700 6.6 404850 8.4 145.8 .97
AMERICA DEL NORTE 166073 6.6 263404 5.4 8.6 1.32
ASIA 1366038 S4.h 2823008 5B.4 1047 2.07
EUROPA 391995 (5.7 492009 10.2 25.5 .55
(ICEANIA 12647 0.5 24820 0.5 94.3 1.93
UNION SDVIETICA 180075 7.2 2718373 5.8 54.4 1,24

Tal: incluye América del Norte, Japén, Europa, Australia, Nueva Zelandia y Unidn Sovidtica

{b1: incluye resto del sunde {Africa, América Latina y el Caribe, Este del Asia exceptuando Japbn, Sur de
fAsia, Milanesia v Micronesia-Polinesia,

FUENTE:  Anexo 1,

En efecto, tal como lo muestra 2] cuadro 1, mientras el
coniunto del mundo no ha alcanzado a duplicar su poblaciéon en =1
periodo 1950-85, la reqgién centroamsricana ha experimentado un
crecimiento relativo de su poblacidén en mads de un  1680%. Este
crecimiento relativo, que mas gque cuadruplica al registrado peor
las regiones mas desarrolladas (404), supera ampliamente al del
conjunto de las regiones menos desarrolladas (119%) e, incluso a
lo esxperimentado por AGfrica vy el conjunto  de paises de
Latinoamérica vy =1 Caribe4, que {fueron las otras regiones de
mayor crecimiento en el mundo.

% £1 conjunto de América Latina v el Caribe incluye a 1a regifn Centroamericana, coso ha sido definido en el
texta,
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Este significativo crecimiento relativao, ha sido
consecuencia de las altas tasas promedioco de crecimiento anual
experimentadas durante 21 periodo gue. como se pusde verificar en
2l Anexo 1, superaran a las registradas en cualquier otra regidn
del mundo hasta inicios de los afios 70.

Este rapido crecimiento ha traido como consecuencia un
cambio 2n la participacidn relativa de la poblacidn
centroamericana en el total mundial vy en 8l contexto
latinpamericano. Asi mientras en los afios 50 la poblacidn de la
regidn representaba uwun 1.24 del total mundial vy un 294 de
lLatinoamérica, 35 = Yul después Su participacidn s2 ha
incrementado, alcanzando un peso relativo de 2.64 y de casi el
I2%, respectivamente, de estas regiones.

Tal como se puede apreciar en la informacidn contenida en el
Anexo 1 de este trabajo, centroamérica registrd las mas altas
tasas totales de crecimiento durante todo el periodo comprendido
entre 1950-70, siendo sobrepasada a mediados de la década del 70
solamente por Africa, regidn que en la actualidad constituye la
de mayor crecimiento en el contexto mundial.

2. Situacidén actual y perspectivas alrededor del 20035.

En la actualidad (alrededor de 1985}, centroamérica en su
conjunto presenta caracteristicas socio—demograficas bien
diferenciadas del resto de las regionses del mundo v también de
América Latina. Algunos de los indicadores seleccionados que se
presentan en los Cuadros 2 v 3, siguientes, demuestran que sus
caracteristicas corresponden a3 una regidn en vias de desarrollo v
son una mezcla de lo observado para regiones mas vy menos
desarrolladas.

2.1 Indicadores Socio—demograficos Seleccionados

Centroamérica cuenta en 1la actualidad con ingresos per-—
cApita de alrededor de unos U%1%00. En relacién a las regiones
menos desarrolladas del mundo, ellos son entre 2.5 v 2 veces
superiores. Estos ingresos son similares al promedio de América
Latina, pero bastante inferiores {(entre una cuarta a una séptima
parte) a los registrados para las regiones mas desarrolladas.

El grado de wrbanizacidén gue presentan los paises centro—
americanos s bastante alto, con mds de +tres de cada cinco
habitantes residiendo  en areas urbanas. 5i bien esta proporcidn
estd por debajo de lo observado para 81 conjunto de América
Latina v de las regiones mas desarrolladas (en estas dltimas,
entre dos tercios a tres cuartas de la poblacién reside en Areas
urbanas), mas gue duplica a lo observado para Africa y Asia.

En comparacidén al resto del mundo vy los promedios de las
regiones mas y menos desarrolladas, la regidn centroamericana es



densamente poblada siendo sobrepasada en la actualidad sélo por
Asia v Europa. La relacidn de habitantes por kildmetro cuadrado,
que alcanza a unos 48 hbis/kmZ, mads que duplica a la que presenta
la regidn latinocamericana.

En cuanto a 1los indicadores de mortalidad infantil, la
regidén presenta niveles gue son superiores en mas de tres veces a
los observados para las regiones mas desarrolladas del mundo. Su
relativamente alta tasa de mortalidad infantil (57 por mil}
revela gue este problema continda siendo de gran importancia,
aunque reviste menor gravedad que la situwacién que presentan las
regiones de Africa (114 por mil), fAsia (B7 por mil}) e incluso
América Latina (&3 por mil).

CUADRD 2
CENTROAMERICA y REGIDNES del MUNDO: INDICADORES SELECCIONADOS
Situacidn alrededor de {983 y en el 2003
PiB Poblacién Tasa Media Apual Densidad Tasa de
per-Cdpita Urbana (1) de Crecimientc  Foblacién Mortalidad
[al [al Natural (%) {Hab/ke2} Infantil (x sil}
1$1985 1985 2005 1985 2003 1985 2005 1985 [al2005
CENTROAMERICA 1890 43 48 2,7 2.0 i 57 35
TOTAL MUNDIAL 2760 3 52 .7 1.4 I 48 a1 52
REG. MAS DESARROLLADAS 9310 72 718 0.6 0.4 2t 22 17 10
REG. MENDS DESARRDLLADAS 870 LI 2.0 1.4 5 &7 ) 38
AFRICA 740 042 Lo 3.6 18 34 114 75
AMERICA DEL NORTE 13910 74 78 6.7 0.5 12 14 12 8
AMERICA LATINA Y EL CARIRE 1900 YR b 2.4 1.7 20 29 &2 4
AslA 340 K Q1. 1.8 1.2 107 13a 87 2
EURDPA B230 778 0.3 6.2 10l 104 14 10
(CEANIA 8950 1 73 P I 3 39 21
UNION SOVIETICA 6740 45 74 1.0 0.7 12 14 25 15

[al: estimacién para el periodo 1980-B3 v 2000-05

FUENTE:  H.U. Department of International Economic and Social Affairs.  World Population Prospects.
Estimates and Projections as Assessed in 1982. New York, 1985, FPopulation Studies, No. B84.
ST/ESA/SER.A/BA. [al: provenients de FRB, 1984-World Population Data Sheet

lLas perspectivas hacia el afio 2005 permiten aseverar que si
bien el ritmo de crecimiento centroamericano decrecerd, la regidn
seqguird siendo la segunda de mayor crecimiento sn el mundo v la
tercera en densidad de poblacién, luego de Asia v Europa. Los
avances en la disminucidén de la mortalidad infantil v en
urbanizacidn; auvungue significativos, no alteraran la posicidén
relativa de centroamérica sn =1 contexto mundial que ostenta en
la actualidad.



2.2 Indicadores Demograficos Seleccionados

Las condiciones de mortalidad imperantes en centroamérica vy
otras regiones del mundo a mediados de la década del 80, puesden
sxpresarse, de manera resumida, en la essperanza de vida al nacer.
Tal como 1o muestra 1 Cuadro 3, en la actualidad un recién
nacido centroamericano puede esperar vivir unos 65 2 anos. Esta
esperanza de vida es inferior en unos 8 afos a la registrada para
las regiones mas desarroclladas, similar a la gque exhibia
Latinoamérica v superior en unos 15 afnos a la de Africa v en unos
7 afinos a la sstimada para Asia. Hacia el ano 2005, se espera una
ganancia de wunos 5 2 ahos adicionales; debido principalmente al
descenso  esperado en la mortalidad infantil. Esta ganancia
supera, 2n un par de ahos, a la esperada para las regiones mas
desarrolladas del mundo, va que en =llas 1los niveles de
mortalidad actual son bastante bajos v son un poco inferiores a
las ganancia espsradas en las regiones menos desarrolladas.

En cuanto a fecundidad, la tasa global de fecundidad muestra
que en la actualidad las mujeres al final de su vida reproductiva
gsparan, =n promedio, tener un total de 4.6 hijos v, hacia =21 afo
2005, ] descenso esperado de la misma llevard a gue cada muier
s6lo tenga un promedio de 3 hijos. Esta alta fecundidad de las
mujeres centroamericanas, mas gue duplica a 1la observada para las
regiones mas desarrplladas v  sd6lo es superada en la actualidad
por las regiones de Africa, America Latina v Asia. En 21 futuro,
=in embargp, s6lo sera superada por Africa, dadas las tendencias
mas Ffuertes de descenso de 1la fecundidad en Asia y América
Latina.

La combinacidén de alta fecundidad, aungue decreciente, y
moderada o baja mortalidad ha determinado gue ]l crecimiento
total v natural de la poblacién de la regidn sea rapido v gue sus
estructuras de poblacidén sean Jjdvenss v con una alta carga de
dependientes para agquellos gue estédn en edad activa.

Estimaciones del ndmero de affios regueridos pars gue la
poblacidn se dupligue muestran que, de persistir las actuales
condiciones de crecimiento natural, 1la poblacidén centroamericana
s duplicaria en un cuarto de siglo, periocdo que s muy sSimilar
al observado para la poblacidén africansa. Un punto de comparaciidn
interesante es con la regidn euwropea; su  lento crecimiento
natural actual permite estimar que ella requeririd wnos dos siglos
v medio para duplicar su poblacidn, es decir, demoraria disz
veces mas que lo estimado para centroamérica.

La edad mediana, oltro indicador sumario de la estructura por
edades de la poblacidn, confirma 1lo Jdéven de la poblacidn
centroamericana. Ella muestra gque, alrededor de 1285, 1la
poblacidén de la regidén tenia una edad mediana de unos 18 anos.
Esta edad es s6lo similar a las de la poblacidén de la regidgn
africana (17 afos) v latinpaméricana {(casi 21 anos!. Comparada’
con la gue exhiben las regiones mas desarrolladas del mundo, es



unps 15 afos mads baja. Hacia e1 afo 2005 la sedad mediana de la
poblacién de la reqidn se incrementard en unos 5 anos, reflejando
el menor ritmo de crecimiento de 1la poblacidn yv su relativo
envejecimiento. Notamos gue los menores incrementos en la edad de
la poblacidn africana para ese periodo, se deberdan al todavia
alto ritmo de crecimiento gue experimentarad dicha regidn.

CUADRD 3
CENTRDAMERICA y REGIONES del MUNDO: INDICADORES DEMOGRAFICOS SELECCIONADOS
Situacidn alrededor de 1985 y =1 2005
Esperanza Tasa Blobal Mo, ARos Edad Carga de Dependencia
de Yida al i se uplica Mediana  {por c/100 en sdad actival
Nacer  Ferundidad Poblaciénlal  {afas! 19- A3+ 15~ A5+
1985 2005 1985 2005 1985 2005 1983 2003 1983 2003
CENTROAMERICA 85 70 46 L0 2 35 183 3.5 786 A4 541 7.2
TOTAL MUNDIAL 39 A 36 2.8 4 50 23,3 27,3 556 9.5 441 10.8
REB. MAS DESARROLLADAS 7T L0 0 122 173 3.9 3.9 3L2 k7 IO 207
REG. MENDS DESARRODLLADAS 57 &3 4.1 30 4 43 20.B 25,7 63.B BB O30.0 B

AFRICA 38 A4 5.4 24 .2 e 882 5.9 BLS 4.7
AMERICA DEL NORTE FA S A T B %8 139 3.2 .5 32,8 169 3.2 17.%
AMERICA LATINA Y EL CARIBE &4 &9 4.1 2.9 048 2.7 4.9 &0 7.7 0.4 8.7
514 39 & L7 2.4 ¥ 58 2.0 81§ 7.2 4.9 8.2
EURGPA 7776 LY 1.9 48 347 A9 3B 314 1B 286 227
OCEANIA 88 73 2.7 2.4 36 89 27.3 0 30.9 449 130 39.0 143
UNION SOVIETICA B LE 23 I8 .3 O3S 3 1470 3T 189

FUENTE:  N.U, Department of International Economic and Social Affairs.  MWorld Population Prospects.
Estimates and Projections as Assessed in 1982, New York, {983, Poppulation Studies; No. 84.
BT/ESA/SER.A/BA, [al: proveniente de PRB, 19BA-World Population Data Shest

Un indicador demografico complementario de la situacidn gue
exhiben las regiones del mundo, 5 la carga de dependencia gque se
estima deben soportar aguellos en edad activa. Con el fin de
apreciar mejor los cambios en el tiempo de la composicién por
edades que experimentan las regiones, ellos consideran por
separado la carga de Jjdvenes (menores de 15 anos) y de viejos
(mayores de 65 afos); la suma de ambas nos indica 1la carga tolal
de dependientes esperada por cada 100 miembros de la poblacidn en
edad activa.

Lo j6éven de la estructura actual de 1a poblacidn
centroamericana, queda claramente reflejado en el alto indice de
dependencia de jovenes (78.6%L), indicando que cada 10 individuos
2n edad activa deben mantener a unos B jdvenes. Este indice sélo



25 superado, nuevamente, por Africa; en América Latina, el mismo
indicador muestra que por cada 2 jdvenes menores de 15 aros
existen I en edades activas en condiciones de mantenerlos. Las
regiones mas desarrolladas, que a su vez son las de menor
crecimiento v mas envejecidas, muestran indices bastante bajos de
dependencia de jdévenes (poco menos de 1 jbéven es mantenido por
cada 3 individuns en edad actival.

Tal como lo revela el indice de dependencia de vieios, la
composicidn de dependientes cambia toda vez gue 21 ritmo de
crecimiento disminuye v 1a poblacidn se envejece. Centroamérica vy
las regiones menos desarrolladas del mundo presentan bajos
valores; en relacidn a las regiones mas desarroclladas, 2llos
alcanzan a menos de un tercio de los observados en estas daltimas.
Aungue las perspectivas hacia =1 2005 son ineguivocas hacia un
mayor envejecimiento de la poblacidén en todas las regiones del
mundo, persistiran importantes diferencias entre regiones 2n
cuanto a 1la carga de dependientes (y su composicién) gue deberan
soportar.

A mado de conclusién, es posible verificar que 21 conjunto
de paises centroamericanos no sélo presentan niveles relativos de
desarrollo econdmico v social modestos, alta densidad de
poblacifdn, sumado a una situacidn demogréfica, tipica de las
etapas medias de la transicidn, gue se esxpresa en todavia altas
tasas de crecimiento v que resulta en una poblacién jdven, con
altos indices de dependencia.



I1I. CENTROAMERICA: TENDENMCIAS y PERSPECTIVAS DEMOGRAFICAS por
PAISES.

Tal como se planteaba en la introduccidn, la caracterizacidn
anterior sdlo es de utilidad en cuanto considera la regidén como
un tode comparable con el resto del mundo:; ella sin embargo es
deficiente en cuanto esconde las grandes diferesncias existentes
entre los paises que la conforman y Que son producto de sus
propias realidades y sxperiencias histdricas.

En las secciones siguientes, por tanto, se revisa la
experiencia centroamericana, desagregada por paises.

1. Tamafo y Composicidén de la Poblacidn: 1950-20035

Alrededor de los anos 50, la poblacidn centroamericana
alcanzaba a unos 48 millones de habitaptes, de ellos un poco
menos de la guinta parte se localizaba en el istmo, unas tres
quintas partes en México v el resto en los demias paises
caribenos. Al interior del istmo, la poblacidn de Guatemala
representaba casi 1la tercera parte, seguida por El Salvador,
Honduras vy Nicaragua gue, en conjunto, representaban casi la
mitad de la poblacién total del istmo.

Hoy., +treinta v cinco ARDS despuds, la regidn ha
sxperimentado un crecimiento ralativo de un poco menos de dos
vecres (170%), es decir, se han agregado unos BO millones

adicionales de habitantes -—-unos 17 millones en g1 istmo,
alredaedor de 51.5 millones en México yv unos 12.5 millones en las
Repitblicas del Caribe. A Juzgar por las estimaciones de

crecimiento relativo de los paises, ese crecimiento no ha sido
homogéneo; en efecto, son México, Haiti v los paises del istmo
{con excepcidon de Buatemala vy  Panama) quienes han aportado
proporcionalmente mas al crecimiento de la regidn.

i as perspectivas hacia e1 2005 muestran gque la poblacifn
total podria incrementarse en unos 77 millones de habitantes en
los proximos 20 afos, alcanzando a wnos 196 millones. La
poblacidn de los paises del istmo, aunque todavia representa una
fraccidn menor, habra incrementado =n unos 4 puntos porcentuales
su peso relativo en 1la poblacién total.

En todo 21 periodo, destaca la pérdida de importancia
relativa de la poblacién de Cuba, Haiti, Repiblica Dominicana vy
Fanama a consscuencia de sus menores ritmos relativos de
crecimiento dempografico. En 21 otro extremo, paises de adan répido
crecimiento, como El1  Salvador, Honduras, Nicaragua vy México,
continuaran incrementando su participacién relativa en el total
de l1a poblacidén centroamericana.



2. Tasas de Crecimiento de la Poblacién: 1950-2005

La regidn centroamericana experimentd wn fuerte ritmo de
crecimiento entre los afos 50 vy la actualidad; la tasa media
anual de crecimiento en el periodo alcanzo a 2.84. Este ritmo de
crecimiento, sin embargo, no ha sido constante en todo el periodo
sino que, como lo revelan las estimaciones del Anexo 3, alcanzd
una fuerza mayor durante la década del 40, momento desde 1 cual
ha experimentado un descenso continuo.

CUADRD 4
POBLACION CENTROAMERICANA: TAMAND, COMPOSICION, CRECIMIENTD y DENSIDAD por PAISES
Periodos Seleccionados 1983-2005

Bencidad frecimiento
POBLACION Hah/KnZ Relative Tasas medias anuales
1950 1983 2005 1985 2005 1930-85 1985-05  1950-B5 1985-05

CENTROAMERICA 47789 100.0 127974 100.0 194019 100.¢ 4B.0 73.5 167.8  53.2 2.81 2.13

-ISTHD C.A. 9103 19.1 29939 20,3 45103 23.0 71,1 1236 1B4.9 7.9 - 2.99 2,77
COSTA RICA 258 1.8 2800 2.0 919 2.0 513 773 2029 50.7 I.17 2.05
EL SALVADDR 1940 4.1 5352 4.3 9926 5.1 263.% 4718 1BA.2  78.8 3.00 2,90
BUATEMALA 298 6.2 7963 6.2 13971 7.0 7.1 1ZBY 168,20 754 2.82 2.81
HONDURAS 1401 2.9 372 3.4 Bi42 4.2 390 716 212,01 Bh.2 3.25 I
NICARABUA 098 2,3 3272 2.6 K029 3.0 25,2 464 198.0 B4.3 .12 308
PANAMA 837 1.8 2180 1.7 Iils 1.6 2B.B 41,2  159.8 429 2.73 1.79
-MEXICO-CARIBE 3R4B4 80.9 102033 79.7 150914 77.0 47.1 4&9.7 1631.B 47.9 2.7 1.96
CURA 5838 12,3 18038 7.8 12174 b2 B7.6 1062 71,4 21.3 1.54 0.9
HAITI 3097 6,5  A5BY 5.1 11284 5.8 237.3 406.7 112,46 71.4 2.1h 2.49
HEXICO 27376 57.3 7899 A1.7 11Bi7h 0.7 40,0 59.8  1B8.% 89,4 3.0 2.8
REP DOMINICANA 2353 4,9 6416 5.0 9282 4,7 131.7 190.5 1727 44.7 2.87 1.83
Fuente: Anexo 3
Producto de 1la distinta evolucidn de las wvariables
demograficas, las tendencias del crecimiento en este periodo
difieren significativamente entre subregiones y paises. En

efecto, la informacidn del Cuadro 4 v los detalles por periodos
guinguenales del Anexo 3, permiten verificar gue la subregidn del
istmo crecid mas aceleradamente que la subregidén de México-
Caribe. El crecimiento de esta dltima, se debe fundamentalmente a
las mayores tasas medias anuales de México vy Rep. Dominicana,
mientras que en el istmo los paises de crecimiento mas rapido
fueron Honduras, Nircaragua vy Costa Rica, en esse  orden.
Nuevamente, los paises de menor crecimiento fueron Cuba v Haiti,
del Caribe, con tasas medias anuales de 1.5 vy 2.2%; respecti-
vamente.
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E=z importante notar que todos los paises de la regién, con
sxcepribn de Haiti vy Honduras, experimentaron un descenso en =1
ritmo de crecimiento durante la década del 6&0. En e1 caso de
Honduras, este descenso s6lo comienza a ocurrir en 21 quinguenio
80-85 v, para Haiti, 1las perspectivas son de que ocurra reci#n
hacia fines del presente siglo.

En cuanto a las provecciones para los prédximos 20 afos,
1985-2005, se espera para cada uno de los paises de la regifn un
menor crecimiento. Este descenso en 21 ritmo de crecimiento es
notable en los casos de Costa Rica vy Fanamd en el istmo y de Rep.
Dominicana v Cuba en =1 caribe. Este 4dltimo presentari tasas de
crecimiento inferiores a la unidad.

2. Densidad de FPoblacion, 1785 y 2005

Hacia 1985, la densidad promedioco de poblacidn en la regidn
alcanzaba a unos 48 habitantes por kilédmetro cuadrado; en =1
istmo esta densidad era superior en un 304 a la observada sn la
subregidn de México-Caribe (71 wversus 47 hbts/km2). Dado =1
distinto ritmo de crecimiento de los paises que componen cada
subreqgidn, se espera gue para el afo 2005 la densidad en 21 istmo
alcance a unos 124 hbts/km2, mientras gue en México Caribe a unos
70; es decir, la diferencia entre subregiones se harad adn mavor.

Entre los paises del istmo, El Salvador es 21 mas densamente
poblado, mientras gque en 2] caribe es Haiti. En la actualidad, se
estima gue existen 2464 hbts/kmZ2 en =21 primero y unos 237 hbts/kmZ
en 21 segundn, cifras que supsran en unas 4 v 6 veces a los
promedios de cada subregién. Fara el afo 2005, es posible esperar
que esta cifra alcance a unos 472 v 406 en cada unoc de estos
paises, respectivamente. En el otro extremo, los paises que en la
actualidad, y =n el futuro cercano; sequiridn mostrando una menor
densidad son Nicaragua, Fanama y México.

4. Tendencias y Perspectivas de la Mortalidad: 1950-2005

Centroamérica ha experimentado un rapido descenso de la
mortalidad en el periodo 1950-85;, tal como se aprecia en el
Cuadro 5. En &1 se incluye informacidn acerca de la tasa bruta de
mortalidad, la tasa de mortalidad infantil v estimaciones de la
gesparanza de vida al nacer.

Como es sabido, estas medidas son complementarias y ayudan a
identificar mejor las condiciones reinantes de mortalidad v
también aproximarse al grado de desarrollo y condiciones de vida
que enfrenta una poblacidn. Asi, mientras la primera relaciona
las muertes ocurridas con 1 total de 1a poblacidn v, por tanto,
dependen crucialmente de las estructuras por edad vigentes gue
son €1 resultado de 1la historia demogréfica de cada pais, la
segunda es mas especifica, toda vez que reduce 1la poblacidn
expussta a los nacidos vivos. Hay consenso en que diferencias en



sus niveles son un buen indicador de las condiciones actuales de
vida de la poblacidén. La tercera medida ss una construccidn
tedrica qgue no estd afecta por la composicidén de la poblacidn por
edades; 21la se deriva de someter una generacidn hipotética de
personas a las condiciones de mortalidad por edad de una
poblacidn real.

CUADRD 5
HORTALIDAD: TASAS BRUTAS, MORTALIDAD INFANTIL y ESPERANIA de VIDA al NACER
en PERIODOS SELECCIONADDS (AMBOS SEXOS)
Tasas Brutas Mortalidad  Tasas Wortalidad Infantil Esperanza de Vida al Nacer

{por mil} {por mil} [al {anos)
1950-55 1980-B3 2000-05  1950-35 19B0-83 2000-05 1950-35 1980-B3 2000-03
CENTROAMERICA 17.2 1.7 5.9 122 57 35 9.6 631 70.3
-1STHD C.A. 20.0 8.4 5.4 149 63 36 45,6 6.4 T0.8
£O5TA RICA 12.4 4.2 4.7 93 20 ih 7.3 1300 W7
EL SALVADDR 20.3 8.0 4.9 135 I 38 §3,3 H4B 721
BUATEMALA 22,4 10.5 .0 164 &8 ¥ 42,1  59.0 491
HONDURAS 218 1001 3.7 149 B2 40 42,2 599 A9.4
NICARAGLA 22.4 3.7 3.2 167 RS 4 42,7 5.8 7.1
PANAMA 13.2 3.4 3.4 B4 2 18 5.3 Lo 77
-MEXICO y CARIBE 16.4 1.5 6.0 119 34 35 0.6 83,5 70.4
CuBA 110 b.4 7.4 83 20 15 BB 735 749
HAITI 26,8 14 9.1 220 108 &7 7.6 527 AOLZ
HEXICO 16.2 7.1 S.6 114 33 I3 0.8 A5.7 70.5
REP DOMINICANA 20.3 7.9 5.4 149 &4 18 46.0 K41 70.3

Fuentes: Anexos 4y &, lal: H.Y, Departsent of International Economic and Social Affairs,  World Population
Prospects, Estimates and Projections as Assessed in 1982, Mew York, 1983, Population Studies, HNo. 86.
ST/ESA/SER.A/BA,

Las estimaciones de tasas brutas revelan gue la mortalidad
prevalecientes en la regidén alrededor de 1950 era bastante alta,
del orden de 17 por mil, siendo la mortalidad mayvor en el istmo
que en la subregidén México—-Caribe. Entre los paises del istmo,
Costa Rica vy FPanama presentaban los niveles mas bajos @ de
mortalidad (12.4 v 13.2!) v Buatemala v Nicaragua los mavores
valores, casi duplicando a los observados en los primeros. En la
subregidn del caribe, Cuba, con una tasa del 11 por mil, exhibia
los menores niveles seguido por México (16.2).

Treinta anos despuds, el descenso de la mortalidad ha sido
generalizado en la regidny el ritmo de este descenso, sin
embargo, ha diferido entre paises, hecho que en parte se puede
explicar por los distintos niveles iniciales gque exhibian los
paises. Entr2 los paises de alta mortalidad inicial (tasas sobre
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20 por mil) destacan El Salvador® vy Rep. Dominicana, que en el
periodo lograron reducir sus tasas a un 40 y 374 de los valores
iniciales.

En 21 otro extremo, los paises con niveles de mortalidad
relativamente bajos en los afos 50 (Costa Rica, Panamd v Cuba)
también lograron considerables avances 2n esta materia,
reduciendo entre wun 42 a un 66%4 sus niveles iniciales. Los datos
desagregados por periodos gquinquenales {(véase Anexo &), permiten
observar que, en la mayoria de los paises de la regidn, el
descenso mayor de la mortalidad, se alcanzé en el periodo gque va
desde mediados de la década del 50 a fines del 70.

lLas proyecciones hacia 1 2005 indican gue se espera gus
esta tendencia continue, aungue va no al mismo ritmo de
decrecimientn. Es interesante destacar gue, en el caso de Cuba vy
Costa Rica, incluso se espera un nivel general de la mortalidad
mayor: vale la pena precisar que esste hecho no estd asociado a
las condiciones mismas de mortalidad, gue han continuado
disminuyendo, sino mas bien al proceso de enveiecimiento relativo
que caracteriza a estos paises, lo cual, como se sabe produce un
aumento de este indicador.

los cambios experimentados en las tasas de brutas de
mortalidad se han debido principalmente a los esfuerzos dedicados
a decrecer la mortalidad infantil. En paises menos desarrollados,
con poblaciones jdévenes vy de rapido crecimiento, la mortalidad de
este grupo influencia decisivamente 21 nivel general; ello, no
sé4lo por el importante peso relativo que tiene el grupo en 21
total, sino principalmente por su alta exposicidn al riesgo de
morir en condiciones ambientales deterioradas.

Las estimaciones sobre los niveles de la mortalidad infantil
en los periodos seleccionados, permite inferir el importante
descenso v 2volucidn experimentado en cada uno de los paises. En
el agregado centroamericano, 2sta tasa ha descendido desde 122 a
57 por mil en los primeros 30 anos de observacién vy se estima
decrecerd hasta 325 por mil en los veinte afos siguientes. Las
comparaciones entre subregiones muestran gue en 1la actualidad el
problema reviste una gravedad mayor entre los paises del istmo,
quienes con la sola exclusidn de Losta Rica vy Panam&, musstran
altos vy semejantes niveles de mortalidad infantil. En la
subregitn México-Caribe, ez Haiti gquien muestra uwun nivel de
mortalidad gue casi duplica al promedio subregional v que supera
en mas de cuatro veces a 1o reqgistrado en los paises de menor
mortalidad infantil (Costa Rica v Cubal.

S Ez necesario recordar gue estas estipaciones estdn basadas, principalsente, en datos censales de los ajos 50
a 70. Ellos no representan las condiciones excepcionales de gquerra que ha sufrido este pais en el pasado reciente,



Es importante notar que a3l igual que en el pasado vy en la
actualidad, en el Ffuturo cercano persistirdn significativas
diferencias en los niveles de estas tasas entre paises,
implicando que esfuerzos por continuar avanzando en reducir la
mortalidad general son prioritarios en este campo.

El impacto que los cambios ocurridos e2n la mortalidad
general vy, particularmente, en la infantil tienen sobre el
bienestar de la poblacién puede apreciarse en las ganancias de
anos esperados de wvida gue experimenta una poblacién. Asi,
producto del descenso en mortalidad ocurrido en 21 periodo 1950
85, un recién nacido centroamericano ha incrementado su
posibilidad de vivir en unos 15.5 afos, esperando en la
actualidad poder sobrevivir unos &5 ahos, en promedio. Los paises
que lograron un  incremento mayor en el periodo fueron E1
Salvador® -19.5 anos— y Rep. Dominicana -18.1 afpos; no obstante
estos avances, £1los no lograron alcanzar las condiciones minimas
de mortalidad observadas para algunos paises de la regidn,
permaneciendo su esperanza de wvida entre uvnos 7 y 9 anos por
debajo de lo registrado por Cuba y Costa Rica. Para los priaximos
20 anos, las proyecciones indican gue es posible lograr una
ganancia adicional de 5.2 afos en 1la regidn, alcanzando una
esparanza de vida al nacer de unos 70.3 ahos.

Hoy en dia, la mayor esperanza de vida al nacer en la regidén
la registra Cuba, con unos 73.3 anos,; seguida por Costa Rica vy
Fanamd con 73 vy 71 afnos respectivamente. Haiti y Guatemala
presentan las menores esperanzas de vida al nacer, con solo 53 vy
5% aftos. Dado qgue las ganancias en afos de vida tienen un limite
finito, gue en condiciones de baja mortalidad general dependen
mis de caracteristicas biolfgicas gque del mejoramiento de
condiciones de wvida vy ambientales de la poblacidén, 1a alta
dispersidn observada en el pasado entre los paises de la regidn
{e2n los anos 30 ella alcanzaba a unos 21.2 afos) tiende a
reducirss, por lo que para el periodo 2000-05 cabe esperar que la
diferencia entre la esperanza de vida maxima (Cuba) v minima
(Haiti), aungque muy significativa, serd sdélo de unos 14.46 anos.

5. Tendencias y Perspectivas de la Fecundidad: 1950-2003

Los niveles de fecundidad gque en el pasado han exhibido los
paises centroamericancos han sido altos; ellos sélo comenzaron a
declinar con fuerza a mediados de la década del &0 vy principios
del 70, Estos cambios se aprecian con claridad en los valores que
asumen los dos indicadores — Tasas Bruta de Natalidad y Global de .
Fecundidad— que para periodos seleccionados presenta el Cuadro &
v para perindos guingquenales muestra 21 Anexo 4.

& Nuevasente, vale la pena revisar estas estimaciones a la luz de lo observado en la introduccidn y en 12 nota
3, anterior,



Al  igual que en el exdmen de la mortalidad, estos
indicadores aunque complementarios, difieren toda vez qgue el
primero estd afectado por la composicifn por esdades v sexo de la
poblacidn, mientras que e1 segundo =5  independiente de ella,
reflejando el ndmero de promedio de hijos gue una muisr tendria
al final de su vida reproductiva si  estuviera expuesta a los
patrones de fecundidad actual {representada por las tasas
especificas de fecundidad, por edades).

CUADRD &

FECUNDIDAD: TASAS BRUTAS y TASA BLOBAL de FECUNDIDAD

en PERIDDOS SELECCIONADOS (AMBOS SEXO0S)

Tasas Brutas Natalidad Tasa Blobal de Fecundidad

{por ail) {No, hijos)

{930-35 1980-B3 2000-03 1950-55 19B0-B5 2000-03
CENTROAMERICA §5.7 WM.l 5.1 6.4 4.4 3.0
-15TH0 C.A. 7.5 38.8 10.4 6.8 3.2 3.B
£05TA RICA 47.6 .5 0.7 &.7 3.3 2.7
EL SALVADOR 48.8 40,2 3.1 5.3 3.4 3.0
BUATEMALA 3.7 42,7 139 7.1 b.1 4.4
HONDURAS 3.3 43,8 345 7.1 5.3 §.7
NICARAGUA 4.1 8.2 324 1.3 5.9 4.0
PANAMA 40,7 28.0  20.9 3.7 1.3 2.3
-MEXICD y CARIBE 44,2 2.6 234 6.3 4.4 2.8
CURA 9.7 149 151 4.0 2.0 2.1
HAITI 43.5 41,3 31.3 6.2 5.7 4.9
MEXICH 4.7 31,9 232 6.8 4.4 2.7
REP DOMINICANA 0.5 336 2.7 7.4 4,2 2.7

Fuentes: fAnexos 4 y 4.

Alrededor de los aRos 50, centroamérica registraba tasas
brutas de natalidad del orden de 45 por mil; los paises del istmo
presentaban niveles mavores, en unos 3 puntos, mientras que en la
subreqidén Méxicao -Caribe sllas alcanzaban a unos 44 por mil. En
los paises de la regidn, 21 rango de estas tasas era bastante
grande (24.4 puntos): Nicaragua registraba la mayor tasa”, 54.1,
y Cuba la menor, 27.7.

7 Hay que precisar que Nicaragua es uno de los paises top estimaciones demogrdficas menos satisfactorias en e]
icteo, donde es necesario hacer esfuerzos por obiener estimaciones mas confiables, a través de censos o encuestas,
Esto cobra mayor validez, sobretodoc ahora en gque s han producido casbios sustanciales en sys formas de
organizacidn socio-politica,
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En 1a actualidad, todos 1los paises han experimentado un
descenso de la fecundidad a un ritmo variable. Hoy la tasa de
natalidad promedio para la regidn alcanza a 34 por mil, los
paises del istmo registran una tasa mavor gque el promedio, de 39
por mil, v los de la subregifdn México-Caribe muestran una tasa
menor en un v medio punto que la regidn. Hacia el afno 2005, las
proyecciones nacionales estiman gque la regidén habrd alcanzado
tasas del orden de 25 por mil, persmaneciendn las diferencias
entre las subregiones.

En 21 periodo 1?250-85, el ritmo de descenso de la fecundidad
en los paises ha sido distinto por 1o que el rango de
variabilidad de estas tasas se ha incrementado, alcanzando una
diferencia de 27.2 puntos entre la maxima de 44.2 por mil
{(Micaragua) v el minimo de 14.9 por mil (Cuba). En efecto, se
puede constatar gque paises que va en los afos 50 presentaban
tasas relativamente bajas (Cuba y Panamd), fueron los que ademas
tuvieron un riapido descenso. Mas notable afGn, son 1los casos de
Costa Rica v Rep. Dominicana, que partiendo de altos nivelss de
natalidad reducen sus tasa de natalidad en alrededor de una
tercera parte. En el otro extremo, se ubican aguellos paises gque
teniendo tasas relativamente altas a comienzos del periodo, sélo
logran reducciones a un ritmo menor. Entre estos casos se
encuentran Haiti, que apenas redujo en un 94 su tasa de
natalidad, Honduras en un 15%,; Guatemala en un 174 y, El Salvador
v Nicaragua con un 18%4 cada uno.

El exdmen de las tasa global de Ffecundidad permite
caorroborar alounas de las observaciones anteriores y establecer
comparaciones mas precisas entre paises,; sliminando los efectos
de distintas estructuras por edad de sus poblaciones. Mientras al
final de su vida reproductiva cada muier centroamericana esperaba
en los anfos S0 tener un promedio de 6.4 hijos, hoy esta cifra ha
bajado en wnos dos hijos. Por paises, los casos mas notables son
los de Costa Rica v Rep. Dominicana, guienes han disminuido esta
tasa en 3.2 hijos, seguidos por Panama vy México, con 2.2 hijos y
Cuba, con 2 hijos. Haiti vy Honduras, por su parte, s6lo lograron
reducir esta tasa en alrededor de medio hijo, en el mismo
periodo. Hacia 21 ano 2005, se prevee que, con excepcidn de Cuba,
estas tasas continuarian decreciendo en todos 1los paises de la
sorayidn. ‘

6. Crecimiento Natuwral de 1a Pobhlacidn: 19350-20035

El crecimisnto natural de la poblacidén ess 2] resultado de
los cambios en las tendencias demograficas basicas —mortal idad vy
fecundidad; a diferencia del crecimiento total (véase Cuadro 4),
2]l crecimiento natural no considera los efectos de 1la migracién
internacional. El Cuadro 7 siguiente, resume la situacidn de
estas tendencias en los periodos basicos seleccionados; en este
cuadro se ha agregado un periodo intermedio (12460-65) con el fin
de apreciar mejor los cambios experimentados por estas tasas.
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Producto del rapido y paulatino descenso en la mortalidad
que precedid a la declinacidn de la fecundidad, el crecimiento
natural de 1la regién se acelerd,;, alcanzando un maximo en la
década del &0. En efecto, comparando las tasas de crecimiento
experimentada por la regién en los periodos 19250-55 v 1928085,
con las de mediados del 40 se puede apreciar claramente que la
transicidén desde un estado moderado de crecimiento a otro

RIS ¢ T O £ S gy ot I Ve vl ado e rApido
foeze D Doenitang T g B Rar e e Fusron uiins & puntos (por omil)
mas altos gque en la actuwalidad.

x

La situacidn por paises en la actualidad puede dividirse en
dos grandes grupos: agquellos gue a continuwacidén del! desconso en
mortalidad experimentaron una rapida declinacidn de la fecundidad
v, aquallos 2n que el descenso de la fecundidad ha sido mas lento
y menos pronunciado.

El resultado para el primer grupo, que incluye a Costa Rica,
Panama&, [Cuwba, México v Rep. Dominicana, ha sido un menor
crecimiento natwral en la actualidad. Entre ellos sobresale Cuba,
que luego de experimentar un alto ritmo de crecimiento natural en
los afos 60, logra alcanzar un ritmo bastante bajo en los 80.

CUADRD 7
CENTRDAMERICA: TAGAS de CRECIMIENTD NATURAL 1950-2003
{por mil}
1950-35 1960-63 1980-85 2000-03
CENTROAMERICA 26,3 32.0 2b.4 19.3
~15TM0 C.A. 2.3 32.2 30.4 25.0
COSTA RICA 35.2 36,2 26.3 16.0
EL SALVADOR 28.5 32.2 32.2 24.2
BUATEMALA 28.9 29.4 32.2 27.9
HONDURAS 29.5 33.2 33.B 30.8
NICARAGUA 3.5 13.3 34.5 7.2
PANAMA 27.1 .3 22.4 153.5
-MEXICO y CARIBE 27,6 3.9 25.1 17.4
CUBA 8.7 25,3 10.5 7.6
HAITI 18,7 22.9 27.2 28.2
MEXICO 30.5 3.7 26.8 17.4
REP DOMINICANA 30.2 18,7 26.1 17.1
FUENTEs Anexa 3
Fara 1los saqgundos (E1l Salvador, Guatemala, Honduras,

Nicaragua v Haiti), el resultado es gque su crecimiento natural
continda alto, incluso mayor gue en el pasado. v s6lo comenzara a
declinar hacia fines de los afnos 80 v principios del ?0. Véase,



por ejemplo, el caso de Haiti, Honduras, Guatemala y Nicaragua.
En estos casos las perspectivas de crecimiento natural para el
ano 2005; continuaradn siendo relativamente altas.
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IV. ALGUNAS IMPLICACIONES de INTERES

S5i bien las transformaciones experimentadas por la poblacién
centroaméricana, desde los afos 50 a la fecha, continuaran
proyectando sus efectos en varios Ambitos de la vida socio-
econtmica de los paises, para efectos de este informe se han
seleccionado  sdlo tres aspectos que se exploran en mayor
profundidad. Ellos son: algunas consecuencias asociadas a los
cambios en la estructura de edades; los efectos de las tendencias
en la redistribucidén espacial de la poblacién v, por Gltimo, los
cambios esperados en la Ffuerza de trabajo v 1los problemas gue
2110 planteara a los paises en cuanto a su grado de utilizacidn o
subutilizacidén en 8l futuwro.

i. Cambios en Estructura de Edades de la Poblacién

Los cambios en 2] ritmo de crecimiento experimentados por la
poblacidn centroamericana, a consecusncia de las tendencias
observadas en la mortalidad v, especialmente, en la fecundidad,
han alterado no sé6lo =1 tamafio, sino también la estructura por
edades de la poblacién. Estos cambios en la estructura por sdad
son de mucho interés, vya que 1los distintos subgrupos presentan
demandas especificas bisn diferenciadas a la sociedad.

1.1 Tendencias y Perspectivas

El Cuadro 8 presenta 1los cambios experimentados por la
estructura de 1la poblacidn de los paises centroamericanos en
perinodos seleccionados. Informacidn detallada para otros momentos
del periodo 1950-2005, se incluye en £]1 Anexo 7. ‘

Adn ruando ya s comienza a evidenciar una tendencia al
envejecimiento, los paises de la regidon centroamericana son
bastante idvenes. Cerca de 4 de cada 10 de sus habitantes son
menores de 15 afos en la actualidad. Esta proporcidn es muy
similar entre subregiones, aungque los paises del istmo presentan
una proporcidn un tanto mayor (44.7%4) que los de la subregifn
México—Caribe (40.6%4). Con excepcidén de la década del &0 vy
principins de la del 70, en donde la mayoria de los paises

tendieron a rejuvenecerse producto del rédpido crecimiento
sxperimentado, las perspectivas futuras muestran gue la fraccién
de la poblaci6n menor de 15 aros tendera a decrecer,

incrementandose aguella correspondiente a la poblacidén de &5 v
mAS anos.

Hoy en dia, 1los paises mas jévenes de la regidn son
Honduras, Guatemala vy Nicaragua en 21 istmo, con una proporcifn
de su poblacidn total gue son  jovenes menores de 15 afos gque
alcanza entre 46—47%. Ellos son segquidos de cerca por Haiti, con
cerca de 44% y México, donde un 424 de la poblacidn ss aan jéven.



Los paises relativamente mas envejecidos de la regidn son en
la actualidad, vy seguirdn siendo en el futuro cercano, Cuba que
yva cuenta con un BZL de su poblacidn en =dades mayores de 65 anos,
Fanam&, con casi wun 5% de su poblacidén y Costa Rica, con
alrededor de un 4%4. Veinte afos mas tarde, es posible estimar que
uno de cada diez cubanos tendrd una edad superior a 45 afos y gue
l1a proporcidn en esta condicidén de Panam& y Costa Rica se eslevara
a algo menos gue el &¥%.

CUADRD B
CENTROAMERICA: ESTRUCTURA por GRANDES GRUPDS de EDAD e INDICESY de DEPENDENCIA
Periodos Seleccionados 1930-20035

Estructura por edades Indices de Dependencial

EDADES 1930 1970 1985 2003 1930 1970 1985 2003

CENTROAMERICA 0-14 §2,1 4.5 4.2 130 7.7 897 .0 532
b3y + 3 3.8 . 8.7 68 1.5 1.1 1.6

-ISTHD C.A. 0- 14 3.8 4.6 837 380 8.7 91.9 B2.0 435
a3y + 2.6 27 L0 4.0 4.9 53 3.4 6.9

COSTA RICA 0 - 14 43.5 461 367 303 B9 90.%  A5.3  47.0
By 4 .4 32 .8 5.3 6.4 6.3 6.8 8.2

EL SALVADOR 4 - 14 42,2 4.1 46 390 75,9 90,9 85,8 &8.2
83 y ¢ 2.9 1.2 1.4 1.9 5.3 &3 8.5 6.8

GUATEMALA 4- 14 4.1 85.9 4597 413 B2.6 89.3 8%.6 752
RSy + 2.6 2.8 2.9 1.8 4% 5.5 3.7 6.7

HONDURAS G- 14 44,7 4.3 4.9 4.9 B3.7 94.8 954 740
63y + L9 2.4 2.9 3.4 3.6 4B 5.8 6.2

NICARABLA ¢ - 14 44,6 8B.3  4b.7 404 B4.7 98.0 92,1 7.8
By + 2.5 2.4 2.3 3.3 4.7 49 4.9 3.9

PANAHA ¢-14 4,0 4.2 376 29.5 74.4 83,5 H4.B 456
B3y + L7 4 £.5 3.8 .1 1.9 1.8 2.0

-MEXICO y CARIBE 0 - 14 41.7 43,3 40,6 31,8 76,9 890 733 90.2
B3y + 3.7 LB 1.9 4.9 &8 7.5 1.0 1.7

CUBA 0- 14 6,2 37.2 .4 200 61,0 43.4 40,2 342
b5y + 45 3.9 7.9 3.8 7.6 10,4 12,0 146

HAITI 0- 14 9.5 4.9 836 42,8 70.6 80,5 81,8 7%.0
B3y ¢+ .1 37 3.1 11 7.3 &9 3.B 3.7

HEXICE 4 - 14 3.1 4.7 42,2 .7 Bo.& 9.6 7.7 497
b3 y + L L 1.5 4,6 6.4 7.0 B4 1.2

REP DOMINICANA ¢ - 14 44,5 47.3. 397 3.3 B3.1 95.2 8957 48.9
B3y + 2 30 3.3 4,8 &1 b0 3.8 7.3

FUENTE: Anexo 7 v B, [11: para jdvenes estimados por [QOIN[O-141/N[13-84], mientrac que para "viejos®
pste indice es 100INDAT+1/N[15-441,



1.2 Carga de Dependencia

Una manera resumida de presentar la informacidn anterior es
calcular razones de dependencia “"demografica". Ellas son una
primera aproximacidn para estimar a cuantos miembros pasivos (0O-
153 yv &5 v mas anos? deben mantener aguellos gue se encuentran en
edades activas (15-464 afos). Como s natural, esta medida s un
tanto burda, va gue no necesariaments gquienes estin =n edades
activas "efectivamente" sostienen a los demas. El gque esto sea
cierto depende, entre ptras razones, de que £llos aporien 2sn la
realidad a la generacidn de bienes vy servicios en la sociedad, de
las formas de organizacidn social para atender las necesidades de
aquellos que son pasivos v, en definitiva, de que hava una
correspondencia entre los que son “"demograficamente" activos (o
pasivos}) vy Tecondmicamente" activos (o pasivos);, asi como del
grado de uwtilizacidén efectiva que de ellos se haga (ocupados—
desocupados y plenamente ocupados). Estos problemas obviamente
varian de sociedad en sociedad.

No obstante las limitaciones de este indicador, es
interesante revisar los dGrdenes de magnitud y su variablidad
entre los paises de la regidny el Cuadro 8 también entrega esta
informacifén para periodos seleccionados. Alli se puede apreciar
que entre los afpns S50 v 70, v como producto del rapido
crecimiento experimentado por  los paises, los indices de
dependencia de jdvenes tendieron a aumentar en toda la regidén. En
la actualidad;, 1la regidn presenta un indice de 75 -75 idvenss
sarian mantenidos por 100 en edad activa; de estos dltimos
también dependerian unos 7 individuos de edad superior a 465 afos.

En =1 istmo, Honduras vy Nicaragua serian los paises con una
mayor carga de dependientes jdvenes, mientras que sn la subregidn
México-Caribe, es Haiti quien presenta esta mayor carga. Los
indices de dependencia de "viejios" muestran gque Cuba presenta la
mayor carga, con alrededor 12 vieios dependientes de cada 100
individuos en edad activa; l2 sigue en =21 istmo, Fanamid con una
carga de 8. Hacia el 2005, la composicidén de la carga de
dependientes se alterara, para todos los paises, hacia un mayor
indice de dependientes "vieijos". En Cuba este indice alcanzard a
unos 15, mientras que sn FPanamd serd de 93 para los paises mas
jovenes, como Haiti, Nicaragua y Honduras, este indice sélo
alcanzara a unos & dependientes viejos por cada 100 individuos en
edad activa.

Esta informacidén da una cuenta sumaria de las distintas
situaciones que deberidn enfrentar los paises como consecusncia de
los cambios ocurridos en su composicidén por edades.

1.2 Consecuencias Previsibles
La combinacidn de crecimiento positivo y cambios en la

estructura de la poblacidn senalados con anterioridad, plantean
problemas diferentes a ser enfrentados por los paises. Aguellos




con estructura por edades aun jbvenes, deberan continuar
enfrentando las demandas crecientes gue estos grupos plantean.

Para ellos es de particular importancia continuar haciendo
esfuerzos en la provisidn ¥ asignacidn de recursos para
satisfacer las demandazs, numéricamente mayores, por servicios
educacionales. Entre otros aspectos, se pueden mencionar aquellos
que se derivan del crecimiento de la demanda gque implicaran una
ampliacidén y/o mejor utilizacidén de 1la infraestructura va
disponible, la preparacidn de recursos humanos para satisfacer la
demanda de instructores de distinto nivel, el financiamiento de
las nuevas inversiones anticipadas, la adecuacidn del contenido
de programas hacia los requerimientos futuros de fuerza de
trabajo con distintos grados de calificacidén, stc.

Las nuevas generaciones de jivenes hoy, constituven los
nuevos miembros que integraran la fuerza de trabajo de ma®ana vy
que demandardn un puesto de trabaio para contribuir a 1la
produccidn de bienes y servicios econdmicos en la sociedad. En
los paises mas Jdvenes, estas demandas seran relativamente
mayores que en los mas envejecidos, vya que nuevas cohortes de
mayor tamafo  ingresardn al mercado de trabajo cada afo. En
condiciones de pobreza relativa vy menor desarrollo de 1a base
productiva;, 1la probabilidad de gue 211os no logren insertarse
haciendo un aporte productivo se incrementan, creciendo el riesgo
de guedar parte de su vida activa desempleados o subutilizados.

Ademas de las consecuencias negativas individuales, hay
efectos en otros campos que pueden ser de mayor interéds. Desde el
punto de vista social, es previsible una pérdida del bienestar
social si la falta de integracidn social margina a estos
individunos de 1la sociedad. Desde el punto de vista econdmico,
ademas de constiuir wna carga mavor de consumidores para la
sociedad sin lograr aportar a la produccidn, con necesidades vy
patrones de consumo limitados y, por ende, induciendo una escasa
diversificacidén v un reducido tamafo del mercado, ellos implican
una mala asignacifin de recursos de inversién en capital humano no
aprovechados. Los periodos de desempleo o subutilizacidn pueden
llegar a significar una obsolecencia del conocimiento formal vy
técmico, que requeriran de nuevos recursos destinados  al
resntrenamiento  para gue sus habilidades sean plenamente
aprovechadas en la produccién.

Las demandas asociadas al envejecimiento rapido de 1la
poblacién presentan problemas de indole un tanto diferente a los
anteriormente mencionados va gque tienen gue ver con individuos
qus estan al término de sus vidas. Normalmente, las consecuencias
dal envejecimiento s2 discuten en torno a las demandas mds
sevidentes que este grupo plantea sobre la sociedad. Entre otros,
21 impacto sobre servicios de salud -la composicidn de los
servicios demandados son de calidad distinta (normalmente mas
sofisticadas vy de mayor costo) a los requeridos en poblaciones
jovenes— vy el sfecto sobre los sistemas de seguridad social vy
pensiones, gque dependiendo del tipo de organizacidn ven afectados



sus fondos capitalizados, toda wvezr que 1la base tributaria
disminuye y se incrementan las obligaciones del sistema.

Hay, sin embargo, otros aspectos que también son de interés
practico ya que, s6lo la plena percepcidn del fendmeno permitird
anticipar medidas de pnlitica adecuadas. Desde =1 punto de vista
de la sociedad, ella no puede desentenderse de las demandas por
descanso v recreacidn digna a que son merecedoras estas
generaciones. Ello implica, no s6lo la necesidad de asegurar que
los recursos para su mantencidn material (pensianes! estén
disponibles, sino también generar la existencia de una
infraestructura Ffisica adecuada: casas de ancianos, medios de
transporte, acceso a la recreacién vy, en determinados casos, las
posibilidades para que ellos continuen haciendo un aporte
productivo a la sociedad.

Otros, gue requieren de una mayor investigacién en nuestros
paises, tienen que ver con la capacidad de reproduccidn de los
efectivos de la sociedad, el ritmo de reposicidén de la mano de
aobra, de las menores posibilidades de ascenso en la piramide
socio—ocupacional cuando cohortes de  tamafo relativo menor ven
obstaculizada su movilidad wvertical, de la capacidad de la
sociedad para adaptarse a las nuevas condiciones de poblacidn
envejecida v el grado de disposicidn y apertura para adoptar
innovaciones técnicas vy socio-politics, etc. Estos son s6lo
algunos de los tantos aspectos qgue merecen atencidn en paises que
experimentan un envejecimiento acelerado.

2. Cambios en la Distribucidn Espacial de la Poblacidn

Otro de los rasgos caracteristicos de centroamérica, en
relacidn a otras regiones del mundo, es la modalidad e intensidad
que ha cobrado 21 proceso de urbanizacidn v distribucidn espacial
de la poblacidn en 1 periodo 1950-80. Es indudable gue este
proceso esta estrechamente vinculado a la forma v tendencias gue
tha asumidao la migracidn interna, vy gque ellas respondsen a las
caracteristicas propias de 1la naturaleza de organizacidn
scondmica v de desigualdades espaciales en la localizacidn de las
artividadss produrtivas v de servicios en cada pais. Las dos
secciones sigquientes dan cuesnta de los principales cambios
habidos =2n este campo.

2.1 La Distribucién Urbano—Rural de la Poblacién.

En los afps 50 (véase el Cuadro 9, el Z74 de la poblacidn
de la region se localizaba en areas urbanas v, &ran Cuba v México
los que va habian alcanzado wn grado alto de wbanizacidn
relativa —-47 y 434, respectivamente. Todos los demias paises
registraban niveles bastante inferiores al promedio vy seis de
2llos contaban con 204 o menos, de su poblacidn residiendo en
Areas wwbanas (Haiti incluido con tan sélo un 10%).



fiin cuando la mayor parte de los paises de la regidn
dependian en alto grado de actividades vinculadas al sector
primario (agricolal), en las décadas siguientes, =1 proceso de
wrbanizacidén vy de relocalizacidén urbano-rural de la poblaidn
avanzé rapidamente. En la actualidad, unos 6&& millones de
centroamericanos —-5B4 de la poblacidn total- wviven en areas
urbanas. Cuba v México continuan siendo los paises mas
urbanizados —-con 2 de cada I habitantes residiendo en ssta aArea-—
v, Haiti, el de menor grado de urbanizacidn, con mis de tres

cuartas partes de su poblacidn localizada en areas rurales.

CUADRD ¢
CENTROAMERICA: POBLACION TOTAL segdn AREAS: 1930-80

POBLACTIDN {ailes) COMPDSICION Tasa de Crecimiento
PAIS Urbana “Rural Urbana Rural Urbana Rural
1930 1980 1930 1980 1950 1980 1950 1980 1950 1980 1950-80 1950-80

CENTROAMERICA 47789 113312 17877 45733 29912 47579 37.4 S58.0 42.6 42.0 4.3 1.6

-ISTHD L.A. 9103 22681 2529  9B1B 4576 12863 27.8 43.3 72.2 547 4.5 2.2
COSTA RICA 838 2279 257 1042 01 1237 30.0 43.7 70.0 4.3 4.7 2.4
EL SALVADOR 1940 4797 335 20 1405 2477 27.46 442 724 55.B 4.8 2.2
GUATEMALA 2969 %17 BOO 2631 2169 4266 26.9 38,3 7.0 L7 4.0 2.3
HONDURAS 1401 3% 280 1432 1121 2529 20.0 36,2 80.0 B3.B 3.4 2.7
HICARAGUA 1098 2771 I 1491 730 1280 335 538 865 462 4.7 1.9
PANANA 83% 1936 289 1082 550 B74  34.4 55.3 5.6 447 4.4 1.5

-MEXICO y CARIBE 3B4B4 90431 15348 355913 23336 34716 39,7 61.7 0.3 38.3 4.3 1.3
CliBA 5858 9732 2727 6520 3131 1212 4b.6 470 534 I3CO 2.9 0.1
HAITI I097  SBOT 325 1342 772 M7 105 23,1 B9.D 7.9 4.7 1.6
MEXICO . 27376 69393 11786 45432 13590 23941 43,1 65.5 549 143 4.3 1.4
REP DOMINICANA 2353 5697 510 2401 1BAY 3096  21.7 45,7 78.3 54.3 3.4 1.7

FUENTES: Anexos 9 y 10,

El rapido ritmo gue en las +tres décadas siguientes a 1950
asumid el proceso de wrbanizacidén en la reagidn, se expresd en
diferencias significativas de crecimiento por Areas: las tasas
medias anuales de crecimiento wrbano del periodo para la regidn
muestran gque este casi triplica al de &reas rurales, sisndo mayor
en la subregidn México—-Caribe que en el istmo.

Este proceso de wbanizacidén, sin embargo, no fué igual en
todos los paises ni a ritmo constante en =1 periodo, como se
pusde apreciar en los datos gque presenta el Anexc 10. En los
paises de wbanizacién mas tardia -Haiti, Honduras vy FRep.
Dominicana—, 1 proceso fud intenso en el dltimo durante todo el



periodo 50-703; en los doz d4ltimos sdlo comienza a manifestarse
con fuerza a partir de los afos &0. Entre aquellos de
urbanizacién temprana ~Cuba y Mexico— la intensidad del proceso
se ha mantenido, llegando, en el caso cubano, a presentar tasas
de crecimiento negativo en 4reas rurales, para el periodo 70-80.

Mo hay dudas gque a diferencia de la situacidn en los demas
paises, &2n 81 caso cubano, este ez =21 resultado no s6lo de la
miaracidén interna ' de la reclasificacidn de unidades
territoriales luego de alcanzar estandares propios del modo
urbano, sino gue mas importante adn, #21lo es la consecuencia de
un esfuerzo deliberado de planificacidn econdmica v sespacial gus
apunta a concentrar poblacidn rural dispersa en ndcleos urbanos
intermedios. En los otros paises, es  posible que ello ssa una
muestra de las mavores desiqualdades regionales y de la
incapacidad de Areas rurales para absorver productivamente su
poblacidn.

En cuanto a laos paises del istmo, de wurbanizacidn inicial
intermedia, =21 ritmo del proceso fué mas intenso en la década del
40 v, a juzgar por los diferenciales de crecimiento entre Areas,
continua en la actualidad con Ffuerza en Costa Rica, Panamid v
MNicaragua.

2.2 Cambios en la Distribucién Urbana

Las tendencias del proceso de urbanizacidon en la regidn,
referidos anteriormente, han ido acompafadas de un proceso
progresivo de concetracidén de 1a poblacidn en localidades de
talla mayor. El Cuadro 10, presenta informacién sobre la
distribucidén, composicién vy tasa de crecimiento de la poblacidn
urbana localizada en ciudades grandes (mds de 100 mil habitantes,
intermedias v peguefas —menores de 20 mil), para dos momentos en
=21 tiempo —-1%50 v BO:; datos similares por subperindos y paises se
incluyen sn el Anexo 11.

Del total de poblacidén urbana existente en los afos 50 en la
regidn, s6lo un poco mas de la tercera parte —6 v medio millones—
s8 localizaba en ciudades grandes v un poco menos de la mitad
{45%4) en ciudades pequenas. Como producto del proceso de
concentracién verificado, hoy esta composicidn se ha revertido v
cerca de la mitad de la poblacidn urbana se ubica en ciudades de
tamfo mayvor v un tercio en localidades pequenas.




PORCENTAJES: 1950 y 1980

COMPOSICION URBANO—RURAL POBLACION
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CUADRD 10
CENTROAMERICA: POBLACION URBANA, COMPOSICION y TASAS de CRECIMIENTO seqén VTAMARD de LOCALIDADES
Periodos Seleccionados: 1950-1980

Poblacifn Urbana en

Localidades de {(siles} Composicion { Tacas de Crecimientn

ARl PAIS 100+ 20-100 20 - {00 + 20-100 20 - Perioda 100 + 20-100 20 -

CENTROAMERICA 1950 17877 6381 3325 7971 368 1B.6 444 1950-80 3.1 4.5 3.9
1980 65733 30616 12668 22449 44,6 19,3 34.2 1970-80 4.8 4.2 2.7

-ISTHG C.A. 1930 2329 879 33 1337 3.8 12,4 329 1950-80 5.3 5.4 3.4
1980 9818 4285 1602 3931 4.6 16,3 80,0 1970-80 4.0 6.6 3.3

C08TA RICA 1930 ¥ 153 14 595 0.0 40,5 C1950-80 4.0 ¢ §.1
1980 1042 06 180 I56 4B, 173 .2 i%70-80 33 7.2 4.7

EL SALVADOR 1950 533 17¢ a2 283 3.8 15.3 549 1950-80 5.4 4.7 4.0
1980 2120 B34 340 926 40.7  16.0 43.7 1970-80 4.2 4B 3.

BUATEMALA 1930 800 112 0 458 39.0 3.8 573 1930-80 38 7.9 17
1980 24651 987 3B 1344 37,7 12,0 §50.7 1970-80 3.2 1.2 2.%

HONDURAS 1930 280 H] 95 185 0.0 339 &b 1950-80 & 2.8 3.7
1980 1432 661 217 554 46,2 15.2  38.7 1970-80 6,3 £33 3.0

NICARARUA 1950 368 115 4 199 3.3 147 S4d 1950-80 5.9 &2 2.9
1980 1491 476 34 4% 45,3 23.2 il.5 {?70-8¢ 4.7 5.7 3.2

FANANA 1950 289 129 52108 8446 18.0 37.4 1930-80 5.1 4.5 3.2
1980 1082 29% 201 282 55,4 iB.6 2.1 1970-80 2.8 4.0 8.1

-MEXICO-CARIBE 1950 15348 3702 3012 &e34 37.2 19.6 43,2 1930-80 5.1 4.3 3.4
1980 39915 26331 11046 18318 47.1 19.B 3%.1 1970-8¢ 5.0 3.9 2.5

CUBA 1950 2 1339 &B6 702 49,1 5.2 25.7 1950-8¢ 2.9 4.4 3.3
1980 6320 I 1392 1897 %6 213 2941 1970-80 2.0 25 i

HAITI 1950 32 130 23172 40 7.1 5.9 1950-80 6.3 L1 7
1980 1342 B34 104 IR4 ALk 7.7 2B.h 1970-8¢ 5.1 0.2 2.4

HEXILO 1950 11786 4037 2282 3507 343 19.0 4.7 1950-80 5.4 4.6 3.3
1980 45432 20679 BB13 15940 45,5 19.4 35, 1970-80 5.5 4.0 2.4

REP DOMINICANA 1950 510 194 41 233 384 12,0 49.4 1950-80 4.9 B4 0.3
1980 2601 1347 737 277 &0, 9.1 1.4 1970-20 5.4 5.9 -2.3

FUENTE: Apexo 11, ¥: sin informacidn.

Del total de poblacidén wurbana existente en los afos 50 sn la
regidn, sd4lo un poco mas de la tercera parte -6 y medio millones—
se localizaba en ciudades grandes v menos de la mitad (45%) en
ciudades pequefas. Como producto del proceso de concentracién
verificado, hoy esta composicidn =se ha revertido vy cerca de la
mitad de 1la poblacién urbana se ubica en ciudades de tamfo mayor
v un tercio en localidades pequefas; adicionalmente,se observa un
aumento, aunque leve, de la importancia gue adquieren las
ciudades de tamafo intermedio, hecho gque e85 mas significativo
entre los paises del istmo gue en la subregiftn México-Caribe.



La comparacidén entre subregiones muestra que a diferencia
del istmo, la subregidn México-Caribe contaba en los afios 50 con
una distribucidén menos polarizada de su poblacidén urbana. Ello se
debia, basicamente, al peso que en 1 total tenian México vy Cuba,
con una poblacidén localizada en una red mas estructurada de
ciudades intermedias. No obstante 1o anterior, s& wvuelve a
constatar que los paises de esta subregidén no escaparon en e1
periodo a las modalidades concentradoras del proceso urbano. Dos
casos que resaltan aqui son los de Haiti vy Rep. Dominicana, donde
mas de un 4604 de la poblacidn urbana se concentra hoy 2n ciudades
grandes.

Vale la pena observar gue, cCcon excepcidn de Haiti; =1
proceso de concentracidn en ciudades de mayor tamafo ha ocurrido
con mayor fuerza en aquellos paises que presentaban va niveles
avanzados de urbanizacidn.

El exdmen de las tasas medias de crecimiento por tamaho de
localidades urbanas segin paises, en &1 periodo, no deja dudas
acerca de las tendencias concentradoras: todos los paises, con
excepcién de Honduras —que mostraba bajo nivel inicial de
urbanizacidon— vy Cuba —de alta wrbanizacidén—-;, muestran gque el
ritmo de crecimiento de localidades pequefas 25 menor al de las
intermedias y grandes. Revisando esta informacidn para un periodo
mas reciente, 1270-80, se pone en evidencia otro aspecto de
interéds: el ritmo de crecimiento de ciudades intermedias ha
superado a las de talla mayor (excepto en Maxico®, donde hay
clara evidencia de una tendencia a la metropolitanizacidn y/o al
surgimiento de uan ndmero mayor de ciudades grandes); ellao podria
implicar que estariamos en presencia de wna reinversidon de las
tendencias de polarizacién wurbana v de un fortalecimiento de las
ciudades intermedias, signo de una densificacidn de las redes
urbanas al interior de los territorios nacionales.

2.3 Algunas observaciones

Las modalidades que ha asumido el proceso de distribucidn
espacial de la poblacidén en la regidn —-rapida urbanizacidn, altas
tasas de crecimiento wrbano vy tendencias a la concentraciidn-
continuaran planteando wvarias cuestiones de interés para los
paises, algunas de las cuales se resumen a continuacién.

En la casi totalidad de 1los paises (Cuba exceptuado} =l
proceso de urbanizacidn ha ido acompaRado de una concentracidn de
la poblacidn en Aareas metropolitanas. Ellas han actuado como
magnetos, atravendo migrantes de A&reas rurales vy de localidades
urbanas de tamano intermedio. Este proceso, gue con frecusncia se

® Taphién Haiti, cuyo caso ya fuf comentado con anterioridad, i.e., tendencia polar de la distribucién de la
poblacidn drbana.



y 1

ha interpretadoc como el resultado de las notorias desigualdades
socioespaciales, ha tendido a validarse no sd6lo por la dindmica
productiva concentradora de economias de mercado, sino también
por la propia accidn del estado. En efecto, en su rol de
asignador de recursos pdblicos, ha tendido a dar respussta
parcial a las demandas mas visibles v de corto plazo, concen—
trando 1a provisidén de servicios piblicos v de infraestructura en
la metrdpolis y ciudades mavores, incrementando las desigualdades
va existentes.

En la medida en gque la capacidad de absorcidn productiva vy
2]l desarrollo de infraestructura de estas areas es limitada v no
se incrementa al mismo ritmo de las demandas que ejerce el
crecimiento poblacional, se han hecho visibles sus consecusncias.
Ellas se han manifestado en creciente marginalidad, pobreza vy
desempleoc uwrbano, gque sumadas a las deseconomias de escala
{(costos crecientes en la provisidn de unidades adicionales de
sarvicios) v otras externalidades negativas (contaminacidn,
congaestidn, etc)? vy han colocado estos problemas en 21 centro de
la atencidn.

No obstante la importancia practica v politica gue revisten
lps anteriores  problemas, gue justifican la atencidén gue ellos
han tenido en la investigacidn, subsisten aspectos que han sido
insuficientemente investigados. El tema de los tamafns "64ptimos”
de ciudades es uno de ellos;, es decir aquél gue posibilita una
concentracidn de poblacidn tal gque permite un miximo de
aprovechamiento de la escala del mercado en la provisién de
hienes y servicios privados y pablicos, incentiva la produccidn,
gensra un proceso estable de crecimientno auto-sostenide 2 impide
gque las deseconomias externas decrezcan 21 grado de bienestar
social alcanzado. Bu estudio permitiria orientar 1a accidn del
estado en la asignacidn de recursos piblicos para guliar de manera
sstructurada las tendencias de la concentracidn wrbana de 1a
poblaci én.

Desde esta perspectiva, la concentracidn no constituye un
problema  per-se, mas bien, las deficiencias radican en 1la
incapacidad para anticipar vy guiar de una manera adecuada el
nroceso de urbanizacién gque, comp s bien sabido, ella es =l
resultado de una ausencia efectiva —que tiene causas de orden mas
politico gue técnicas—- de planificacidn.

Si bien se ha acumul ado evidencia respecto a los
determinantes individuales vy estructurales gque afectan 1la
decisidn de desplazarse, las principales direcciones de los
flujos, las caracteristicas de guienes se mueven, las posibles
consecuencias en Areas de origen y desting, persiste una cierta
ignorancia respecto a las motivaciones para migrar (o, incluso,
para permanscer =sn  lugares de origen? vy a su dindmica. La
importancia practica del tema es indudable, va gque permitiria a
disefradores & implementadores de politica conocer un conjunto de
indicadores —~"satisfactores"—- que requieren ser provistos si el
proceso se ha de influenciar en las direcciones deseadas.




El problema es complejo en la medida gue s8 reconpce gue
egstas motivaciones dependen de percepciones individuales, que a
su vez no son inmutables en 21 tiempo, sino gue se enriquecen con
la expsriencia y &l conocimiento asociado a cada nuevo
movimiento. Luego, los "satisfactores” no son estaticos. Desde un
punto de vista practico, el conocimiento de las motivaciones
enfrenta dificultades adicionales, toda vez gue se requeriria
contar con informacidn directa de individuos antes o al momento
de sfectuar su desplazamiento vy luego de gue éste fuera hecho.
Esta informacidn raramente estd disponible vy, normalmente, sélo
contamos con observaciones indirectas, que nos permiten apenas
caracterizar a individuos vy grupos "ex—post facto" (al momento
del registro v no de la ocurrencia del desplazamiento).

3. Poblacién y Fuerza de Trabaio

Esta seccidén revisa algunos aspectos relacionados con la
vinculacidn entre la dindmica demogréfica observada en la regidn
y 21 tamafho v crecimiento de la poblacidén econdmicamente activa,
es decir, aguella parite de la poblacidén en edad de trabajiar gue
participa en la produccidn de bienes y servicios escondmicos. Hay
que tener presente que estas estimaciones son el resultado de la
aplicacién de conceptos vy criterios gue no siempre son similares
entre paises; ello si bien dificulta comparaciones no debiera
constituir uwn gran obstaculo para el andlisis de la evolucidn de
un mismo pais.

3.1 Cambios en Tamafo y Composicién de la Fuerza de Trabajo.

Tal como se puede apreciar en el Cuadro 11, la poblacién
scondmicamente activa (PEA) centroamericana se ha mas gue
duplicado en el periodo, alcanzando en la actualidad a unos 3&
millones. De ella una quinta parte se concentra en el istmo v
unas = qguintas partes en México, distribucidn gue guarda una
estrecha correspondencia a 1la importancia relativa de la
poblacidn por paises en la regidn.

El sxamen de la composicidn por sexo, sin smbargo, revela
que en 21 periodo se han producido importantes cambios en su
composicidn, con un notorio incremento del peso relativo de las
mujeres en slla. El1 examen por paises muestra gque con la sola
excepcidn de Haiti, en donde la participacién femenina ha sido
tradicionalmente alta, hecho que seguramente estd asociado al
predominio de actividades de autoconsumo v al menor desarrollo de
un mercado formal, en todos los paises las mujeres han alcanzado
un peso relativo mavor. Esta incorporacidn femenina en el periodo
ha sido significativamente mayor en Cuba v Panamd; donde han
incrementado su peso 2n mas de 146 v 10 puntos porcentuales,
respectivamente.

Notamos que, si bien el crecimiento medio anual de la FEA
de ambos sexns ha sstado por debajo del ritmo de crecimiento
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PEA: TAMAND, COMPDSICION y CRECIMIENTO, por PAISES segdn SEX0. 1950 y 80

CENTROAMERICA

-15TMD C.A.
COSTA RICA
EL GALYVADOR
GUATEMALA
HONDURAS
HICARAGLA
PANANA

~MEXICO y CARIBE
CuBa
HAITI
HEXICO
REP. DOMINICANA

Fuente: fAnexo 12

Tasa medip de Crecimiento

PEA Composician Pobl 10 y + PEA
4.8, Hombres Hujeres Hombres Hujerss Hosbres HMujeres  Hombres Hujeres
1950 1980 1950 1980 1950 1980 1930 1980 {950 1980 19%0-80 1930-B0  1950-30 1950-80
16534 35521 13773 27601 2761 7920  83.3 77.7 16.7 22.3 2.8 2.9 2.3 3.3
3079 7115 2650 S701 429 1414 Bk.1 B0.1 13.9 19.9 i1 2.9 2.6 4.0
287 776 245 A19 42 157 BS. 79.8 4.6 20.2 3.4 3.5 31 4.4
678 140¢ 570 {192 108 40B 84,1 74.5 15.9 25.5 2.9 2.7 2.5 4.4
987 2171 87 1882 120 289  B7.8 Bk.7 12.2 13.3 3.0 Lo 2.4 2.9
470 1039 416 B70 33 1% 8B.3 BT 1.7 163 %1 3.1 2.5 3.7
361 881 312 H43 49 198 BA.4 ThD 136 23.5 3.0 .0 2.4 4.7
295 4BB 240 495 55 193 B1.¢ Ti.9 18,4 28.1 3.0 2.9 2.4 4.2
13433 28407 11123 21900 2332 4507  82.7 77.1 17.3 22.9 2.8 2.9 2.3 3.4
2033 3979 1798 2849 235 1130 88.4 T7L.6 1.6 28.% 1.8 2.1 1.9 5.2
1818 2689 937 1482 8B{ 1207 51.3 55.1 4B.5 44.9 2.0 1.9 1.5 1.0
BR17 20149 7472 14193 1145 1974  87.0 B80.3 13.0 19.7 It 31 2.5 3.1
787 1570 716 1376 71 194 9.0 87.4 9.0 12.4 2.6 3.0 2.2 3.4

3.2 Cambios en Tasas de Participacién.
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cambio &n
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Suatemala vy Rep. Dominicana, donde las tasas de participacion se
han mantenido casi constantes, esta tendencia a una mavor
participacion ha ocurrido en todos los paises; y sus cambios han
zido notables n Cuba v Fanama.

El examen de los cambios en los patrones de la participacidn
seguan sexo y grupos de edades —~tasas especificas— por paises
{véase graficos y Anexo 14), revelan que, en el caso de los
hombres, la menor participacién ha sido el resultado de una
incorporacidén mas tardia de los jdvenes y un retiro mas temprano
de aquellos en edades mas avanzadas.

Con Frecuencia, estos comportamientos estan asociados a
avances en =1 proceso de desarrollo econdmico v social que se
manifiestan en wuna mayor urbanizacidn y en una variedad de
mayores oportunidades abiertas a 1la poblacidn: extensidn de
servicios educacionales que retisne a una mayor proporcidon de
jdvenes Ffuera del mercado de trabajo y a la extensidn vy
mejoramiento de la cobertura de sistemas de pensiones y de
sequridad social, que induce a personas de edades avanzadas a no
estar obligadas a continuar participando en la actiwvidad
econdmica hasta 1 final de sus vidas.

En el caso de las mujeres, si bien el comportamiento de las
mas jdvenes no difiere mucho del observado para hombres;, la mayor
participacién proviene fundamentalmente de los grupos de edades
centrales: entre 15 v 320 afos (véase, Cuba, Panami, Nicaragua,
Costa Rica vy El salvador, por ejemplo). Este hecho ha estado
asociado a las mayores oportunidades que gensra la
diversitficacidn de la estructura productiva, especialmente donde
2l sector terciario —servicios- ha crecido en importancia.

Z.% Desafios pendientes: Utilizacién y Subutilizacidén de la
PEA en la regidn.
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CENTROAMERICA v REGIONES del MUNDO: POBLACION vy
CRECIMIENTO por REGIONES 1950-85

CENTROAMERICA: FOBLACION TOTAL en el periodo 19250-
2005

CENTROAMERICA: TASAS de CRECIMIENTO (%) TOTAL en
el periodc 1950-2005

CENTROAMERICA: TASAS BRUTAS de NATALIDRDAD en el
periodo 1950-2005

CENTROAMERICA: TASAS de CRECIMIENTD NATURAL
1925020603

CENTROAMERICA: TASA SLOBAL de FECUNDIDAD v
ESPERANZA de VIDA al NACER. Periodo 1750-2005

CENTROAMERICA: ESTRUCTURA por GRANDES GRUFPDS de
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CENTROAMERICA: Indices de Dependencia. 19530-2005
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1250-80

CENTROAMERICA: COMFOSICION vy TASAS de CRECIMIENTO
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CENTROAMERICA: FOBLACION URBANA, COMPOSICION v
TASAS de CRECIMIENTO segdn TAMARND de LOCAL IDADES
1950-1980

FOBLACION ECONOMICAMENTE ACTIVA. 195020035

COMFOSICION de 1a FEA vy TASBAS de PARTICIPACION por
FAISES segun SEXO. 1950-80
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ANEXD 1

CENTROAMERICA y REGIONES del MUNDO: POBLACION y CRECIMIENTD por REBIONES 1950-85

POBLACION (en ailes), COMPOSICION y CRECIMIENTD RELATIVD 1950-835 por REGIDNES

CENTROAMERICA

TOTAL RUNDIAL
REG. MAS DESARROLLADASIa]
REG,MENDS DESARRDLLADASIE]

AFRICA

AMERICA LATINA Y EL CARIBE
AMERICA DEL NORTE

ASIA

EURDPA

OCEANIA

HNION SOVIETICA

1930

47789

2503972 1
811837
1672413

22482
164700
166073
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CENTROAMERICA y REGIONES del MUNDOD: Tasas de Crecimiento Medio Anual
por periodos (X)
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{al: incluye América del Norte, Japdn, Europa, Australia, Nueva lelandia y Unidn Sovidtica

(6l incluye resto del mundo

{Africa, América Latinz y sl Caribe,

Milanesia y Micronesia-Polinesia,

FUENTE: M.U. Department of International Econoaic

Projections as Assessed in 1982.

and Social Affairs.

Este del

1983

127974

48404735
1172803
I647812

333210
404830
263404
2823008
432009
24820
278373

World Population Prospects.

New York, 1985. Population Studies, No. B&. ST/ESA/SER.A/84.

frec.Rel.
1 1950-85

2.6 147.8
100.0 91.3
24,2 41.0
73.8 1194
.4 1487
8.4 145.8
5.4 8.6
.4 1047
10.2 25.5
0.3 956.3
3.8 a4 b

Asiz exceptuando Japdn, Sur de Asia,

Estimates and



ANEXD 2
CENTROAMERICA: POBLACION TOTAL en el periodo 1950-2005
{en ailes)

0D 8 L & C T D N
1930 1940 1970 1980 1983 1990 1993 2000 2003

CENTROAMERICA 47789 100.0 63371 100.0 83315 100.0 113042 100.0 127974 100.0 144243 100.0 141402 100.0 179037 100.0 196019 100.0

-ISTHO C.A. 9103 19.1 12315 19.4 16739 19.6 22411 19.8 25939 20.3 30012 20.8 34574 21.4 39658 22,2 45103 23.0
COSTA RICA gse 1.8 123 2,0 1732 .0 2279 2.0 2600 2.0 2937 2.0 327 2.0 3%k .0 3919 2.0
EL GALVAROR 1940 4.1 2574 4.1 3382 4.2 4797 4.2 3832 A3 MABd 45 733 A7 B70B 4.9 9926 5.
GUATEHALA 2969 6.2 3%4 6.3 5246 A1 BRLT b1 T9RT L2 9197 A4 10621 6.6 12222 AR O139TL 7.
HONDURAS 1401 2.9 1941 31 2639 31 3691 L3 372 34 3105 AT 9§ 3.7 A9 1.9 Bi4z 4.2
NICARAGLA 1098 2.3 M91 2.4 2053 24 2771 2.5 1772 2.6 33BN L7 4339 LB 3N L9 AOZ9 3.
PANARA 839 L8 1103 1.7 1487 L7 1956 1.7 21B0 1.7 241B 1.7 2659 1.6 B9 L6 Ik L6

-MEXICO-CARIBE 38484 B80.9 51056 B80.4 48774 B80.4 90631 80.2 102035 79.7 114231 79.2 126828 78.4 139379 77.8 130916 77.0

_ Cupa 5858 1 7028 11,1 B3T2 0.0 9732 8.6 1003 7.8 10540 7.3 {1152 6.9 U7IB 4.5 1274 4.2

9
3
.3 3721 5.9 4405 G.4 5809
3
g

HAITI 1097 5.1 8385 5.1 7309 5.2 83% 5.3 98RO 5.5 11284 5.8
HEXICD 27376 52,3 37073 5B.5 SI174 59.8 49393 61.4 7B9GL 417 BODI2 41.7 99183 61.4 1091B0 1.0 11BI7H £0.3
- REP DOMINICANA 2333 4.9 3231 5.1 4423 5.7 5497 5.0 H8e 5.0 7170 5.4 7915 4.9 4621 4.8 9282 4.7

FUENTE: CELADE, Boletin Dempgrdfico No 36, julio 1985; en los casos de Buatemala y Rep. Dominicana,
que estdn basados en nuevas proyecciones de CELADE.




ANEXD 3

CENTROAMERICA

-ISTHO C.A.
[£0STA RICA
EL SALVADOR
BUATEMALA
HBNDURAS
NICARAGLA
PANAMA
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CUBA
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HEXICD
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CENTROAMERICA: TASAS de CRECIMIENTO (X) TOTAL en el periodo 1930-2005

1950-60 1940-70 1970-B0 1980-B3

2.82

At
» -
e EN AN

NI Ged Led B R

« w e e

e B~ J (e N = e R v o B e ]
Lo R ]

D
-
=~

BRI

3.4

FUENTE: Elaboracidn del Anexo 2, anterior.

3.00

-

[ s a2 )

w w

Cad ] B
IR~ [« S - R L |

e O B
w m .
i)

[ *
Al
— B s D WD

.79

2.48

[ o PR R o I - I I K
- v o= " - -

[ BN W v BN W Y - |

el N3 D B BD e O

[
»

()
~d

.42
2.9

2.59

™~
g
[~

1985-90 1990-93 1993-00 2000-03

2.39

2.92
2.44
3.10
2.88
3.09
3.33

2.07

2.26
0.98
2,62
2.39

2.22

2,25

2.07

2.74
1.8%
2.90
2.81
3.9
2.95
1.6%

-
i

~d O e w3 D
(o A T N R - |

3 3 R e BN
.- e a . P

1.81

o sed TH L D RN
Lo o B ON- T o e o O S Y S T Y]

[N BT Y
" e e
S g T~y L
SRR SR N §



ANEXD 4

CENTROAMERICA

-15THO C.A.
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EL SALVADOR
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CENTROAMERICA: TASAS BRUTAS de NATALIDAD en el periodo 1930-2005

{por ail)
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FUENTE: CELADE, Boletin Demogrifico No 32, Julio de 1983;
basados en nuevas proyecciones del CELADE,
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ANEXO 3
CENTROAMERICA: TASAS de CRECIMIENTO NATURAL 1950-2003
{por sil)

1950~55 1955-60 1960-63 1945-70 1970-73 1975-80 1980-85 1985-90 1990-93 {995-00 2000-03

CENTROAMERICA 26,3 0.1 30 3y 3Lt 280 4 87 230 243 19.3

-ISTHO C.A. 2.3 34 L2 Mg M3 M 4 90 8.0 2.3 240
£OSTA RICA 3E.2 A 3O 9.2 3 G KA 25 1S 160
EL SALVADOR 2.5 .3 2.7 R0 12 AT a2 M 1Y /0 2.2
BUATEMALA P A 8- B . T A 0 S v D7 5 S R ) Y s B A+
HONDURAS 2.5 IL4 0 B2 /3 WS B2 BE ML e 3T 0.8
NICARAGHA 53 P T 0 T S T B S T A C N I N N D 2% T % Ry 1 B Y
PANARA 7.4 a1 3 .9 w4 250 2246 2.5 198 176 15S

-MEXIED y CARIBE 7.6 .7 N9 0 A 2 [/ Be WMT 1946 174
CupA 8.7 184 26,3 2.7 19,4 1.0 10,5 1LY L3 3.9 1.4
HAITI 8.7 2.0 229 W4 IE4 0 %2 7.2 8.1 8. 288 8.2
HEXICO 3.3 346 37 BY O OBS M¥be B8 HT ORI 199 .
REP DOMINICANA .2 33 M7 37 W/AH S kD WMS 2D 1940 1T

FUENTE: CELADE, Boletin Desogrdfico Mo 32, Julio de {983; Guatesala y Rep. Dominicana
basados en nuevas proyecciones del CELADE,




ANEXD &

CENTROAMERICA

~ISTHO C.A.
COSTA RICA
EL SALVADDR
BUATERALA
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CENTROAMERICA: TASA GLODBAL de FECUNDIDAD y ESPERANIA de VIDA al NACER

Periodo 1930-2003
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ANEXD 7

CENTROAMERICA: ESTRUCTURA por GRANDES BRUPOS de EDAD, 1950-2005

EDADES
CENTROAMERICA 0 - 14

15 - b4

By +

s ~I5THD C.4. 0-14

15 - &4

COSTA RICA ¢ - 14

EL SALVADOR 0-14

BUATEMALA 0 - 14

HONDURAS §- 14

NICARAGUA 0 - 14

PANARA 0- 14
15 - 64

-MEXICO y CARIBE O - 14
’ 15 - &4

CliBA 8- 14
15 - 44
HAITI G- 14

KEX1CO 0 - 14

REP DOWINICANA 0 - {4

FUENTE: CELADE, Boletin Demogrdfico No 32, Julio de 1983
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ANEXD 8
CENTROANERICA: INDICES de DEPENDENCIA. 1930-2003

EDADES 1950 1960 1970 198O 1983 1990 1993 2000 2005

CENTROAMERICA 0-14 7.7 .8 8%.7 824 75.0 47.5 423 580 332
3y + &8 .Y 25 14 74 BB K9 1T Tb

~ISTHD C.A. 0-14 81.7 90,6 91.9 853 B2.0 77.2 73.2 4&%.7 65.5
b3y + 49 51 53 55 546 62 6T B9 49

COSTA RICA G- 14 Bl.? 9.0 90.9 464 65.3  A10 5T.6 §2.2 4L0
B3y + 64 b1 b3 b2 KB K%Y 74 7.8 8.2

EL SALVADOR 4 - 14 76,9 BT 909 87.9 B3.B BL7 773 TIT  iB.2
B3y + 3.3 54 KT bE &S b6 b8 6B 48

GUATEMALA 0- 14 B2.6 897 895 89.5 89.4 68.7 849 80.5 752
63 y + 49 &Y 55 L7 %7 A2 AT B9 LS

HONDURAS 0- 14 B1.7 87,2 S48 968 93.4 B7.3 BL.3 T77.B T7hb
By + b 40 48 55 58 5B 60 A1 A2

HICARAGUA 0 - 14 B4.3 96,6 9B.0 944 921 BB.9 B30 T78.B T71.8
A5y + 4.7 446 49 4B 49 52 55 57 59

PANANA 0- 14 4.4 829 B30 731 HLB S5B.0 517 49.9 45.b
B3y ¢ .40 e .9 7.4 7.8 B0 B3 Bée %0

-MEXICO y CARIBE 0 - 14 76,5 834 89.0 813 T3 65.3 59.9 550 50.2
b3y + 68 7.0 7.3 14 w0 71 w6 1Y LT

CUBA 0-14 61,0 Sh.6 A5.4 510 0.2 344 3546 36D 342
&3 y + .6 7.9 0.4 1LY 1.0 120 1.8 131 14

HAITI 0 - 14 0.0 74,1 B B4 818 B2.1 820 8L T79.0
63y + .3 7.4 6% 468 3.8 A2 40 5B 5.7

HEXICOD 0 - 14 B0.6 89,4 936 BLS T77.7 HB.4 1.2 553 497
61y + 64 &7 7.0 1.0 &4 65 A5 6B 7.2

REP DOMINICANA O - {4 B5.1 92,6 95.2 77,5 69.5 b4t 606 S4B 4B.9
63 y + 6.4 &2 60 57 5.8 58 43 4% T4



ANEXD 9
CENTROAMERICA: POBLACION TOTAL segdn AREAS: 1950-80

POBLACTON (miles}
PAIS rbana Rural
1950 1940 1970 1980 1950 {940 1970 1980 1950 19460 1970 {980

CENTROAMERICA 47789 63371 83515 113312 17877 28383 44334 65731 29912 34988 41181 47379

~ISTHD C.A. 9105 12313 16739 22681 2529 3937 44B0 9B1B 4574 BIDB 10239 12863
£05TA RICA gs8 1236 1732 2779 157 421 472 1042 401 BIS 108D 1237
EL SALVADOR 1940 2374 3581 4797 533 80B 1415 2120 1405 1746 2167 2477
BUATERALA 2965 39h4 G246 4917 8O0 (214 1841 2831 2169 2730 3403 4Zbé
HONDURAS 1801 1943 2439 391 280 44 876 1432 1121 1479 1763 23M9
HICARAGUA 1098 1493 2053 2771 6B 096 GRS 1491 730 B97 0B 1280
PANARA 839 1105 1487 193h 289 434 T7i1 1082 5RO A1 T7H B4

-MEXICO y CARIBE 38484 51056 &B776 90631 15348 24426 37854 55915 23336 26630 30922 34716
CUBA SASE 7029 BRIZ 9732 17X7 3BOT 510% 6520 313 3226 k3 322
HAITI 3097 3723 4603 G5BO? 325 484 912 1342 2777 3239 B9 MY
HEXICD 27376 I7073 G1174 69393 LITBA 19204 30143 45432 15590 17BET 21013 2394

REP DOMINICANA 2353 3231 4423 3697 510 933 1690 2601 1843 229 2733 30%

FUENTES: Boletin Desografico del CELADE, Mo 32, Julio de {983; excepto en los casos de Buatesala v Rep.
Dominicana, basados en nuevas proyecciones de CELADE.



ANEXD 10
CENTROAMERICA: COMPOSICION y TAGAS de CRECIMIENTD segdn AREAS: 1930-80

COMPDSICION de 1a POBLACION segin AREAS
lirbana Rural
1950 1960 1970 1980 {950 1950 1970 1980

CENTROAMERICA 37.4 448 51,8 5B.0 2.6 55.2 4B.2 A0

~ISTHD C.A. 27.8  I2.1 387 4.3 72.2 6.9 A3 56T
COSTA RICA 36.0 3.1 38,8 457 700 859 ALZ 0 GA3
EL SALVADOR 7.6 3.4 3RS 44,2 724 BB 605 55.8
GUATERALA 26.% 30,6 351 3.3 73D 894 B9 ALY
HONDURAS 20,0 723.9 332 362 BOLO Th.l 4A.B 63.B
NICARAGLA 35199 47.0 538 460 A0 5IO0 4K.2
PANARA 4.4 M.1 47.8 3553 456 B9 522 447
-MEXICO y CARIBE 39.7 47.8 55.0 AL.7 40.3 952.2 45.0 138.3
CUBA 46,6 W41 596 47.0 334 457 40.4 130
HAITI 10,5 13.0 19,8 230 B9.5 87.0 BO.Z 79
HEXICO 43.1 51.8  5B.9 453 349 482 M1 345
REP DOMINICANA 2{.7 28,9 38.2 45.7 783 T7L.1 41.8 3543

TASAS de CRECIMIENTO de 1a POBLACIDN segin AREA, 1950-80

PAIS lrbana Rural
50-60 40-70 70-80 50-40 40-70 70-BO 50-50 A0-70 70-80

CENTROAMERICA 2,82 300 2.8l 462 446 394 L5716 1.4

-I5THD C.A. .02 307 304 448 493 415 2,40 2,03 2.26
£OSTA RICA 365 3.3 274 494 468 439 305 263 134
EL SALVADOR 2,83 330 2,92 412 5.0 K04 2,29 205 2.1
GUATEMALA 2.89 .80 .77 A7 416 6 237 LM A3
HDONDURAS L2730 406 505 633 4% 277 LT LAl
NICARABUA 307 317 L00 4.82 482 435 206 1.9 L&3
PANANA 2,73 2,97 474 457 L8 AT 169 176 119

-MELICO y CARIBE 2,77 2.98 2,764 4.65 4.38 3.90 1.22 1.49 L.l
CUBA .82 49 LT L3229 L4 030 .71 -0.73
HAITI .84 213 2,327 398 63 LB LA L3119
HEXICO L0322 03 488 431 411 L3I LA 129
REP DOMINICANA 3,17 314 2,53 &.06 5.92 431 2,20 1.74 1.25

FUENTE: Anexp §




ANEXD 11
CENTROAMERICA: POBLACION LRBANA, COMPOSICION y TASAS de CRECIMIENTD segin TAMARD de LOCALIDADES

1950-1980
Poblacidn Urbana en
Loralidades de (miles) Composicion i Tasas de Crecimiento
ARl PAIS 100 + 20-100 20 - 100 + 20-100 20 - Peripdo 100 + 20-100 20 -

CENTRDAMERICA 1950 17877 b3BL 3323 Tl I8 1.6 MLB

1960 28383 11023 5788 11572 3B.B  20.4 40.B 1950-40 5.2 §.3 17
1976 443134 1BBS7 @322 17155 425 1B.B 387 1960-70 5.4 36 L9
1980 63733 30616 12668 22449 466 19.3 4.2 1970-80 4.8 4.2 2.7
-I5THB €., 1950 2529 879 33 137 .8 12,4 52.9
1940 3957 1720 425 1812 43.3 10,7 5.8 1950-60 4.7 3.1 3
1970 6480 2866 831 2783 44,2 {28 429 1960-7¢ 3.1 4.7 43
1580 9818 4285 1802 3931 436 163 40.0 1970-80 6.0 4.6 1.5
COSTA RICA 1930 257 153 4 164 595 8.0 803
1950 421 22 ¢ 182 544 0.0 M58 1950-60 &0 % 6.1
1970 872 342 88 222 539 131 30 1960-70 &4 % 1.5
1980 1042 506 1BO 35A 4BE 173 A2 1970-80 I 1.2 4.7
EL SALVADDR 1938 333 170 82 283 I8 157 5.9
1960 o 32 4 332 443 W 8.4 19E0-460 7.0 33 4.2
1974 1413 62 172 &BL 397 12,27 4.1 1960-70 5. &1 b4
1980 2120 854 340 924 40,3 16D 417 1970-80 4.2 A8 Id
GUATEMALA 1930 80O 312 i 438 3946 LB 5.3
{350 1214 323 iz 839 &30 43 526 1950-40 5.2 5.3 L3
1976 1841 79 5 1007 3.4 4.2 §4T 1960-7¢ 3.2 7.9 4.5
1950 2651 789 I8 1344 3.3 1.0 50.7 1970-80 3.2 6.2 2.9
HONDURAS 1930 280 0 95 185 0.0 339 bhd
\ 1940 454 134 82 248 28.9 7.7 534 1950-60 1 -1.3 2.9
1976 876 IO M 401 13,2 4.7 1946-70  9.& 35 5.0
1980 1432 81 217 9% 46,7 15,2 8.7 {970-80 4.3 4.3 3.0
HICARAGUA 1950 148 115 4 199 3L3 147 54
19460 596 211 92 293 5.4 154 849.2 1950-60 6.1 5.3 9
1970 9463 421 205 3% 4346 212 15 1960-70 A% B0 1.5
1980 1491 676  FA6 &% 45.3 252 3.3 1970-86 4.7 5.2 L:2
PANANA 1530 289 129 32 108 446 1B 37.4
1940 454 281 85 BB bL.9 1B.7  19.4 1950-60 7.8 & -2.0
{974 711 s 138 128 A3.4 190 17.4 1960-70 4.7 R4 LS
1980 1082 399 01 282 85,4 18,6 Zb. 1970-86 2.8 4.4 B.1
-MEXICO-CARIBE 1950 15348 3702 3012 B34 3.2 1%.6 43,2
1940 24424 2303 5383 9780 381 220 4000 1950-60 4.9 5.8 L9
1970 37854 15991 7491 14377 42,2 19.8 I18.0 1960-70 5.4 33 L9
1980 WS 26331 11066 1BSIB 47,1 19.8 331 1970-80 5.0 3.9 2.5
CliBA 1930 27 1339 686 702 49.1 25,2 A7
1940 3803 1722 1012 1069 45.3 26,6 2B.1 1950-60 2.5 3.9 4.2
1970 3109 2640 1080 1389  53t.7 2.t 27.2 1960-70 A3 0.7 L%
1980 4520 324392 1897 9.6 LT 9.1 1970-80 2.4 2.3 Ld
HAITI 1950 Y] 130 23117 4.0 7.0 829
1940 B4 294 80 13 80,7 12,4 249 1950~60 B2 9.4 -2.8
1970 712 St 106 298 5hO 0 16 323 1%66-70 5.5 5.7 B.2
1980 1342 834 104 384 8356 7.7 =02 b

8.4 1970-80 5,



MEXICD 1950
15460
1970
1980
REP DOMINICANA 1930
1940
1970
1980

FUENTE: Elaboracifn de CELADE sobre la base de datos nacionales.
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ANEXD 12
POBLACION de 10+ ANOS y PER, por PAISES segun SEXD, 1950-B0

POBLACION de 10 ANDS y HAS
AMBOS SEXOS HOMBRES MUJERES
1950 1960 1970 1980 1950 1960 {970 1980 1930 {960 1970 1980

* CENTROAMERICA 33430 42774 57241 TR772 14752 21385 28579 39319 16478 Z1389 78462 39453

.« -ISTHD C.A. £329 B115 13201 15325 3111 407¢ 5630 7804 3218 4039 557t T2
COSTA RICA 83 797 1172 4R 292 400 38R B4 291 397 R4 BWY
EL SALVADOR 1871 1711 2387 236 470 853 1197 1s17 801 836 1190 1419
GUATEMALA 2004 2612 3585 490 1012 1319 BRI 2510 992 1293 1772 4R
HONDURAS 947 1282 1713 2807 476 K43 37 1206 471 439 636 1201
NICARAEUA 742 956 1337 B2l 365 472 438 B9R 377 484 74 922
PANAMA 382 737 1012 1415 2% 3BT 517 T3 28k 370 493 492

-HEXICO v CARIBE 27101 34459 46040 A3247 13641 17309 22949 31515 13460 17350 23091 31732
CLBA 4370 5362 6197 THE! 2302 2769 1RO 4004 2088 2593 3017 3855
HAITI 2224 2619 3178 4001 1072 1238 1536 1948 11532 1361 1442 2053
HEXICD 18820 24574 33877 47303 9363 12189 (6811 23407 9457 12385 170h1 238%

REP. DDMINICANA 1687 2104 2793 3882 904 1093 1422 1934 783 1011 1371 1928

POBLACION ECONDMICANMENTE ACTIVA
AMBOS SEXDS HOMBRES HUJERES
1950 1960 1970 1980 1950 1960 1970 {980 1930 1940 1970 1980

CENTROAMERICA 16334 204467 25524 35521 13773 18733 20375 27601 2761 3712 5149 7920

« -ISTHD C.A. 3079 3BBZ 5206 7113 2650 3293 4300 5701 429 G5B9 904 1414
‘ LOSTA RICA 287 36 328 776 M5 3153 433 19 42 &l %3 IE
EL SALVADOR 478 B38 116% 1400 G70 T00 923 1192 10R 138 247 408

GUATEMALA 987 1237 1821 2171 867 1081 1411 1882 {20 {56 210 289

HONDURAS 471 415 779 1039 41y 513 AEB BTO 53 76 111 189

NICARABLA b1 459 422 B4L 312 382 497 643 49 77 125 1%

PANANA 295 357 491 4B8 240 276 3B 495 35 BL 123 193

~MEXICO y CARIBE 13453 16385 20318 28407 11123 13442 16073 21900 2332 3123 4243 6507

CuBA 2013 2440 2642 3979 1798 2089 2152 2849 235 359 490 L3

HAITI {818 2021 2289 2489 937 1058 1225 1482 BBL  9A3 1044 1207

HEXICD 8817 11183 14233 20169 7672 9475 11670 16193 1145 1708 2563 3974

REP.DOMINICANA 787 933 {54 1570 716 840 1028 1376 71 93 126 {94



ANEXD 13
COMPOSICION de 1a PEA y TASAS de PARTICIPACION por PAISES seguns SEXD. 1950-80

Composicion PEA por Sexn
HOMBRES MUJERES
1930 1960 1970 1980 1950 19h0 1970 1980

» CENTROAMERICA 83,3 81.9 79.8 77.7 14,7 8.1 20.2 22,3
¢ -16TMD C.A. Bb.1 B4.B 82,6 B0.1 13.9 15.2 17.4 19.9
LOSTA RICA B5.4 83,8 82.0 79.8 14,6 6.2 18.0 20.2
EL SALVADOR f4.1 83,5 79.2 74.5 15.9 14.5 20.8 25.5
RUATEMALA 87.8 87.4 B7.0 BA.T 12,2 12,6 13.0 133
HONDURAS 88,7 87.6 BL.B 8.7 11.7 12.4 14.2 (&3
NICARABLA 86,4 83.2 79.9 765 116 1A.B 20.1 23.5
PANARA 81.4 77,3 74.% 71.9 1B.6 22.7 25.1 2B,
~-MEXICO y CARIBE  B82.7 B1.2 79,1 77.1 7.7 (8,8 20.9 2.9
CUBA 82.4 85.7 8.3 7i.6 1.6 14.7 1B.5 28.4
HALTI 3.5 52.4 3.9 §5.1 48,5 47.6 4.5 4.9
HEXICO 87.0 84,7 B2.0 802 13.0 5.3 1B.0 9.7
REP.DOMINICANA 91,0 90.0 89,1 87.64 9.0 (0.0 10.9 12.4
TASAS de PARTICIPACION por PAISES segun SEX0, (950-80
AMEQS SEX0S HOMBRES MUJERES
) 1950 1960 1970 1980 1930 1940 1970 1980 1930 1940 1970 1980
) CENTROANERICA 49.5 47.8 44,6 45,1 82.2 78.3 7.3 70.2 166 17.4 18.0 20.1
]
% -15TMD C.4A. 48.6 47.B 46.5 45.B 85,2 80.8 744 73.1 133 4% 153 183
M COSTA RICA 49,2 47.2 45.1 460 B39 78.8 7.6 72,9 144 5.4 163 1.8
EL SALVARDR 4.1 49,0 4B.B 49.4 85,1 81,9 77.1 7.7 3.5 la! 20,3 25.2
SUATERALA 43.3 47.4 45.2 4%.B B, 7 82.0 77.8 73.0 12.1 12,1 11,9 LB
HOMDURAS §9.7 48.0 45,5 43.2 87.4 8%.8 77.9 721 1.7 1.9 1.0 4.1
NICARAGUA 48,7 4B.0 457 46,2 8BRS B0.9 75.5 7.5 (3.0 15.9 18,5 2L.5
PANANA 0.7 47,7 4R.5 48.6 81.1 717 71,2 4B 19.2 21.9 24.B 27.9
-HEXICO y CARIBE  49.6 47.9 44.1 44.% BL.3 77.8 70.0 4%.5 17.3 18.0 1B.4 20.3
{iBA 46.5 45,7 42,6 53.6 78,1 75,4 7.7 755 (1.4 (3.8 14,2 32.B
HAITI 81.7 77.2 1.0 4A7.27 87.4 84,1 79.8 7A.1 7.5 70.B 44,8 5B.8
HEXICD 46,8 45.5 42.0 42.5 BL.9 77.7 49.4 4B.6 12.1 13.8 150 lh.b
REP.DOMINICANA 44,7 44,3 41,7 40,4 79%.2 76,7 72.3 704 9.1 %2 9.2 6.1




ANEXD

14

TAGAS de ESPE

,/

p#CAS de PARTICIPACION por PAISES y SEXD. 1930 y 1980

HOMBRES

gy ELS 5UA HON NI pAN cuB ¢ HAI MEX RDO

Blades oo A 1950 1980 1950 1980 1950 1980 1950 1980 1950 1980 1950 1980 1950 1980 1950 1980 1950 1990
\.b - .
\5"1":2; .20 LB LD 4B 100 419 126 393 2.3 181 &9 75 1 4.0 2.4 274 7.9 189 9
€ o gy 0.4 B9 625 90.0 706 959 704 B9.5 S6.8 &9.6 516 75.0 28.6 837 S7.7 80,0 SLB 78.5 56.3
e g¢ 80,8 95.5 90.0 97.0 91.4 98.3 895 9h.9 B%.1 9.3 8.4 9.2 7B 957 B6.B 961 89.7 96.8 91
29 p¢ 96.5 948 97.1 97.8 96,5 98.5 ULB 9.1 967 97.5 9.3 937 940 985 9.1 9.3 9.3 9RO 97.2
3¢ A6 981 97.6 9.6 980 97.0 98.8 95.2 98.8 961 97.5 9.8 949 %6 9B.8 98.7 97.6 9.4 98.B 98.0
39 /8.8 984 97.5 97,7 983 9.0 9%.0 953 9B.6 9.8 97.7 9.7 955 96.9 9.0 907 97.% 9.8 98.B 9B.0
1986 983 97.4 978 9B.0 968 9B.7 952 9B.5 969 97.B 97.3 95.5 9.3 9B.9 99.0 97.9 9.7 9B.6 97.8
4 981 97.% 97.7 9.4 97.B 9.3 98B 94.% 9B.6 95.7 97.2 954 95.4 951 98.B 987 98.1 95.9 9B.5 9.7
970 961 97.1 966 967 95.2 96,9 93.2 9B.3 933 961 90 943 921 9B.4 9B.1 97.4 9L& 9R2 9h1
59 96,9 99.0 96,2 942 941 944 94,5 9.1 98.0 7.8 94.B BLB 92.6 BA1 97.B 9.4 95.4 £9.7 98.2 9L.5
44 925 82,9 942 9.5 92.8 88.7 94.0 85.4 96.7 867 85.9 724 87.7 0.9 9.5 947 95.2 BZ.6 96.6 90.5
# 0 T33 56B BLA G4 T4 704 TLO 46,3 862 52.B 70.5 391 720 20.9 87,2 7.9 90.7 57.4 747 5.0
MNJERES

DADES  CRI ELS U HON NI PAN CUB ¢ HAI HEY RO
1950 1980 1950 1980 (950 1980 1950 1980 1950 1980 1950 1980 (950 1980 1950 1980 1950 1980 {950 1980
014 13 24 79 51 &6 LS 51 L1 20 57 53 LI L1 M0 267 43 227 2.8 1.6
519 20,9 1%.3 20,3 330 158 15.2 177 147 159 20.2 3.8 27.5 9.6 129 81,2 557 152 223 10.0 9.0
B-20 22,0 331 20,9 4.4 14T 170 170 22,0 168 36.6 282 441 144 412 859 701 159 287 116 8.5
529 17.5 28,5 19.0 3.9 12,5 148 127 2LB 156 28,8 23,2 43.7 15.4 50.9 B5.4 9.4 157 221 115 14.0
0-34 161 26,1 17.6 28.7 128 138 IL1 199 152 20.2 23.2 40.B 15.0 524 858 8.4 119 17.2 115 140
5-39 15,5 25,7 164 263 153 135 10,5 1.6 15.4 2B.B 251 385 152 SLB Be.4 £9.9 119 17.2 17 142
40-44 182 2.1 158 258 131 157 10.6 17.6 155 280 23.0 368 1527 48.7 8.2 724 ILS thb 119 143
45-49 141 17.7 164 2.5 139 (L7 ILI 155 155 266 2.0 317 143 80.7 87,2 724 129 18.0 125 157
50-54 12.0 1.2 152 201 129 129 10.6 160 152 241 196 26,3 (3.3 30.9 85.2 732 121 169 10.0 10.9
S5-5¢ 10.1 (1,0 143 184 128 LB .5 11 151 207 167 204 11,8 1B.1 BS.5 7L5 140 158 (1.2 1.0
B0~ 8.3 B0 128 17.7 112 104 7.8 10.8 136 169 129 153 10,0 T.B 7.9 648 120 135 9.3 9.2
65+ 5.4 34 106 9.9 Bb 65 5B b6 %6 10,4 BRI 57 7.5 2.0 590 3B6 16 9.4 45 34

FUENTE: PREALC

{1985} “Poblacidn v Fuerza de Trabajo en América Latina, 1950-8B0", Docusentos de Trabajo, PREALC/25% (Marzol.
t: tosade de Gonzdlez, 0., Fernando {1984). ®La Participacidn da la Mujer ep la Fuerza de Trabajo vy la Fecundidad en fuba. Un
Estudio de Poblacién y Desarrollo®, Res@aen de la Tesis para optar al grado de Candidato a Doctor en Ciencias Econdamicas. U de
la Hahana, Vicerrectoria para las Ciencias Econdmicas y CEDEM,



