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Capítulo I

Descripción del material estudiado

En el año 1967» el Centro Latinoamericano de Demografía (CSLADE) ini­
cio con el aporte financiero del Population Council un Programa de Estudios 
Comparativos sobre Aborto Inducido y uso de anticonceptivos en Ame'rica 
Latina (PEAL), que dirigió el doctor Ivlariano Pequeña hasta diciembre de 1968, 
y luego Santiago Gaslonde, ambos funcionarios del CELADE,

Antes de la fecha señalada, se habían realizado estudios sobre el aborto 
inducido, fundamentalmente considerándolo como problema de salud publica, en 
base a muestras hospitalarias en muchos países de la region. Unos escasos 
estudios habinn salido del ámbito hospitalario y, a travels de encuestas en el 
terreno, deseaban conocer la realidad de la -practica del aborto en la pobla­
ción y no en la clientela seleccionada de los establecimientos de salud. En­
tre estos estudios, los de Armijo íiíonreal y de Mariano Pequeña, en Santiago 
de Chile, el de Françoise Hall en Lima,y los de Lara, Lenis y Llanos en diver­
sas ciudades de Colombia, habían mostrado la im'portancia del problema y desta­
cado la necesidad de conocer mejor su extension y características.

El CELü-DE^que acababa de desarrollar,en siete capitales latinoamericanas, 
el "Programa de Encuestas Comparativas de Fecundidad en Ame^rica Latina" 
(PECFAL-urbano) y tenía conciencia de la importancia demográfica de la -prac­
tica del aborto,recibió solicitudes de varios países de la region que deseaban 
conocer la incidencia y  las características epidemiológicas en sus capitales. 
Así se inicio la serie de investigaciones que a continuación se enumerans
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1,1, PEAL-Bogota •
Convenio entre; la Facultad de Medicina de la Universidad Nacional 
de Colombia, la Asociación Colombiana de Facultades de Medicina. 
(ASCOFAíAD), y el CELALE,
Director de la Encuesta; doctor Silvio Gouez Arango
Jefe del Trabajo de Terreno; doctora Cecilia Cardinal de Líartin
Calendario; -Elaboración de la nmestrâ /s julio-a¿̂ osto 196?

-Trabajo de Terreno; octubre 1967“Ei3yo 1968 
-Entrevistas realizadas. 1693 
-Codificación; junio-noviembre 1968 
-Perforación de tarjetas; febrero-abril 1969 
-Limpieza de tarjetas, mayo-octubre 1969 
-Cinta; agosto 1971 > eii CEL-lIE,

1,2, PEAL-Panama
Convenio entre. La Dirección de ijstadística y Censo de Panama, la 
Cattedra de Obstetricia y Ginecología de la Universidad de Panama, y 
el CBLADE»
Director de la Encuesta; doctor Julio A, Lavergne,
Jefe del Trabajo de Terreno; señorita Vilma Mendica,
Calendarios - Elaboración .de la muestra'̂ i octubre 1968

- Trabajo de terreno; noviembre 1968-julio 1969
- Entrevistas realizadas; 1494
- Codificación; septiembre-diciembre 1969
- Perfoverificación de tarjetas; febrero-marzo 1970
- Cintas abril 1970, en CELALE,

1» El programa de estudios comparativos sobre aborto inducido y uso de anti-
Gonceptivos en America Latina. PEAL

1/ Se giín listado del Departamento Administrativo Nacional de' Estadística, de
Colombia (DANE), del 17-7-1964» actualizado con los datos del Centro Interame­
ricano de Vivienda (CIFVA), por Luis Carlos Gómez,

2/ Usando la muestra de la Encuesta de mano de obra de la Dirección de 'EstadísticE 
y Censo de Panama, actualizada por Jaime Isaacs, estadístico de esa Dirección.



1,5. rSAL-Buenos Aires
Convenio entre; Ministerio de Asistencia Social y Salud Publica, 
Secretaría de Estado de Salud Publica, de la República Argentina, y el 
CELAiB.
Director de la Encuesta: doctor- Garlos Alvarez Herrera.
Jefe del Trabajo de Terreno; doctor Roberto Schatz,
Calendarios - Elaboración de la muestrâ /s agosto 1968

- Trabajo de Terrenos octubre 1968-julio 1969
- Entrevistas realizadas; 1565
- Codificación; enero-octubre 1969
- Perfoverificación; enero-diciembre 1969
- Cinta; febrero 1971» CEIulDE.

1,4« PEAL-Lima

Convenio entres El Centro de Estudios de Población y Desarrollo (CEPD) 
del Perú, y el CELARE, El CEPD delegó la ejecución del trabajo en el 
Centro de Investigaciones Sociales por Muestreo (CISM) del Ministerio 
de Trabajo del Perú, dirigido por Benjamín Samamé'̂
Director de la Encuesta; Lie. Abel Centurión 
Jefe del Trabajo de Terreno s Lie. Belma del Valle.

Calendarios - Elaboración de la muestra'^s agosto-octubre 1969
- Trabajo de terreno; noviembre 1969-noviembre 1970
- Entrevistas realizadas; 1 550
- Codificación; enero-mayo 1971
- Perfoverificacións junio-octubre 1971
- cinta; noviembre 1971» CELALE

1.5. El PEAL es financiado por el Population Council, tanto en lo que con­
cierne las encuestas en los 'países, que recibieron directamente el fi- 
nanciamineto de sus presuspuestos, como a nivel central,

5/ Según el marco muestral de 3a Encuesta empleo-desempleo del Gran Buenos Aires y Capital Federal de COIIAIE.
^  El CISM es actualmente el Centro de Estadística de llano de Obra (CEuO) del Mi­

nisterio de Trabajo, dirigido por Francisco Codina.
5/El CISM usó; el marco muestral del area metropolitana de Lima y Callao, elabo­

rado por el CISM (asesorado por la Universidad de Michigan) y actualizado por 
Francisco Codina y otros.
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2, Los objetivos del PEAL
Loa objetivos fueron los siguientes t ..v-,
2.1, Conocer la magnitud real que tiene el aLorto inducido y el uso de anti­

conceptivos en el area en estudio.
2.2, Determinar la asociación entre la frecuencia en la practica del aborto 

inducido y del uso de anticonceptivos con los diferentes estratos socio- 
eoondmico-culturales de los paxses latinoamericanos.

2.3, Determinar cual es la influencia relativa que tiene la practica del abor­
to y el uso de anticonceptivos eficaces en el nivel de la fecundidad,

2,4» Determinar las características dé distribución de la incidencia del abor­
to inducido y del uso de anticonceptivos en relación con aquellas carac­
terísticas de la mujer y su medio, que no se Layan incluido en el objeti­
vo l'To, 2,2.

2.5, Establecer las consecuencias que la practica del aborto tiene para las 
mujeres que lo practican.

2.6. Conocer los medios usados y las personas que intervienen en la inducción 
de los abortos.

2,7« Conocer la actitud que las mujeres tienen hacia el,aborto inducido.
En este trabajo preliminar, no se enfocara el estudio de los objetivos men­
cionados en 2.5., 2.6. y 2.7 . El análisis prelriinar procurara responder a los 
objetivos 2.1, 2.2, 2,3. y parcialmente al objetivo 2,4*

3, La muestra del PEAL
Los objetivos centrales del PEAL, énunciados up supra con los Hos. 2.1, 2,2.
■ y 2,5, indican que se pretende conocer, ademas de la magnitud del aborto y de 
la influencia que su prautica pueda tener en la fijación del nivel de fecundi­
dad observada, la asociación entre esa prantica y los estratos socio-economico- 
culturales en el s'rea del estudio.
Se fijan tres estratos socio-economico-culcúrales, (estratos SSC); alto, medio 
y bajo, para los fines propuestos. Para ubicar a las mujeres enouestadas en 
cada uno de esos estratos, se usa como índice la ocupación del Jefe de Hogar, 
Este criterio de clasificación, que usa un solo índice, esta justificado por
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ser la ocupación no solamente un indicador de nivel economico, sino tambie'̂ n 
del status social, y del nivel de educación hasta cierto punto. Todo lo cual 
condiciona la escala de valores de la pareja y, por ende, su comportamiento en 
lo q.ue a la fecundidad, el uso de anticonceptivos y la practica del aborto se 
refiere^.

Se agrupan las; ocupaciones como siguê /̂;
- En el estrato altos las ocupaciones caracterizadas por poseer preparación 
universitaria o equivalente, las actividades artísticas, gerenciales, etc,
- En el estrato medios las ocupaciones que requieren una preparación supe­
rior a la educación primaria, sin llegar a ser de nivel universitario, y son 
predominantemente "no manuales", tales como las de agentes, corredores y ven­
dedores de comercio, oficinistas, raecaliicos de precision, operadores de ra­
dio, etc,
- En el estrato bajos las ocupaciones manuales no especializadas.
El tamaño de la muestra, para cada encuesta, se fijo en 1 ^00 mujeres, selec­
cionadas según un procedimiento estratificado bifasice para obtener 500 muje­
res en cada estrato.
De haberse seleccionado a las entrevistadas de manera estrictamente aleatoria, 
o sea representando fielmente al universo de mujeres del area del estudio, se 
hubiera obtenido forzosamente en algún estrato un número insuficiente de ob­
servaciones en concordancia con el menor peso relativo de ese estrato en el 
universo. El estrato alto quedaría con pocas mujeres (si, por ejemplo, su 
peso es el 8 por ciento del total, aparecerían alrededor de 120 observaciones).
Ahora bien, un número escaso de obseivaciones no permite estudiar la asociación

8 ̂entre la practica del aborto con los estratos*SEO (objetivo Eo, 1.2, del PEAL)'-̂  
En consecuencia es 'preciso aumentar ese núaexo, y esto es lo que se logra con 
el procedimiento bifásico#

£/ Esta opinión es la de Jose-ph Kahl, David 81ass., Lloyd Yferner y otros ciéntistas 
sociales.

7/ Según una lista obtenida de "Grandes grupos, subgrupos y grupos unitarios" de la 
Clasificación Internacional Uniforme de Ocupaciones de la O.I.T., Ginebra (Terce­
ra Edición, 1965)^  Al separar por 7 grupos de edades quinquenales, y por 5 categorías de estado con­
yugal (solteras-casadas y convivientes-otras), se obtienen ya 21 casillas, en 
las cuales habría en proraedio, unas 5 a 6 observaciones (y en muenas ninguna), lo 
cual no permitir'ía tratamiento estadístico alguno.
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en un prómer tiempo, ae trabaja en una muestra aleatoria de mujeres en edad 
fértil (MEB*), obtenida .por el procedimiento p.p,t (probabilidad proporciona­
da al tamaño de la Unidad Primaria de L'iiestreo. (UPM), sea ese tamaño dado por 
el número de habitantes (p.p.n.h) o de viviendas (p.pon.v). Luego se listan 
las liEP de las UPM escogidas y se entrevistan un . de cada cuatro, de manera 
sistemática. Se obtienen así 750 entrevistas o.cn las cuales, después de co­
nocer el estrato SEO de cada una de ellas, se obtiene el peso específico de 
cada estrato en el Universo.
- Conocido este peso específico,se emprende la segunda fase, en la que se 
procura cpmpletar y llevar a 500 el número dt observaciones en cada estrato, ■ 
Las mujeres siguen siendo selecolonadas aleatoriamente, pero solamente entre 
las del de los estratos que deben ser completados para lograr el número 
apetecido en ése o en esos estratos.
Los instrumentos
PEAL 1; Presentación del Estudio y Objetivos
PEAL 2 ‘ La ífluestra
PEAL 3! 3.1- Hoja de Ruta

3.2- Cuestionario y dos anexos 
PEAL 4: Manual de uso, del Cuestionario
PEAL 5: Jíknual de uso de la Hoja de Ruta
PEAL 6: Manual de codificación
PEAL 7: Estratificación SEC
PEAL 8: Curso para Directores Ejecutivos de las Encuestas
PEAL 9 i I4arual de Supervisión
4.1. El PEAL 3 comprende, como indicado;

- la Hoja de Huta que sirve primordialmente para seleccionar las' entre­
vistadas. Se incluyen datos que, permitan, en la primera fase (aleato­
ria) de la encuesta, obtener una visión ampliada (puesto que tiene un- 
número de observaciones cuatro veces superior al número de entrevistas) 
de la realidad estudiada,
- los anexos se utilizan para cada acontecimiento (nacido vivo, nacido 
muerto, aborto espontáneo, aborto inducido) ocurrido en los 5 años que 
preceden a la fecha de la encuesta. En ellos van preguntas específicas 
sobre el acontecimiento mencionado.
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El capítulo 1: "Aspiraciones”, 7 preguntas
2: "Características personales de la entrevistada" edad,

nivel de Instruccign, trabajo y tipo de trabajo, lugar de nacimiento, 
migraciónes, 8 preguntas,

3: "Antecedentes de los progenitores", madre y padre: ni­
vel de instrucción, trabajo, 11 preguntas,

4: "Historia de embarazos" (ver anexo número l) da un cua­
dro completo de todos los acontecimientos en la vida obstétrica de la 
mujer: partos de nacidos vivos (actualmente vivos y actualmente falle­
cidos), mortinatos, abortos con sus respectivas fecha de ocurrencia; 
y un resumen de ellos, 17 preguntas

5: ''Historia de matrimonios o uniones"; estado conyugal,
actual, fecha(s) de matrimonio(s) y/o vinión(es), juego de 12 preguntas 

6: "Algunos datos personales del marido" edad, lugar de
residencia y tiempo, nivel de educación, trabajo y tipo de trabajoj 
14 preguntas.

7: "Algunos datos del suegro de la entrevistada", 2 pre­
guntas.

8: "Características socio-económicas de la familia" Jefe
de Hogar, características de la vivienda, gastos de alimentaciónj 14 
pregxmtas.

9: "Vida sexual" edad de las primeras relaciones sexuales,
frecuencia de ellas. Seguidamente, el cuadro de vida sexual del últi- 
mo afío y el cuadro mensualde uso de anticonceptivos (ver anexo no. l),
13 preguntas

10: "Conocimiento y uso de anticonceptivos" cuales conoce,
cual(es) de los que conoce ha usado alguna vez, cuando lo(s) usó, por 
qué dejó de usarlo(s), 25 preguntas.

11: "El aborto inducido": Actitud frente al aborto, 10 pre­
guntas,

12; "Conocimiento sobre programas" de planificación familiar,
6 preguntas

- El cuestionario principal consta de 15 capítulo

Los capítulos subrayados son los que proporcionan los datos que se usaran:en 
este estudio, y, dentro de estos capítulos, se subrayan los datos usados.
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13: "Ideal de. fecundidad", 2 preguntas
14: "Religión", 7 pre^ntas
15: "Estratificación y movilidad social", indaga sobre no­

ciones lie estratificación y deseo dé cambio, 9 preguntas.
En total; 157 preguntas.

Se investiga la ocurrencia del aborto, en:
- el capítulo 4. "Historia de Embarazos", en su sección D donde se ano­
tan uno por xano cada abortó con el respectivo número, de meses de emba­
rago cuando' se presentó o se efectuó, el aborto, cuya.fecha aparece en 
la sección E, Luego se anota el total de abortos en el resumen

- en el capítulo 9 "Vida sexual", cuando un embarazo termina en el año 
estudiado, se pregunta por el tipo de acontecimiento al que dió lugar 
ese embarazo, y se anota en la Historia de Embarazos si no estaba re­
señado allí.
- en el capítulo 11"El aborto inducido" donde, después de 9 preguntas 
sobre actitud frente al aborto, se pregunta a la mujer cuantas veces-se 
ha visto en la necesidad de hacerse uno.
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Capítulo il

Medidas del aborto
1, Medidas del aborto

Muchas med.ide.s lia.n sido propuestas, ellas llevan-
1 .1 . ïin el nuiuerador;

1.1.1. Los abortos, bien sean esros los abortos inducidos ? los 
espontáneos (A_,), o la suma de las dos categorío-s, los abor- 
toa totales (a ).

1.1.2. Las mujeres en edad fértil con abortos totales (Hp \ o las 
mujeres en edad fértil con abortos inducidos

1 .2, En el denominadors

1,2,1. La población total (N.) en el año z, a la mitad del año;
K-•30-VI-z

1,2,2, La población de mujeres en edad feVtil de 15 a 49 años a la
T , T , ..pO-'/I-zmitad ciel ano estudiaao; Ai,P

1,2,5, La población de mujeres en edad fe'’rtil y fecundas -o sea las
q_ue han tenido por lo menos un embarazo- a la mitad del año- 
50-VI-z
^Ff

1,2,4, Los embarazos (E), suma de los nacidos vivos (N,Y*), kiss na­
cidos muertos (iv'.LI.) y abortos totales 0 sea E=í!Y+I!M+A,

Hota; en. las tasas los nacidos vivos (íñT), se representan por 
el símbolo (e),

1,3. Tambiê ’n, en medidas específicas, se distinguen diversas categorías,
1.3.1. Por estado civil- las solteras, casadas y/o convivientes, 

las otras (viudas, separadas, divorciadasj, en el denominador, 
y sus productos (S) o (A) en el numerador,

1.3.2, Por edades (x), o grupos de edades quinquenales X, x-i-4«
estas medidas figurara en el denominador el grupo estudiado. 
^̂ (:7̂ x̂+4) > y numerador el producto Â ^
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1,4» Hedidas
En base a esos numeradores y denominadores, se puede obtener una gran 
variedad de medidas, entre las cualess

z
1,4.1. La tasa bruta de aborto T,B.A,= -y— ae—  • i OOO, comparable a

t
la tasa bruta de natalidad b =

¥:,50-VI-z '  1 000

1.4.2. La tasa de aborto genera.l. T.Á.G- = — •• 1 000, compa-„pO-vi-z '
® e (15,49)rabie a la tasa de fecundidad general:

T.P.G^ = B
KpO-YI-z

. 1 000

í’(l5,49)

1 .4.5. Las tasas de aborto especificas por edads i’.A.b. 
za . = 1 000, eouivalsnte a -las tasas de fecundi.-x,x+4 ,p5C-VI-z » *■p(x,x+4)
dad específicas por edad; i'.P.E.,

„ z  _  X  , x + 4  

x,x+4 30-?I-z
’‘p(x,x+4)

1 ,4.4» tasa global de abortoŝ  I.G-.A ^
¿

T.O.A^ = 5 y
45,

a^ , ̂ 1 000 x,x+4
x=15

que se obtiene de la misma forma, (sumando las tasas específi- 
I cas por edad y multiplicando por 5) que la tasa global de fe­
cundidad

T.G.T^ = 5 ') f.X ,x+4
x=15

1 ,4.5. L1 porcentaje de mujeres con abortos en la poLlacioji femenina 
de edad fercil.

?A
% . 1 0 0
P
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1,4»6. El porcentaje ¿e mujeres q.ue han presenta_do uno o varios abortos 
en el año z, en la población femenina de edad fê ’rtil a la mitad 
del año z.

PÁ
50-VI-z 100

1 ,4»7» l'l porcentaje d,e mujeres d.el grupo de edad (x,x+4), que ha presen­
tado uno o varios abortos en el año z, en la población femenina 
del grupo de edad x,x+4f a la mitad del año z,

z
■̂ FA x,x+4
.,30-VI-z
V̂ (x ,x+4 )

1 ,4«8» El porcentaje de mujeres con aborto en las de edad fehtil y fecun­
das (que lian tenido alguna vez un embarazo)

^ A
^ f

1 .4»9* El porcentaje de mujeres que han presentado uno o varios abortos 
en el año z, en las mujeres de edad fe'’rtil y fecundas a mitad del 
año z

Km 100

1 ,4»10* El porcentaje de mujeres del grupo de edad x,z+4 que han presen­
tado uno o varios abortos en el año z, en las mujeres del grupo 
de edad x,x+4, a la mitad del año z

^ A x,x-f4
N'30-VI-z 
Ff(x,x+4)

Nota; Si se trata de los resultados de una encuesta, en las ta­
sas indicadas en 1 .4-6, 1 .4.7» 1 .4.8 y 1 .4,9» 7 su de­
nominador, puede figurar la población a la fecha de la£ X
encuesta, y no la población media de K-,_  ̂ ’’ Ff al 30-VI-Z
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1,4»11» La tasa de abortos por 100 embarazos

1-100
Esta tasa puede ser para todas las mujeres observadas, o para gru­
pos de ellas por separado, sejim estado civil, grupos de edad y 
otras características,

1,4,12, El número medio de abortos por mujer, o sea el cocíante entre el 
total de abortos declarados por las mujeres encuestadas hasta la 
fecha misma de la encuesta, por el total de mujeres de la encuestas 

Amiík = TIIPC15,49)
, que se puede cotejar con el numero medio de hi-

jos tenidos por mujer, y se diferencia de la tasa de aborto gene­
ral,' en que e'sta se refiere a un año dado (abortos en el
:SÍiP por mujeres de 15 a 49 años existentes al 30-VI del año z), 
mientras el numero medio de abortos por mujer indica todos los abor- 
.log-jmdps por Irs mujeres desde el inicio de su vida sexual has-

^  ----  -  ' .11.. MÍ,.^

, dividido por el total de mujeres encues­
tadas (hj,),. y no solo en un año,

1,4»13» 1*1 número medio de abortos por mujer, especificada por estado ci­
vil y/o por grupo de edad (lí.M.A.x̂ -t-4)f Sn este caso se trata 
de los abortos tenidos desde el inicio de la vida sexual hasta el 
día de la encuesta.

H.M,A
’̂ (x,x+4)

2, ■ tfso de las medidas
2.1. Las medidas consideradas en 1,4,1, 1,4*2, 1.4,3, 1»4*4» 1.4*12 y

1 ,4 ,13 tienen, en general, las mismas liiaitaciones de interpretación 
que sus homologas de fecundidad,^pero su utilidad para establecer 
comparaciones con ê stas es evidente. Permiten, entre otros usos, 
apreciar en que medida afectó la practica del aborto al nivel de 
fecundidad medido por las corresx;ondientes tasas.
Con vina salvedad,̂  sin embargo. Se ha llevado al numerador el número 
de abortos totales, y no el número de abortos inducidos ni el

^  Ver, sobre esas limitaciones de interpretación^ Garleton, líobert 0, "Aspectos 
metodológicos y sociológicos de la fecvuididad humana", CELúi.rE, Serie S, lío.7»
1970.
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de abortos espontáneos, sino la suma àe ambos» Así se -procede -poroue, 
en primer lu¿̂ ar, es bastante ilusorio contar con que las mujeres de­
claren. en una entrevista todos los abortos inducidos tenidos. En se- 

' gundo lugar, -porque existe una fuerte tendencia a declarar como "es-pon- 
taneos" -contra los cuales, -por definición, no hay sanción penal ni
social- los abortos inducidos. Se declafa "perdida'’ mas fácilmente que

2/"aborto" Es preferible considerar los abortos totales aunque es­
tos no sean todos -provocados, eliminando así, sino todos los factores 
de sesgo debidos a falta de sinceridad de la interrogada, por lo menos 
uno de gran peso. Para apreciar la incidencia del aborto inducido y su 
papel en lafijacion del nivel de fecundidad habra evidentemente que pro­
ceder a estimar el número de abortos espontáneos, los cuales habían de
existir aun en el mejor de los casos, y descontar ese nmero estimado

/ 3 /del nimiero de abortos totales "  ,
2,2. La taoE de aborto general, l.A.G- (l,4»2.) es afectada por el posible

predominio, entre las IviEP, de mujeres de edades mas z'e-productivas en al­
gunas regiones, y de edades menos reproductivas en otras. Este factor, 
extrínseco a la fecundidad, de estructura por eüadas de las I.iEE dentro 
del conjunto de mujeres entre 15 y 49 años, debe tenerse en cuenta para 
coraparaciones entre regiones o países. Pero, en uncí ciudad, región o 
país, la T.A.G^ tiene importancia para la -pj^ogramacion en salud, cuando 
se quiere sabex' cual es la ex'pectativa de la demanda de servicios por 
aborto en los establecimientos hospitalarios del lugar. Se deberá, -por 
su-puesto, co'nocer ademas, y de la. manera raas -̂ ¡recisa posiole, el porcen-

4/taje de abortos que se hospitalizan —

^  lo mismo sucede para las francesas y las mujeres de habla inglesa, Igue.1 dife­
rencia existe entre "fausse couche" y "avortement", y entre "miscarriage” y 
"abortium" que -para "perdida" y "aborto",

^  Sobre ese punto, ver Gaslonde, Santiago y Bocaz, Albinos "Método para medir va­
riaciones en el nivel de fecimdidad". CELAuE, Serie A, Eo. 107, 1970.

^  Este porcentaje, cuyo mumerador es dado -por las estadísticas hospitalarias y del 
lugar y^cuyo denominador, -por la obtenida en la encuesta, aplicada a la
población estimada de MEP*, en el lugar tiene tendencia -posiblemente á dismi­
nuir en el tiempo al mejorar las tetánicas empleadas en la practica del aborto 
ilegal (uso de antibióticos, de antihemorragicos, pra^ctica domiciliaria del le­
grado uterino etc,).



2,5« El niíaero medio de abortos por mujer, 11,11.A. (1,4,12.) y ese mismo es­
pecífico por edades (1 .4,1 5 .) dara'n lina idea de la practica del aborto.

Se pueden usar con fines comparativos entre estratos socio-economico- 
culturales (Estratos SEO ),entre niveles de educación u otras varia­
bles independientes en una población, en relación a la practica dife­
rencial del aborto seguii esas variables. En estas com'paraclones sera 
necesario tipificar por edades y estado civil, de- la misma manera que 
para el minero medio de hijos por mujer, debido a las diferencias, a 
veces considerables, en las estructuras por edades y por estado civil 
existentes en esas variables extrárisecas que se pretende estudiar,

2,4* En Salud Publica, los epidemiólogos usan, para medir el impacto y la 
frecuancia de los fenómenos de masas, los términos "prevalencia", e

■ 5/"incidencia"^ que por supuesto pueden aplicarse al aborto como a cual­
quier otro fenomeno estudiado,

No puede hablarse con propiedad de prevalenoia del aborto, consideran­
do el hecho en sí, fugaz, que se resuelve en breve plazo, a diferencia 
de lo que ocurre con los fenómenos crónicos el cáncer, la tuherciflosis, 
por ejemplo, para los que tiene valor esa prevalencia. Un corte ver­
tical en el tiempo daría los'abortos del día, acaso de la víspera, y 
no mas, Pero sí se puede hablar de prevalencia de mujeres con historia 
de abortos en un momento, y esta medida es la tása de mujeres con his- 
toria de aborto(s) en la población femenina de edad fértil (l,4«5).
Esta medida, a diferencia de las que llevan el número de abortos en el 
numerador, no esta influenciada por un número anorraal de estos, lo cual 
puede ocurrir en una encuesta donde, por efecto del azar, quedaran in­
cluidas en algún grupo unas cuantas mujeres consuetudinarias de tal 
practica. Es, en consenouencia, una buena medida para conocer la situa­
ción anterior a un momento dado, y puede intervenir en los elementos 
descriptivos que han de conjugarse -para llegar al diagnostico inicial 
de una situación que se pretende cambiar.

) 14 (

^  Se llama prevalencia instantánea el número de casos de cierto fenómeno existen­
te en el día (x) del año (z), también se le dice prevalencia vertical. Se lla­
ma incidencia los casos ocurridos en un lapso de tiempo dado. Si ese lapso es 
un año, lo casos ocurridos entre el día ^x) del año (z) y el día (x-l) del año 
ÍZ+1+ Finalmente se llama prevalencia lapsica la suma de la prevalencia ins- 
tántanea^mas la incidencia
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Pero no servirà de muclio en lo sucesivo si se pretende establecer com­
paraciones en el tiempo, es decir apreciar los cambios que ocurran en un 
lugar a consecuencia de acciones emprendidas para combatir el aborto, 
pues esa medida que engloba todos los hechos acontecidos en los tiempos 
anteriores a la iniciación de las acciones, aunque se va;;'a realizando sis- 
temefticaaente y  alejándose cada vez mas del punto de partida, lleva el 
lastre del pasado por mucho tiempo,

2*5» diferente sera el tomar en cuenta, no ya las mujeres que tuvieron,
alguna vez, por lo menos un aborto, sino exclusivamente las que tuvieron 
lo tuvieron en el año del estudio. Esta medida es la incidencia de mu­
jeres con aborto en el año (l.4»6). y tendrá valor para realizar compara­
ciones en el tiempo, al no ser influenciada por la situación anterior.

Entre esta medida (l,4»6. ) y aque'lla (l.4«5*) existe la misma diferencia 
que entre la medida núiiero medio de abortos tenidos por mujer, que esta 
influida por el pasado, y la tasa general de abortos, que solo contempla 
el año estudiado.

0 sea, en resumen'̂
- para comparaciones en el espacio, o entre estratos, a la misma fecha, 

pueden emplearse, entre otras, las medidas, núaero medio de abortos 
por mujer, y mujeres con abortos en edad fértil, prevalencia de 1a 
pra^ctica del aborto.

- para comparaciones a travê ŝ del tiempo, en el mismo lugar, conviene em­
plear las medidas, tasa de aborto general, tasas específicas de aborto 
por grupos, de edad, que daran la incidencia del aborto, y la de mujeres 
con aborto en el año en mujeres en edad fe'rtil, que dara la incidencia 
de mujeres que practican el aborto,

2.6, La medida. ■ abortos en embarazos (l,4,7»), es una tasa muy importante,
pero que debe ser empleada solamente para ciertos fines, observando cier­
tas precauciones. Indica, en grupos de mujeres diferenciadas según cier­
tas características (edad, estado civil, estrato SEC, grado de instrucción, 
paridez, etc,), la practica del aborto en las exjouestas al riesgo de abor­
tar, esto es, en las embarazadas. Mide clara.mente el riesgo de abortar 
en el universo donde puede ocurrir este fenomeno, Pemite, pues, orien/* 
tar las acciones para luchar contra el aborto en los grupos mas expuestos 
a ese riesgo.
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Si:::'ve también para comparar dos ¿xu'poa de mujeres i¿juales en cuanto a sus 
características personales, pero en tiempos o en espacios diferentes. Y, 
si se igualan tambie^n estos, ]para comparar un metodo de recolección de 
datos con otro, 2s este el caso, por ejemplo, de un estudio metodologico 
prospectivo-retrospectivo del aborto en el Sector ITorte'de Santiago 
(?EAL-Translong) diseñado y dirigido por CELíIIíE, actualmente en proceso 
de análisis»
Pero como solamente mide el riesgo del aborto en funcio^n de los embarazos, 
depende de la frecuencia de estos, y no valora la incidencia del aborto 
en un lugar. La evidente ecuación (citada por Requena én su trabajo "El

A Aaborto", en preparación, y por otros), , en la que E“=emba-
razQS, ~ abortos y Kp=mujeres en edad fértil"̂ , bien indica la relación 
entre la medida A/fe (abortos en embarazos) y A/ltp (abortos en la 
población femenina en edad fe'rtil). El factor E/NP (embárazos en la pobla- 
oion ferAenina en edad fértil) es de simia importancia:si es bajo,y por mas 
qm Ifv meidíida A/E sea alta, la incidencia, del aborto(A/liP) resultara baja.
Se pueden'cometer serios errores de apreciación cuando no se tiene en cuen­
ta que la probabilidad que tiene una mujer de abortar (A/lí̂ ) es el produc­
to de dos probabilidades; la que tiene la mujer de embarazarse (E/Mj,) 
por la probab^idad, en una mujer embarazada, de abortar (A/E), Se da el 
caso cuando, por el uso extendido de anticonceptivos, baja el número de 
embarazos en la población de LEF, pero no baja ,en la.misma proporción la 
frecuencia de los abortos-^. En esta circunstancia, y aunque se hubiera 
reducido substancialmente el número de abortos, puede observarse una tasa 
A/fe creciente y de ahí a concluir que la anticoncepción aumenta la inci­
dencia del aborto, es una falacia que se comete con cierta frecuencia.

Un ejemplo, real, ilustrara lo dicho.
En la encuesta PEiiL-Panama^, y en el año que precedió a la fecha de la-en­
trevista, se obtuvieron para las mujeres con relaciones sexuales durante 
el año los resultados siguientes:

^  Hecho muy explicable; siguen abortando, como en años anteriores, las EEF re­
calcitrantes a la anticoncepción, *ero, ademaos, las lEF que usan anticoncep­
tivos y, por, fracaso de estos que no son 100 por ciento eficaces, se embarazan, 
tienen en ese c^so una fuerte probabilidad dé abortar, como último recurso pa­
ra evitar un nacimiento no deseado.
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EÜuB&tiÁZiOS Y ÁjjC-ii'Otí -oí'i íiUJLi_í¡JS COK ^ú i i L i ' i CS E i - i I i l J ü E S  
SüGOTr uso o iíO uso UE Aííí 'ICOIíCEPLJI/OS

l'jEF que
E A A/ly IDO A/4í'100

usaron anticonceptivos 451 81 19 4,2 23,4
no usaron anticonceptivos 240 130 24 10,0 18,5

Pílente PEAL-Panama
Sí. se quiere valorar el papel del uso de anticonceptivos en la prevención 
del aborto, y se observa la incidencia del aborto en cada uno de los dos 
grupos de mujeres, se concluye en la eficacia de la antiooncepcion para lo­
grar el señalado objetivo. En efecto esa incidencia se ha reducido en

^  '100 , o sea 58 por ciento con el uso de anticonceptivos-^

Pero si,para esa valoración, se quiere comparar las tasas A/E en cada gru­
po, la conclusión es inversa: .pQo o sea 26 por ciento de aumen-lo,^ /
to del aborto debido al uso de anticonceptivos. La explicación es simple.

En el grupo de íjEE que usaron A,C, la probabilidad de embarazarse fues 
81/451= 0,180, y la probabilidad en las embarazadas de abortar fue: 0,254 
(o sea la tasa A/E•100=23,4, reducida a la unidad).

En el otro grupo, que no uso A,C, la probabilidad de embarazarse fues 
130/240=0,542 y las probabilidad en las embarazadas de abortar fue; 0,185 
(la tasa A / s -100=16,5, reducida a la unidad)o La probabilidad de abortar 
segiín uso o no uso de a ,G fue;

'Probabilidad de;
embarazarse (l)
abortar en erabarazadas (2)

I.HE que usaron A,C i.I3i' que no- usaron Á,C

0,180
0,234

0,542

0,185

ibortar para una mujer (l) (2) 0,042 0,100

2/  En realidad, por ciertas consideraciones que serán expuestas mas adelante, la 
reducción fue seguramente aun mayor del 58 por ciento.
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Finalmente, las probabilidades resultantes del jue¿o de las probabilida­
des parciales, dan. la incidencia del aborto que ya se tenía 'para 100 mu­
jeres (a /í.íP' lOO) en el cuadro xío. 1. Estas ultimas medidas, pues son, . 
en definitiva las que han de servir para evaluar el efecto del. uso de an­
ticonceptivos sobre la 'practica del aborto,

2*7» tasas que llevan en el denominador mujeres en edad fê rtil y fecundas
, descritas en 1.4«8,, 1.4-9«; J 1,4*10^, excluyen en ese denomina­

dor, a las mujeres que no han estado nunca expuestas al riesgo de embara­
zarse, a las mujeres este'riles, y tambieV a las mujeres no este'riles y 
expuestas al riesgo, que; han reducido considerablemente ese riesgo de em­
barazarse usando, desde el inicio de sus relaciones sexuales, un anticon­
ceptivo eficaz.
De manera que 'por una parte, al eliminar de las medidas a las mujeres que 
no están naturalmente, o fisiológicamente, expuestas al riesgo de embara­
zarse, y por ende de abortar, se dispone de medidas, al parecer, mas pre­
cisas que aquellas donde no se toma esa precaución, fero, 'por otra 'partê  
tambieV quedctn eliminadas del denominador aque^llas mujeres que, por haber 
ado'ptado medidas preventivas frente al embarazo precozmente han logrado su 
objetivo^ queda subestimado el 'papel de los anticonceptivos en la reduc­
ción de la -practica del aborto, si esto es lo qtie se quiere evaluar.
Con la salvedad indicada, esta medida tiene diversas aplicaciones, Sizvs, 
por ejem'plo, para com'oarar la eficacia del traba.jo de una entrevistadora, 
o de un grupo de ellas, con la eficacia de otra o de otras, en la recolec­
ción de datos en una encuesta sobre la practica del aborto.
Se piensa que son mas eficaces las ent2?evistadoras que obtienen tasas mas 
altas, porque obtienen mayor número de abortos y/o mayor núiaero de mujeres 
con abortos, o sea me'nos "falsas negativas" (mujeres con historias de abor­
tos que los niegan y a'parecen sin abortos). Serán pues, mas eficientes 
las que obtengan tasas superiores a las tasas 'promedio de todas, y sera'in 
"deficientes" las otras.

Bn el ca’lculo de estas probabilidades peso de manera decisiva la proba­
bilidad de embarazarse, tres veces mayor .(0,542 contra 0,1S0) en las mu­
jeres que no usaron A,C,
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Si se usaran tasas con abortos eh el numerador (lasT.A.G,, T.A.S., T.G.A.^ 
el numeró medio de A), pesarían mucho algunas mujeres, con muchos abortos 
cada una, que le tocaran en suerte a una entrevistadora. S.i se usa­
ran tasas con todas las IICF, (ílp)» en el denominador, saldría favorecida , 
la entrevistadora que tuviera muchas casadas entre las mujeres de su cupo, 
y perjudicada otra, a quien el azar otorgara ún alto porcentaje de solte­
ras, Pues, si estas tienen una fuerte probabilidad de abortar cuando se 
embarazan (A/fc es alto), suelen tener bastante menos embarazos que las 
casadas, y en consecuencia, son menos las' que abortan.
Si se usan mujeres con aborto (Kp^) sn el numerador, y mujeres fecundas 
(Np^) en el denominador, se obvian esos inconvenientes, Q,uedarâ n sola­
mente los que provionen .de la falta de sinceridad en las interrogadass’ 
las mujeres que solo tuvieron un embarazo que terminó en aborto, y no lo 
relatan, no aparecerán ni en el numerador ni en el djnominador. Las que‘ 
tuviere].!, entre otros embarazos que llegaron al parto, al.gui! aborto y lo- 
niegan, no aparecerán en el numerador pero si en el denominador, bajando 
la tasa, 3sto es, precisamente lo que se trata de valorar.

Pero hay que cuidarse de apreciaciones falsas y posiblemente injustas, y
escoger bien las tasas que servirán en la comparación, dejando poco mar­
gen al efecto del azar.
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Capítulo III

Algunas conalderaciones preliminares sobre análisis del PEAL

1. La fcestra
En las encuestas PEAL, las respectivas muestras de MEE elaboradas en las ca­

pitales donde se desarrolló la investigación son de tipo bifásico (ver Cap. I, 
ítem 3), para lograr una representación amplia de cada estrato SEO, la cual no co­
rresponde a su peso real en el universo de iSEE en la ciudad del Estudio^. Del 
hecho señalado derivan las siguientes consecuencias;

1.1. Cuando se trate, en base a los datos de la encu sta,inferir al universo 
para conocer las incidencias de los fenómen'is estudiados -fecundidad, aborto, uso 
de A.C.-, habrá que ponderar de acuerd •' a la proporción conocida de cada estrato 
en el universo de rüBE. Lo mismo tendrá que hacerse si se parte de los niveles de 
instrucción, que tampoco están proporcionalmente representados en la im-iestra ya 
que, tienen cierta interdependencia con los estratos SEC,

1.2. Si bien la composición de la muestra, segán estratos SEC, no refleja"el 
universo de MEE estudiado a través de esa muestra, la estructura interna, intrín­
seca, de cada estrato de la muestra debe reflejar la estructura real de dicho es­
trato en el universo de üIEP*', En efecto, la elección de las entrevistadas en cada 
estrato fue absolutamente aleatoria y, por ende, la distribución de las mujeres, 
por grupos de edades, estado conyugal y otras características, ha de ser la que 
efectivamente se obseiore en la ciudad del Estudio.

En consecuencia: las incidencias de los fenómenos estudiados en cada
estrato SEC y nivel de educación habrán de representar fielmente lo que realmente 
ocurre en ellos.

1.3. Los resultados observados en un estrato en relación a un fenómeno pue­
den compararse con los observados en los otros estratos para el mismo fenómeno, 
como quedó dicho, Pero esos resultados, globales para cada estrato, que resumen

'y' En la Ciudad de Panamá, por ejemplo, la composición porcentual real del univer­
so de iíIEP es: Estrato 1 (alto): 7,1 por ciento. Estrato 2 (medio)s 28,1 por
ciento y Estrato 3 (bajo): 64,8 por ciento. En la muestra de PEAL-Panamá los 
porcentajes son, respectivamente; 30,8, 30,8 y 38,3 por ciento.



todos los resultados parciales obtenidos, en las diferentes categorías (por edad, 
por estado conyugal) del estrato, sólo permitirían asentar conclusiones sobre el 
comportaialento diferencial de las mujeres según el estrato al que éstas pertenecen 
si los estratos tuvieran una composición o estructura (por edad, por estado conyu­
gal) similares y este no es el caso, como se pasa a observar,

1,;5.1. En primer lugar; las comparaciones de estructura por grupos da 
edades en cada estrato, y en cada encuesta, muestran diferencias notables. En el 
anexo tabular se encuentran los cuadr-'S Nos. 1, 2, 3 y 4 que muestran la distribu­
ción de las mujeres de la muestra por estratos SEO y según edad y estado conyugal 
para las cuatro capitales del estudio. Helos aquí, resumidos, en grandes grupos 
de edades c-̂ n sus respectivos porcentajes:
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RESUMEN DE LOS CUADROS ITOMEROS 1, 2, 3 Y 4(í’arcial) _
Estrato

Edad Bogotá

PEAL
lima Panamá Buenos Aires

1 2 3 1 2 3 1 2 3 1 2 3

15-24 36,'9 40,9 42,0 35,7 36,8 41,3 34,5. 41,6 45,8 29,7 25,5 33,0
25-39 44,4 38,3 41,9 45,2 42,7 40,7 47,5 38,0 36,3 42,1 43,1 38,6
40-49 18,7 20,8 16,1 19,1 20,5 18,0 18,0 20,4 17,9 28,2 31,4 28,4
1 = estrato s.lto
2 = estrato medio
3 = estrato bajo

íin el PEAl-Bogotá se observa que los estratos tienen estructuras por edades . 
muy diferentes. Lo mismo ocurre en Lima y en Panamá. En las tres ciudades, on el 
estrato alto hay relativsunente menos mujeres en edades jóvenes (l5-24 años) que pa­
ra el estrat ) medio, y en áste menos también que dentro del estrato bajo.

A la inversa, hay relativamente más mujeres de 25 a 39' años -edades de fecundi­
dad más alta generalmente- en el estrato alto que en el estrato medio, y en éste más 
que en el estrato feajo (salvo en Bogotá).

En las edades más avanzadas (40-49 años) las diferencias entre estratos no son 
muy notables: el mayor porcentaje es para el estrato medio, seg'uido del alto en po­
sición intermedia, y el menor porcentaje es en el estrato bajo.
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En las tres ciudades, finalmente, y en todos los estratos^ los porcentajes 
de mujeres de 15 a 24 años doblan aproximadamente, los porcentajes de mujeres de 
40 a 49 años.

En Buenos M r e s  las diferencias entre estratos, no son tan mareadas como 
aque'llas, aunque también deban tenerse en cuenta,

1,3,2, En segundo lugar, las comparaciones de composición según el 
estado conyugal en cada estrato y en cada encuesta tambie'^n muestran diferencias 
notables. Se resume seguidamente los cuadros números 1, 2, 5 y 4> por 
estado conyugal, en las cuatro capitales.

Si se G-cnparan casillas homologas por edad y estrato en las tres capitales-^^e
observa cierta similitud de porcentajes, en algunas de ellas (por ejemplo, el por­
centaje de 1£3I' de 40-49 años del estrato medio en las tres ciudadesí-2®, Q-20,^-20A),

RESUIviEK DE LOS CÜADDOS TOd^ñOS 1, 2, 3 Y 4 (ibrcial),

Estrato

Estado conyugal

PEAL
Bogota Lima Panama Buenos Aires

1 2 5 1 2 3 1 2 5 1 . 2 3

Solteras 50,8 37,1 35,2 40,4 39,4 '36,4 29,9 35,9 36,0 33,7 51,9 32,8
Casadas,oonviv. 6Ó,2 57,9 55,4 54,9 53,1 55,6 66,2 55,0 48,0 63,8 66,1 60,8
Otras 3,0 5,0 9,4 4,7 7,5 8,0 3,9 9,1 16,0 2,5 2,0 6,4

1 = estrato alto . . '
2 = estrato medie
3 = estrato bajo

Aunque, en lo relativo al estado cónyugal, no se observa la similitud seña­
lada en tres de las cuatro capitales en lo que concierne la estructura por edades 
de los diferentes estratos, se puede apreciar diferencias que deben tenerse en 
cuenta a la hora de las comparaciones "intra-encuestas". En Bogota y Panama, el 
peso relativo de las casadas auraenta desde el estrato bajo hacia el estrato alto5 
en Lima, las diferencias no son muy apreciables y podrían ser debidas al azar. Lo 
mismo se puede decir en Buenos Aires, La categoría "otras, que incluye-divorciadas, 
separadas y viudas, pesa mucho mas, en todas las capitales, en el estrato bajo en 
comparación con el estrato alto: en cifras redondas, cuatro veces mas en Panama,
tres veces mas en Bogota, algo menos en Buenos Aires y Lima.
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Gráfico 1

DISTRIBUCION DE LAS ilUJERES CASADAS Y COOTB/TENTES EN CADA ESTRATO SEC, 
SEGUN GRUPOS DE EDADES, PEAL-PANAIVIA

Per

Grupos de edades

Si se observan los porcentajes de estado conyugal en cada estrato de raanera 
mas detallada, esto es, en cada grupo de edades, las diferencias inter-estratos 
son aun mas notables, S.e llevan a un gráfico (No. l) a título de ejemplo, las va­
riaciones en la "categoría casadas y convivientes" de los estratos, pdr grupos de 
edades.
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conyTJgal, tienen que existir forzosamente y se explican fácilmente.

Para ubicar en el estrato alto, por ejemplo, a una mujer (según la ocupación 
del jefe de.; hogar de la entrevistada), esa mujer tiene que caer en uno de estos 
tres casos;

o bien ser hija, nieta, madre etc, del jefe de hogar de clase alta, si 
no es la entrevistada casada o conviviente,

- o bien ser esposa o conviviente (eventualidad poco frecuente esta) de im 
jefe de hogar del estrato alto,

- o bien, cuando es ella misma jefe de hogar, pertenecer al estrato alto por 
"derecho propio", por su profesión, genéralmente, de nivel universitario.

El primer caso puede darse en cualquier edad (como en los otros estratos).
El siguiente se dara con meno;s frecuencia en mujeres menores de 20 años y el úl­
timo, excepcionalmente. Tampoco se vera frecuentemente este pera mujeres de las 
edades fértiles kb s avanzadas, en paxses donde las universidades han abierto re­
cientemente las puertas a las raujeres. Por lo tanto, las IdiF de estrato alto se 
agruparáa fundamentalmente en las edades "centrales", y con predominio de casadas.

1 .5.3. Lo dicho en relación a las diferentes estructuras por edad y 
estado congrugal de los. estratos SSC en la muestra se aplica igualmente cuando se 
estratifica por nivel de instrucción. Se pueden apreciar las diferencias en los 
cuadros Hos, 5> é, 7 7*8 (Anexo tabular)-^, de los cuales se presentan resúmenes 
parciales para Lir-ia, lanania y Buenos Aires,

a) por niveles de instrucción, según grandes grupos de edades 

Lima Panama Büenos Aires

Estas diferencias por estrato SEC, en cuanto a composición por edad y estado/

Grupos 
de edades P S U P S U P s U

15 - 24 28,9 46,7 40,5 36,2 47,7 . 31,4 20,5 39,2 38,3

2 5 - 5 9 46,9 37,4 56,8 39,6 34,9 55,6 42,4 36,8 49,0

40 - 49 24,2 15,9 12,7 24,2 17,4 15,0 57,1 24,0 12,7

P = nivel primario 
S = nivel secundario 
U í: nivel universitario

2/ De los cuales s« han eliminado las analfabetas por ser escasamente representa­
das en las encuestas! en Bogotas , 52 observaciones, en Lima;68, en Panaraasiy 
y en Buenos Airess. 23, Muchas casillas en la distribución por grupos de edades 
y estado conyugal (7 7 3 categorias=21 casillas) quedan vacias, por lo cual no 
conviene proceder a la tipificación.
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por niveles de instrucción, seAun estado conyugal

Lima Pamamá Buenos Aires.
P s TJ P s u ■ . ._____P a ____J[L

Solteras 25,1 46,9 55,3 30,5 36,3 33,9 22,7 40,9 49,0

Casadas 65,2 48.,7 41,0 5 2 , 2 55,6 60,0, .72,6 56,, 4 49.,1
Otras 9,7 4,4 3,7 17,3 8,1 6,1 4,7 2,7 1,9

Los niveles de instrucción presentan marcadas diferencias segmi la edadí en 
las tres ciudades, el mayor porcentaje de jovenes (15-24 años) lo presenta, el ni­
vel de instrucción secundaria hay casi 61 por ciento ma's ( ’ 100 ] de jó-

, V 28,9
venes en el nivel secundario q.ue jovenes en el nivel primario en Lima, y se dobla

59 2-20 5 *en Buenos Aires, l0O=91,2 por ciento mas mujeres en el nivel secunda-
rio. Hay, en las tres ciudades, una proporción mayor de mujeres en edades mas 
avanzadas (40-49) si nivel primario: 61 por ciento mas de mujeres de 40-49 años
en el nivel primario que dentro del nivel universitario en Panama, 100 por ciento 
en Lima y 200 por ciento en Buenos Aires, (En cada caso, bien entendido, "intra- 
estrato", y no en el universo).

En cuanto, a las diferencias "interestratos" en la composición por estado con­
yugal, basta con señalar la que existe entre las lEP casadas o convivientes en cada 
estrato en Lima y Buenos aires, donde su peso es mucho mayor en el nivel primario 
que en el nivel imiversitario; (4^ por ciento y 59 ciento respectivamente),

1,5*4» Las diferentes estructuras, dentro de la muestra de un area en 
estudio, de los estratos SEO y por niveles de instrucción, no permiten establecer 
comparaciones de comportamiento usando medidas globales para cada estrato. Las mu­
jeres de un estrato tendrán mâ s o menos nacidos vivos, mas o menos abortos, que las 
de otro estrato, según las medidas globales, pero no guerra decir que su comporta­
miento es diferente en su fecundidad y en la practica del aborto.

Para establecer comparaciones, habra que usar tasas específicas por edad y es­
tado conyugal. Y, si se quiere usar medidas globales (por ejemplo: promedio de hi­
jos por mujer, promedio de abortos por mujer) habra que tipificar (estandarizar) por 
edades y estado conyugal, aplicando a las razones parciales (hijos/mujer por grupo 
de edades, estado conyugal en cada estrato), la composición por grupos de edades y 
estado conyugal de la totalidad de la muestra^.

5/ Se reitera que se trata.de comparaciones "intraencuestas", en cada capital. Cuan­
do mas adelante, se trate de'comparar las ciudades entre sí, se podra utilizar el 
mismo procedimiento directo de tipificación pero, esta vez, usando la composición 
por grupos de edades y estado conyugal de las mujeres en el total de las cuatro 
muestras.
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1,4* En la muestra, los estratos oZC no están representados con su peso real 
en el universo de Ì.ISP en cada ciudad estudiada. Tienen aproxiniadaiaente el mismo 
peso, y ê’ste llega a sex' muy superior, en el caso del estrato alto, al peso real. 
Por otra parte, como se lia visto, las estructuras por ec-ad y estado conyugal son 
diferentes para cada estrato. Un consecuencia la muestra, suma de los tres estra­
tos, ̂ tendrá oliligatoriamente una estructux’a diferente de la estructura del univer­
so, a la inversa de lo que sucede cuando la muestra es estrictamente aleatoria, mn 
este caso, si la muestra es "buena, debe ser muy parecida (teniendo en cuenta des­
viaciones no significativas debidas al azar) al universo.

En el PEAL, pues, no se puede pensar en comparar la estructura de la muestra 
con la del universo (salvo si se ponderan los estratos). Esa comparación, no tie­
ne mayor objeto)̂ .

En el cuadro lío. 9> (anexo tabular) donde se presentan las distribuciones se­
gún grupos de edades y estado conyugal de las cuatro muestras PEAL, se "resume asís

Resumen cuadro lío. 9

DISTRIiiüCION ES US IIÜJERES ES LmS MUESTEAS PEAL, CADA ÜEA SEGÜÍI GRAHEES CELEOS ¡ü
EDADES Y ESTADO CONYUGAL (en porcentajes)

Estado conyugal Bogotâ Lima Panamâ Buenos ñires

Solteras 54,4 38,7 33,4 32,6
Casadas y Conviv, 59,6 54,5 54,8 65,7
Otras 6,0 , 6,8 11,8 3,7

Grupos de edades
15 - 24 40,0 37,8 42,0 ' ■29,6

2 5 - 5 9 .41,5 42,9 ■ 39,6 41,1
4 0 - 4 9 " 18,5 19,3 18,4 ■ -29,3

^  Muy diferente es comparar la estructura de la muestra con la estructure, del con­
junto de MEE listadas, o sea inscritas en la Hoja de Ruta, Estas dos es.truc'turas, 
dadt el caso que las LEE entrevistadas son extraídas aleatoriamente de las IvlEP listadas deben ser semejantes, salvo las fluctuaciones del azar. Una estructura 
diferente hace -pensar al supervisor del trabajo de terreno en posibles "substi­
tuciones” de MEE entrevistadas. Esto sucede cuando al no conseguir en el domi­
cilio a la IviEP por entrevistar, la entrevistadora, mal entrenada o poco escrupu­
losa, la substituye por otra de la casa. Las LjEE mas difíciles de conseguir son, 
generalmente las jovenes (que estudian o trabajan), y, al substituirla por muje­
res de mayor edad, se distorsiona la muestra y, en consecuencia toda la investi­
gación.



En este resumen se -pu-Ŝ e apreciar las diferencias de composicon inter'-muestras, 
tanto en lo que se refiere al estado conjrugal como, en la estructura por edad de 
cada, muestra. Aquí se vuelve a ver cierta sirailitud en la estructura por edad de 
las muestras PEAL Bogotá, Lima y Panana, y la gran divergencia de e"’sas con la mues­
tra PEAL Buenos Aires, donde los porcentajes de mujeres de 15-24 años y 40-49 anos 
son casi iguales, mientras que, en las tires anteriores, el porcentaje de mujeres 
de 15-24 es casi el doble en Lima, y mas del doble en Bogotá" y Panama, del porcen­
taje de mujeres de 40-49 años. Todo lo cual obligara a tipificar cuando se quiera 
establecer comparaciones en el comportamiento entre las mujeres de las diferentes 
ciudades.

Por el momento este cuadro No. 9 servira"^ para las tipificaciones "intra- 
encuestas" que se presentan mas adelante (Gap, I?).

2, Los datos presentados
A continuación se presentas

2.1. Una visión retrospectiva global de los acontecimientos
-nacidos vivos (jiV ), abortos (a ), embarazos (E) 5/.sucedidos a las LAF de la 
muestra en cada encuesta, desde cue iniciaron slis  relaciones sexunles h a s ­

ta las respectivas fecnas individuales de entrevista. Este corte trans­
versal se resuiae con las medidas globales siguientes;

- el promedio de hijos nacidos vivos tenidos por mujer (iBT/tíF * lOO)
- él niímero medio de abortos totales por 100 mujeres, o sea(A/NF-lOO)
- la tasa de abortos totales por 100 embarazos (A/j3 ‘ lOO)

Estas medidas se calculan según características de las I.ÍEP (edad, estado 
con¿nigal-ej, el estrato SEO, el nivel de instrucción, y la paridez) y per- 
mitira^n, en cada muestra, establecer gcuesas comparaciones según las carac­
terísticas indicadas que se presentan en el capítulo IV,

2 . 2 , Seguidamente, el pasado "obste^^trico" de las I.IEF de la muestra, presentado 
globalmente con las medidas anteriores, se descompone por anos civiles en las si­
guientes tasas;

-la tasa de fecundidad general (T.F.G)
-las tasas de fecundidad específicas por grupos de edades (T.P.S)
-la tasa de aborto general (T.A.G)
-las tasas de aborto específicas por grupos de edades (T.A.E) .
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^  Para no recargar excesivamente los cuadros de datos, se omiten en ellos los na­
cidos muertos (N.M), pero este dato se puede facilmente obtener pues si 
E=NV+A+KIá, entonces; 1í.I==S-(HV+A),
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Esas tasas ¿aran uiia visión pormenorizada de los acontaciEiientos a través del 
tiempo» de la evolución de la situación (,en cuanto a fecundidad y aborto) y permi­
tirán apreciar la tendencia de los feno^menos estudiados en las ciudades de la en­
cuesta. Las tasas mencionadas se presentan en el Capitulo Y »

2,3. En. el último año observado, o sea los doce meses que preceden a la fecha 
de la entrevista, se precisa:

2.5.1. la influencia relativa de ciertas variables o grupos de variables, 
(ausencia de relaciones sexuales, uso de anticonceptivos y practica 
del aborto) en la fijación del nivel de fecundidad observado en esos 
últimos doce meses, en diferentes grupos de edades de las IjEF de la 
muestra. En particular se desglosa el efecto del uso de anticoncep­
tivos según el tipo de anticonceptivo usado ("eficaz" o "m;enos eficaz",) 
y, dentro del tipo "eficaz", del me'̂ todo empleado, sobre la fecundidad 
observada.

2.3.2. En base a los datos obtenidos para el último año, se presenta una es­
timación somera del efecto del uso de anticonceptivos sobre la nata­
lidad y la practica del aborto, en función de nacimientos y de abor­
tos evitados.
La evaluación de la influencia relativa de las mencionadas variables
en el año dado, ademas de calibrar los efectos de cada una de ellas y
no atribuir a una el efecto debido a otra, permitirá^ disponer de un
marco de referencia para ulteriores evaluaciones,cuando se quiera me-
dir el efecto de acciones emprendidas nara modificar la situación exis- 

■tente segúnlos objetivos trazados. 
Capitulo VI.

Estos datos son el objeto del

2.4. finalmente, se establecen,las comparaciones pertinentes entre las areas de 
estudio, en relación a los datos actualmente disponibles, que aparecen en el capi­
tulo VII.

2.5, » Todos estos datos provienen de los caxvitulos de los cuestionarios subraya­
dos (Cap. I, ítem 4J-)En particular los datos del Capítulo V son aportados por la

^  En unas encuestas, de tipo PEAL modificado (donde se precise, dentro del "uso 
de anticonceptivos eficaces", la parte que le corresponda a un programa de pla­
nificación familiar) se podra estimar ap)roximadamente el "costo/efecto" de los 
programas, a partii de los nacimientos y abortos evitados.
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Historia ds £tabarazos, y los datos del Capítulo VI provienen de la "Vida Sexual",
esencialmente del "Cuadro da Vida Sexual del Ultimo Afio'".^

2,6* Los datos presentados en este Fascículo Ho,l son relativamente escasos, 
si se tiene en cuenta la abundante información que recolecta la investigación PSiiL« 
Ni son los mas importantes, pues otros, como el comportamiento diferencial según 
otras características de las mujeres (por ejemplo; el tiempo de permanencia en 
la ciudad del estudio, la ocupación de la mujer etc) no han sido presentados. Ni 
tampoco se agotan las posibilidades de estudio de los datos que figuran en este 
primer fascículo; se debe, por ejemplo, proceder a un estudio de cohortes con los 
datos de la Historia de Embarazos en el Ca¡pítulo V,es decir proceder no ya a un 
estudio "transversal", sino "longitudinal" de las mujeres de la muestra en las 
cuatro ciudades. Se debe también desglosar los datos del capítulo VI según ca­
racterísticas de las mujeres cuando el número de observaciones lo permita.

El estudio del lEAL proseguirá de manera ininterrumpida en GELALE, como se­
guirá en cada país el estudio de la encuesta realizada en su capital por izarte de 
los investigadores que la dirigieron. Otros fascículos aparocera^n en plazos, lo 
mas breves posible, que irán completando el estudio y ahondando en e'l, con la de­
terminación de lograr a cabalidad el proposito para el cual fue financiado y di­
señado.

3 e La calidad de los datos obtenidos

Durante la ejecución del Trabajo de Terreno en cada encuesta se ejerció una 
supervisión, a cargo del equipo local y de funcionario de CSLaDE a nivel central, 
que tuvo por objeto;

- en el terreno» comprobar que se efectuara correctamente el listado de í.iEF
1 • ' - ^

en las UPM seleccionadas5 averiguar si se hicieron las entrevistas señaladas en 
las líneas de maestreo de las Hojas de Ruta, y que esas; MEP no fueron sustituidas

7/  Tratados según la metodología descrita en el trabajo de Santiago G-aslonde y
Albino Socaz "Me'todo para medir variaciones en el nivel de fecundidad", CELALE, 
Serie A, No, IO7« Agosto 1970*
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- en la oficina de la encuesta; criticar los cuestionarles llenados, te­
niendo eri cuenta las normas de fidelidad, integridad, consistencia interna, cla­
ridad formal etc,, requeridas,

. Esta supervisión, y esta crítica se realizaron durante el Trabajo de Terreno, 
y solò entonces. Lo mismo sucede con'la supervisión de la codificación y la per- 
foverificacion de tarjetas, que se realiza a nivel local.

Aquí solo se aludirá' a la validez de la información recogida, esto es; que 
esta información refleje lo mas fielmente posible lo que realmente ocurre en el 
universo estudiado.

Dejando de lado el error por muéstreo , que puede ser medidOj se examinaran 
exclusivamente, por ahora, los errores sobreañadidos, o sea los debidos -según 
el cla'sico esquemara la entrevistada, a la entrevistadora, al instrumento (cues­
tionario) y a la situación,

5*1. De la entrevistada
La buena fe o sinceridad y la memoria influyen poderosamente en la validez 

de las contestaciones.

La sinceridad, como es sabido influye, particularmente cuando se investiga 
un tópico -el aborto inducido- influenciado por la sanción social hacia un hecho 
reprobado. Esta sanción social tiene una fuerza diferente en diversos lugares, 
como se vera' al hablar de la "situación*' (5*4)

Es de suponer -y la realidad lo confirma- que muchas mujeres niegan abortos, 
a pesar de haberse provocado uno o varios. Estas "falsas negativas" existen en 
todas las encuestas, Inversáínente, hay mujeres que declaran haber tenido abortos

por otras5 finalmente, comprobar la exactitud^ de la información recogida (a
trave's de algunas entrevistas al azar).

^  Se entieride por exactitud que lo anotado por la entrevistadora corresponda a lo 
declarado por la entrevistada. La fidelidad es la correcta aplicacio'n, por 
parte de la entrevistadora, de las reglas que figuran en los manuales de uso. 
Muy relacionada con la fidelidad esta' la integridad que se logra si todas las 
preguntas pertinentes de todo el cuestionario, han sido efectuadas, contesta­
das y anotadas. Hay consistencia interna cuando no existen incongruencias en­
tre las contestaciones a una pregunta y a otra (v.grs edad y edad al casarse)
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que no fueron tales» Esas ’'falsas positivas" no carecen de sinceridad, pero con­
funden retrasos menstruales con emlarazos^.

Si bien se reduce el margen de error por "falsas negativas" al pregiantar por 
"perdidas" y no por "abortos" (ver Cap* II, item 2.1), debe esperarse siempre una 
subestimación de la incidencia del aborto, mayor o menor, pues han de pesar mas 
las "falsas negativas", frecuentes, que. las escasas "falsas positivas".

La memoria interviene mâ ŝ para declarar el núnero de abortos tenidos por una 
mujer, particularmente si ha tenido un nmero elevado de ellos, que para d.eclarar 
si alguna vez tuvo un aborto, pues este es un hecho que no se olvida con facilidad 
aunque se haya presentado una sola en su vida.

La apreciación del papel de la memoria es, al parecer, evidente, pues se es­
pera que progresivamente pese ese factor con mayor fuerza en la medida que se retro­
cede en el tiempo* Las medidas acumulativas de abortos que aparecerán en el Capi­
tulo rv, muestran una declinación similar a las. medidas acumulativas de nacidos vi­
vos tenidos que se suelen presentar en las LiEP de 45-49 años en ambos casos por fa­
llas de memoria. Otras censideraciones sobre el papel de la memoria se harán en el 
Cap.VI.

3.2o Le la entrevistadora
No se tratara aquí, con la.debida extensión, del papel de la entrevistadora, 

que merece un estudio pormenorizado actualmente no terminado. En las encuestas 
PEAL, durante el desarrollo del Trabajo de Ten?eno, se procedió sistemáticamente 
a evaluar la eficacia de las entrevistadoras usando las tasas de aborto elaboradas 
con los datos del material producido (ver Cap. II, item 2.7. )#- se tomaron las deci­
siones pertinentes cuando se comprobó escasa eficacia en un número suficiente de 
observaciones. En un áxea de estudio, los resultados en el comienzo de la encues­
ta fueron estimados como pobres. Se procedió a cambiar el equipo de entrevistado- 
ras por otro de mayor edad que recibió un adiestramiento meticuloso y se eliminó 
lo producido por aquel eq̂ uipo. Las nuevas entrevistas die?ron resultados similares 
a los obtenidos anteriormente, lo cual indicó la confiabilidad de los datos, aunque 
no necesariamente su validez«

Confusión que, interesadamente, algunos profesionales del aborto clandestino sue­
len aprovechar "liberando” a la mujer (con inyecciones hormonales, con legrados 
uterinos simulados) de algo que no tiene.
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5*3. De?u jjistr’.'Qierxto
La repetición de la indagación del aborto con sucesivas preguntas de], cuestio­

nario ha permitido mejorar la información, siendo frecuente el hecho de tener que 
corregir el capitulo 4» "Historia de Embarazos", anotando el acorto omitido, pero 
relatado ulteriormente cuando se insiste en el capítulo IX, "Vida Sexual", para el 
ultimo año, o en el capítulo XI "El aborto inducido" ijsra toda la vida sensual de la 
mujer,

5»4» De la situación
Se desglosara^ en: "micro-situación" y "macro-situación",
- La "micro-situación" resume las condiciones en las que se realiza la entre­

vista, su privacidad (presencia de niños, familiares o personas extrañas), el mo­
mento y el día en el que- se efectúa (horas de trabajo en el hogar, de asueto, días 
laborables o festivos etc), todas las chales influyen en la entrevista, pudiendo ser 
motivo de rechazo total o parcial, o de falta de sinceridad .

- La "macro-situación", esto es la "circunstancia" orteguigna, juega un impor­
tante papel en el comportamiento de la entrevistada, que recibe la influencia y pre­
sión del medio circundante. Su actitud -suma de creencias, supersticiones, tabúes, 
tradiciones- esta fuertemente influida por la escala de valores imperante. Ese me­
dio varía de país a país, de ciudad a ciudad. Es de esperar, por lo tanto, que los 
datos este^n mas próximos a reflejar la verdad allí donde no impere en el medio cir­
cundante urna' actitud muy negativa, de condena social, hacia el aborto. Inversamen­
te, no se puede contar con una ¿-i.cn sinceridad de las entrevistadas en un medio don­
de, legalmente y moralmente, sea reprobada esa practica por la opinión pública,

Ifo es factible apuntar rasgos comunes de estratos entre las diferentes encues­
tas, pues el grado de desarrollo es distinto. En úna ciudad por ejemplo el estrato 
alto tiene características esencialmente modernistas, y en otra es marcadamente tra- 
dicionalista,

3,5, Para concluir -provisionalmente- estas reflexiones, queda por decir que si 
bien se espera diferencias de valideg según las características apuntadas, se pueden 
usar los datos en comparaciones "intra-encuestas", o sea entre estratos de una encues­
ta, Tatabie’n se podran usar para establecer ulteriormente comparaciones en el tiem­
po en una misma area, con el fin de apreciar los cambios ocurridos por la acción de 
otras variables sobre la incidencia del aborto inducido. La "circunstancia varia­
ra, indudablemente,con el tiempo y, en consecuencia, también la validez de la infor­
mación, pero el proceso de cambio no sera muy notable si el lapso de tiempo que se­
pare la encuesta PEaL de la que se realice ulteriormente no es grande, y se anularan
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en gran medida los efectos de las dos sulestimaciones, muy similares, a la hora 
de las comparaciones»

No se puede, por el contrario, sacar conclusiones muy vâ l̂idas -en opinión del 
autor- en comparaciones entre ciudades donde la situación es muj»- diferente. Los 
resultados que a continuación se presentan difieren de la "expectativa", de las 
hipótesis que se podrían haber adelantado teniendo en cuenta tanto las tasas de 
fecundidad como el conocimiento sobre las practicas anticonceptivas que se tiene 
en las diferentes ciudades. El autor esta convencido, por ejemplo, de una fuerte 
subestimación de situación imperante en Buenos Aires, Allí donde las tasas de fe- 
ciandidad son desde hace años de las mas bajas de la Región, y donde las pra'̂ cticas 
anticonceptivas son de tipo tradicional y usan escasamente medios científicos, era 
de esperar que fuese muy importante la incidencia del aborto. Las medidas obteni­
das con los datos recolectados no apoyan, sin embargo, esta suposición probable­
mente bien fundada.



Capítulo IV
Vision retrospectiva de la fecundidad y del aljorto

En este capítulo se presentan medidas de resumen 
tenidos por mû er ( ̂ ]> abortos tenidos por 100 mujeres

promedio de nacidos vivos 
A 100 ) y abortos en

100 embarazos (g-< 100/, para las cuatro encuestas PEAL, según el estrato socio- 
económico-cultural de las lEF entrevistadas, su nivel de instrucción y su paridez.
Se obtiene así una visión del pasado, obstê ’trico de las mujeres de las ereas estu- ' 
diadas.

Esta visión es fragmentaria, y no incluye el estudio según el lugar de origen, 
al tiempo de. permanencia de las mujeres en la ciudad del estudio, su ocupación.
No ofrece tabulaciones según el tipo y número de uniones. Se engloban, como ail** 
teriormente se procedió al estudiar las estructuras de las muestras, en una sola 
categoría las casadas y las convivientes, Y en la categoría "Otras”, las viudas, 
las divorciadas y las separadas. En esta categoría de "otras” se dan los datos 
globales sin precisar si los acontecimientos que dan lugar a las medidas se pre­
sentaron todos antes de la separación o viudez, o si algunos sucedieron despue's 
del cambio de estado conyugal.

En los comentarios, no se entrara en detalles sobre las fluctuaciones d® las 
series de frecuencias y de medidas, particularmente cuando, en ciertas categorías 
o subdivisiones de ellas, donde el escaso número de observaciones hace que todo 
juicio sea improcedente a causa de las posibles grandes fluctuaciones por efecto 
del azar.

Por estratos socio-eoonomico-oulturales
Los cuadros l'íos. 10, 11, 12 y 13 (Anexo tabular), que se refieren a los PEAL- 

Bogota"̂ , Lima, Panama y Buenos Aires respectivamente, presentan, en clases según 
grupos quinquenales de edades y categorías de estado conyugal, el número de ME y 
sus acontecimientos (nacidos vivos, abortos, embarazos), así como las medidas es­
pecíficas para cada clase, y las medidas totales, en cada estrato SEO,

/'NV1,1, Promedio 4e nacidos vivos tenidos por_ mujer_
1.1.1. Por grupos de edades y estado conyugal

Cuadro resumen parcial de los cuadros líos, 10, 11, 12, 13



Cuadro resumen parcial de los cuadros 10, 11, 12, 13

) 55 (

Estratos
Bogota Lima Panama Buenos Aires

•15-19 20-34 55-49 15-19 20-34 55-49 15-19 20-34 35-49 15-19 20-34 55-49

1 0,07 1,5 4,0 0,00 1,2 3,0 0,01 1,3 3,0 0,00 1,0 2,6
2 0,08 1,9 4,4 0,10 1,7 4,1 0,11 1,4 2,7 0,06 0,8 1,9
3 0,22 2,4 4,7 0,10 2,5 5,2 0,17 2^3, ̂ 4,4 0,05 ljP_ 2,0

Estratos Bogota Lima Panama Buenos Aires
S C 0 s C 0 S c 0 S C 0

1 0,00 3,1 2,8 0,01 2,8 2,7 0,00 2,4 2,1 0,00 2,3 2,0
2 0,02 3,6 2,9 0,02 3,7 3,7 0,05 2,3 2,3 0,01 1,9 1,7
3 0,06 3,8 0,06 4,4 3,5 0,07 3,8 2,8 0,05 1,9 1,8

S = solteras, C = casadas y convivientes, 0 = otras
KVEl promedio ̂  ha de aumentar, obviamente, con la edad de las MEE si no se ha

producido -por circunstancias muy anormales- un fuerte cescenso d.e la fecundidad en un 
tiempo suficientemente prolongado. Hecho que no ha ocurrido en ninguna de las a'reas 
del estudio. La declinación de la medida,frecuentemente observada para el grupo 45-49 
años por fallas de memoria, no se aprecia al englobar ese grupo en otro mayor de 35 a 
49 años que no queda afectado.

En Bogota"̂ , Lima y Panama, y en todos los grupos de edades, las medidas para el es. 
trato 3 son mayores que para los otros estratos. En Buenos Aires, las mayores medidas 
esta"̂n en el estrato 1« .

Las solteras tienen escasísima participación. Las casadas y convivientes, como 
ora de esperar, las que presentan medidas mas altas que las otras. Por estratos, se 
repite lo observado por grupos de edadess el promedio es mayor en el estrato 3 de 
Bogotá, Lima y Panama, y en Buenos Aires pesa mas el estrato 1, salvo en las solteras,

1,1,2, Medidas globales por estratos y su tipificación-̂  en las areas del es- 
tudio

Aplicando a los procentajes de los cuadros Eos, 1, 2, 3 y 4 (estructura de las mues­
tras por edades y estado conyugal) las medidas que figux’an en los cuadros Eos, 10, 
11, 12 y 13 respectivamente.
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Cuadro comparativo

Estratos— Bogota Lima Panama Buenos Aires
0 T ■ 0 . ■■ T 0 T 0 ■ T

1 2,14 ■ 1,95 1,68 1,68 1,70 1,47 1,51 1,82
2 , 2,26 2,23 2,24 2,27 1,46 1,51 1,28 1,23
3 2,50 2,63 2,76 2,73 2,30 2,48 1,29 1,31_Todos

____2_>4P_______... »— . ■ 2 ^  ..___r. J-- ■■ 2,U2 1,30
----

0 = ~  observado' T = —  tipificado
a) Las- medidas observadas traducen, con la salvedad del error de maestreo y po­

sibles errores sobreañadidos, lo que ocurre en cada estrato del universo. Se les apli­
ca, en consecuencia, los pesos específicos de cada estrato en cada â rea del estudio 
para obtener medidas que indicarían lo que ocurre en el conjunto de las IvíEP-̂ ,

- para Boaota^ (Pesos;estrato 1 = 8,52 por ciento, estrato 2 = 28,54 por-ciento 
y estrato 5 = 65>14 por ciento)
, _ ............. . (2,14.8,52)+(2,26.26,54)+(2,50.65,14) ^el promedio nacidos vivos por mujer; ^ ^ - 2 , 4 )

- para Panana (Pesos;estrato 1 = J , !  por ciento, estrato 2 = 28,1 por ciento
y estrato 5 = 64>8 por ciento)

. . (1.70.7.a)+('l.46.28.l)+(2.50.64,8). oel promedio nacidos vivos por mujer; ^ ^ 2,02
- para Buenos Aires (Pesos¡estrato 1 = 5»8 por ciento, estrato 2 = 54>2 por

ciento y estrato 5 - 60,0 por ciento)
,  ̂ . (l,51.5.8)^(l,28.34,2)-i(l,29.6O,0) ,el promedio nacidos vivos por mujer; ■i— ¿-2— /i. 2...A— 1,50

HY' Las medidas observadas indican que la medida ~  es mayor para el estrato 3 
Bogota, Lima y Panama. En Buenos Aires se observa lo ya se-2íalado y son las BiEP del es­
trato 1 las que maV nacidos vivos han .tenido,

b) Las medidas tipificadas no corresponden a la realidad, pero indican el compor­
tamiento de las mujeres de cada estrato si estos tuvieranla misma estructura,.

Se observa que, a idéntica estructura por edad y estado conyugal, las medidas 
no varían erí Lima, donde sé conservan las diferencias entre estratos observadas. En 
Bogota, Panama y Buenos Aires, las diferencias entre extremos se agrandan (en Panama, 
ademas, el estrato 2, que presentaba la medida observada mas baja entre los estratos, 
pasa a tener una medida supe-rior a la del estrato l).

2/ Para Lima, los resultados de las inferencias son provisionales.
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1,2, Medidas del alertos ~  • 100 y E 100,

12 y 15.
Se presentan, resumidos los datos que aparecen en los cuadros Nos, 10, 11,

1.2.1.1. Medidas por grupos de edades

Cuadro resumen parcial de los cuadros Nos. 10, 11, 12 y 15
1.2.1.2, promedio de abortos por 100 mujeres ( ^  *100)por grandes grupos 

de edades, en las ciudades del estudio

Estratos Bogota Lima Panama Buenos Aires
1 5 -1 9  20-54 55-49 1 5 -1 9 20-54 55-49 1 5 -1 9 20-34 35-49 1 5 -1 9 20-54 55-49

1 0,0 15 ,8 46,6 0,0 16,2 56,2 0,0 20,5 42,6 0,0 2 9 ,1 80,0

2 0,0 21,6 61,1 5,4 1 5 ,2 42,6 8,4 33,6 45,1 0,0 14 ,6 43,5
.-_-A.. 2,1 26,8 50,6 0,0 25,0 45̂ 9 .__ 2 Æ 3 1 ,2 57̂ 5 3,5 25.,7.. 44̂ 6

1,,2,1.2-porcentaje de abortos1  en embarazi í-#- 100) por grandes grupos de
edades, en las; ciudades del estudio.

Estratos
¡Jogota Lima Panama Buenos Aires

1 5 -1 9 20-54 35-49 1 5 -1 9 20-54 35-49 1 5 -1 9 20-34 35-49 1 5 -1 9 20-34 55-49
i 0,0 9,4 10,5 0,0 11,4 1 5 ,4 0,0 12,7 12,4 0,0 23,0 23,4

2 0,0 10,5 12,0 55,7 7,9 9,4 43,7 20,8 14 ,0 0,0 14 ,7 17 ,8

5 8,8 10,0 9,7 0,0 8,9 7,9 lili- 11,8 ■ 11.-1. 42,9 18,5 17 ,8

NPLa medida ^  , al igual que el promedio de hijos nacidos vivos tenidos por
mujer, ha de aumentar con la edad, por lo menos en la parte que les corresponde, 
en esa medida a los abortos espontáneos. En lo que a los abortos inducidos se re­
fiere ese aumento no ha de ser tan seguro si entre otras posibles razones su prac­
tica se ha intensificado en los últimos años. Por lo tanto esa medida no es muy 
elocuente, resumiendo un pasado que tal vez haya cambiado en el tiempo de manera 
notable, y se prefiere estudiarlo con otras medidas (Capítulos V y VI) que permi­
ten visualizar la evolución y la prâ ĉtica actual del aborto inducido.

A ASin embargo, si asociamos en el estudio las dos medidas ^  y algunas obser­
vaciones pueden adelantarse.
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A-En todas las ciudades, la medida ~  aumenta, en todos los estratos, con la
Descartando las mas

jovenes (15-I9 aíios) que, si bien presentan muy pocos o ningún aborto (medida ),

m
edad de las mujeres. No sucede lo mismo con la medida ,4 •E

tienen por el contrario mayor probabilidad de abortar cuando se embarazan (medida 4), 
se pgtede apreciar que, en todos los estratos de las cuatro ciudades en las IvlSE de 
20 a 49 años, la medida ^  a veces aumenta y a veces baja (en 6 casos aumenta, y en 
6 casos baja) al pasar del grupo 20-54 al de 55-49 años.

Tal parecería que hubieran aumentado paralelamente el nmero de embarazos y el 
de abortos, con lo cual se incrementa la medida ssr y persiste estacionaria la, tasa
A NP
g-, cuando aumenta la edad de la mujer. Lo cual dele ser averiguado con otras medi­
das, pues estas no explican la situación.

Otra observacions en Buenos Aires, en el estrato 1 (alto) ambas medidas? ^
y 4  son superiores a las de'los otros dos estratos, 2 y 5» En consecuencia se po-
dría esperar promedios de nacidos vivos por mujer menores en ese estrato que los

KVobservados en los otros, Y sucede lo contrario, la medida observada gg- es mayor, 
y aún mas la tipificada. Esta anomalía se podría explicar si existiera un uso ma­
yor de anticonceptivos en los estratos 2 y 5» con lo cual corseguirían éstos a la
vez menores promedios ^  y y tal menor tasa ^  (esto, como se vera, sería mas
problemático). Pero si sucede que no ocurre ese uso diferencial, menor en el es­
trato 1 que en los otros, la explicación mas plausible del hecho podría ser que las 
MEP del estrato 1 hayan sido ma's sinceras en la declaración de sus abortos. Exis­
tiría un. subregistro notable en lo'̂  otros dos estratos, que sera estimado a su tiem­
po.

Una Observación similar puede hacerse en Bogotá donde el estrato 2, tiene a la 
vea, en el grupo 55-49 os mayor promedio S ,  mayor promedio 4sr y mayor tasa 4  ,

A

Ni” NP E
que, dentro del estrato 1, el grupo similar. Cabe preguntarse si no existió mayor
sinceridad en las mujeres del estrato 2 (medio) que en las del estrato 1 (alto), o
mucho mayor uso de anticonceptivos en estas,

A A /■ '1,2,2, Medidas g|r 100 y ̂  100 por categorías de estado conyugal.E
Cuadro resumen parcial de los cuadros Nos, 10, 11, 12 y I5

1,2,2,1, Promedio de abortos por 100 mujeres NP ^100 ) según categorías
de estado conyugal en las ciudades del estudio
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Bogota Lima Panamâ Buenos AiresEstratos S C 0 s C 0 S C 0 S C 0

1 0,0 34,4 23̂ 1 0,0 47,8 30,0 2,2 35,6 17,6 5,9 65,1 110,0
2 0,0 44,8 58,5 1,1 56,0 42,8 6,2 49,2 34,1 0,7 40,3 35,3
5 _ 1 A 42,6 _lí9 11.8 4,6 49,6 36,7 4.1 41,9 39,4

1.2,,2.2, Porcentaje de abortos en embarazos/ ^ . 100 /según categorías de es-
tado conyugal, en las ciudades del estudio

Estratos Bogota Lima Panama Buenos Aires
S C 0 s C 0 S C 0 3 C 0

1 0,0 10,0 7,5 0,0 14,5 9,7 100,0 12,5 7,7 100,0 22,0 35,5
2 0,0 11,0 16,9 40,0 8,9 10,5 55,6 17,5 12,6 25,0 17,1 16,7
3 15,4 J h L . 8,6 3,2 _ 3 1 i£ 11,3 11,5 58,3 17,7 17,8
Las solteras tienen pocos aLortos, pero cuando se embarazan la probabilidad de 

abortar es alta, llegando a 100 por ciento en Panana y Baeuos Aires, en sus estratos 1,

Las casadas y convivientes son, como era de esperar, las que mas abortos tienen, 
r.n algunas, algunos estratos son, al parecer, las "otras" las que mas abortan, pero 
el escaso número de observaciones no permite establecer comparaciones va^lidas entre 
categorías de estado conyugal en cada oiudad.

1,2,3. Promedios de abortos en 100 mujeres | ol»s®^ados y tipificados
en las areas del estudio

Estratos
Bogotá Lima Panamá Buenos Aires

0 T 0 T 0 T 0 T

1 25,6 21,1 28,1 28,2 24,9 20,5 46,3 46,3
2 29,1 27,5 22,8 22,4 32,4 33,2 27,6 28,2
3 27,4 28,7 25,5 26,1 51,3 33,4 29,3 50,6

Todos 27,6 25.2 31.2 29,7
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- En Bogota; atortos per 100 mujeres;

„tento

- En Panama; abortos por 100 mujeres;
(^4,j .-,7,,1 )^ 3 ^ ,4 .2 8 ,! ) . (? ! , ;.64 ,8) _ ^

- En Buenos Aires; abortos por 100 mujeres;
(l̂ .¿z5..0 -A .27.,8-?4¿2)A23.P,ff^^̂̂̂  olento

En Lima y Buenos Aires, abortará^an mas las mujeres del estrato 1 (alto).
En Bogota' y Panama, serían las líSP del estrato 2 (medio), las que ma's abortos 

presentarían.

La tipificación no cambia substaneialménte las cifras relativas observadasj 
salvo en Panama donde las tipificadas son inferiores para el estrato 1, y superiores 
para el estrato'3> a las observadas,
2» Por niveles, de instrucción

Los cuadros Eos, I4, 15» 16 y 17> en el anexo tabular, presentan las cifras ab­
solutas y las medidas por grupos de edades y estado conyugal para cada nivel de ins­
trucción en cada ciudad del estudio,

w ]2,1, Promedio de nacidos vivos tenidos por mujer(^
2-,1,1, Por grupos de edades y estado conyugal

Cuadro resumen parcial de los cuadros nos, I4, 15» 16 y 17
Kival Bogota' Lima Panama' Buenos Aires
de
instruc. 15-19 20-54 35-49 15-19 20-34 55-49 15-19 20-34 35-49, 15-19 20-34 35-49
Primario 0,26 2,5 4,6 0,19 2,6 4,8 0,22 2,6 , 4,3 0,06 1,1 2,1
Secundar. o,ii

,
4,3 0,04 1,4 5,4 0,08 1,5 3,1 0,01 0,9 2,3

üniversit. 0,00 • 0,8 3,4 0,00 ĉ ,7 2,2 0,00 2,6 0,00 0,6
Nivel Bogota Lima Panama Buenos Aires
de
instruc. . s C 0 s C 0 s C 0 S c 0

Primario 0,08 3,7 5,5 0,08. 4,3 3,2 0,12 4,2 2,8 0,03 2,0 1,8
Secundar, 0,01 3,4 2,6 0,01 5,0 3,6 0,02 2,4 2,6 0,01 2,1 2,1
üniversit. 0,00 2,4 1,5 0,00 ^ 2 - _ 2 A _ 0,05 - 2 ^ 1,8 0,00 J.í0_
S = solteras, C + casadas y convivientes, 0 = otras



En Bogota, Lima y Panama, en todos los grupos de edades, el promedio de naci­
dos vivos por mujer presenta una relación inversa con el nivel de instrucción, men­
cionado constantemente por los investigadores. En Buenos Aires no ocurre lo mismo, 
y los niveles no presentan diferencias muy juaneadas,

2,1,2, Medidas globales por nivel de instrucción y su tipificación̂ / en 
las areas del estudio
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niveles de 
instrucción Bogotá Lima, Panamá Buenos Aires

0 T 0 T 0 T 0 ^ T
Primario 2,77 2,55 3>15 2,59 2>69 2,73 1,55 1,33
Secundario 2,27 2 >17 1,62 1,9 0 1,55 1>65 1,22 1,44
Universitario 1,03 1,80 0,99 l>34 1,45 1>38 0,97 1,34

Las medidas de resumen oLservadas confirman lo que se había apreciado en para­
grafo 2,1,1, La tipificación no varía esta feciuididad diferencjal observada según 
niveles de educación en Bogotá, Lima y Panama. A causa de las diferentes estructu­
ras por edades y estado conyugal de los mismos niveles en cada ciudad del estudio en 
relación a las muestras a las que pertenecen, la tipificación tendrá tambie'n un efec­
to diferente; acorta las separaciones entre medida mayor y menor en Bogotá (en 
^  observadas; 2,77-1>03=4>74> y tipificada; 2,55-1>80=0,75)> en Lima (en ̂  observa-HE 

Panamádas; 5,15-0,99=2,16 y tipificadas 2,59-1>30=1,29), y en Buenos Aires* En 
aumenta ligeramente la diferencia entre las medidas extremas (en ̂  observadas;
2,69-1 >45=1 >24 > y tipificadas; 2,75-1,38=1,35) • Buenos Aires, además, las medi­
das tipificadas hacen aparecer a las lEP de nivel secundario como las más fecundas 
en iguales condiciones de edad y estado conyugal, y no las de nivel primario.

2.2. Medidas del aborto;̂ »100 y ̂  ‘100
Se presentan, resumidos, los datos que aparecen en los cuadros Hos, 14, 15>
16 y 17.

^  Aplicando los procentajes por edades y estadocenyuga! de la muestra (Cuadros Hos. 
1> 2, 3 y 4) a las medidas que figuran en los cuadros Hos. 14, 15> 16 y 17»
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2«2.1, Medidas del aborto por grupos de edades
Cuadro resumen parcial de los cuadros Nos. I4, 15, 16 y IJ 

Á2.2.1.1. Promedio ^  per grandes grupos de edades, en las ciudades 
del estudi®

Niveles de Bogota Lima Panama Buenos Aires
inatruooion̂ 5_̂  ̂20-54 35-49 15-19 20-54 55-49 15-19 20-54 35-49 1 5 -1 9 20-54 35-49
Primario 1}1 26,2 55,5 ■8,1 5 0 ,1 45,6 5,5 50,3 56,9 4,8 2 5 ,2 48A
Secundario 0,9 21,4 54,5 0,0 14,5 52,9 2,9 33,1 5 1,0 0,0 1 7 ,5 61,0
Universit. 0,0  ̂ 1 0,1 , 26,7 0,0 4,7 40,9 0,0 18,0 28,6 0,0 28 ,2 92,8

2,2,1,2, Porcentajei de abortos en embarazos (é- *100) por grandes
. grupos de edades,'en las- ciudades. del estudio

Niveles de Bogota
-

Lima Panama Buenos Aires
20-34 55-49 15-19 20-54 55-49 1 5 -1 9 20-54 55-49 1 5 -1 9 20-54 35-49

Primario 4<2 9,4 10,6 29,4 10,4 8,5 18,5 10,2 11,8 42,8 18,2 18,4
Secundario .7»7 9,9 11,2 0,0 8,9 13,5 27,3 1 7 ,4 13 ,9 0,0 15 ,8 20,6
Universit, 0,0 11,6 7.5- , 0,0 6,1 15,1 0,0 14 ,4 - M - 0,0 3 1,9 30,0

En el grupo de edades 55-49 años, donde obviamente es mayor el promedio para 
para cada nivel de instrucción y en cada ciudad, esa medida nuestra ma's abortos en 
el nivel primario en Bogotá y Panama, en el secundario en Lima y en el universita­
rio en Buenos Aires, donde tambie'n es mayor la probabilidad de abortar en embaraza­
das.

AEn general, el incremento que experimenta la medida al pasar del grupo 20-54 
años al grupo 55-49 años es muy variable segiúa los niveles de instrucción en todas 
las ciudades estudiadas, a diferencia de lo q.ue se observo al estudiar la media pro­
medio de hijos tenidos por mujer.

2,2.2. Medidas del aborto por estado conyugal
Cuadro resumen parcial de los cuadros ííos. I4, 15> 16 y 1?
2,2,2,1, Promedio 

estudio
L-
m por estado conyugal en las ciudades del
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Niveles de Bogota Lima Panama Buenos Aires
instruco. S C 0 s C 0 S C 0 S c 0

Primario 0,0 41,3 43,4 1,8 47,6 20,9 4,2 54,4 35,8 4,7 45,7 38,7
Secundario 0,3 40,4 44,1 0,0 40,4 40,7 4,8 44,7 37,7 0,5 47,4 100,0
üniversit. 0,0 25,3 0,0 0,0 28,2 28.6 3,8 29,6 22,2 10,4 76,6 0,0

2.2.2. 2, Porcentaje de abortos en embarazos (4'jíj■■10(̂  por estado con-
 ̂yugal, en las ciudades del estudio '

Niveles de Bogota Lima Panama Buenos Aires
instruco. s C 0 s C 0 S C 0 S C 0

Primario 0,0 9,9 10,7 18,2 9,7 6,0 26,3 11,3 11,1 63,6 18,1 17,4
Secundario 33,3 10,5 14,7 0,0 11,8 10,2 72,2 15,4 12,4 20,0 18,4 32,6
üniversit. 0,0 0,0 0,0 11^0 11,1 57,1 11,5 10,8 100,0 27,8 0,0

La proLabiliàaà de abortar en ambarazadas es altísima para las solteras de 
Buenos Aires y de Panama"̂ . Es aiín alta para las casadas universitarias de Buenos 
Aires y las '̂otras de nivel secundario. Has comentarios de los resimienes y de los 
cuadros completos del anexo pueden, desde luego hacerse,

/a2.2,5» Promedios de abortos en 100 m.ujeres, 
' cados, en las areas del estudio.

m loo) observados y tipifi-.-

Niveles de - 
instruccioV

Bogota
T

Lima Panama
T

Buenos Aires
T

Primario 50,9 28,9 33,5 27,9 35,9 31,9 36,1 31,4
Secundario 27,2 25,2 21,5 23,2 29,6 31,3 29,6 35,7
Universitario 10,8 17,8 12,6 17,8 20,4 20,5 42,7 64,4

Las medidas observadas son las mas altas en el nivel primario en Bogota, Lima, 
y Panama. En Buenos Aires, es el nivel universitario el q.ue ofrece la medida mayor.

La tipificación no cambia el rango en Bogota, Lima y Panama, pero acorta las 
diferencias (baja la tasa del nivel primario, y sube la del nivel universitario). En 
Buenos Aires se exagera la diferencia, aumentando la tasa del nivel universitario 
mas del 50 por ciento.
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No se ha tomado en cuenta la categoría "sin instrucción" por la escasez de su 
número y la inconveniencia de tipificación, que. daría resultados absurdos.

En Panama, por ejemplo, las analfabetas se ubican en el grupo 15-19 años (em­
pleadas domesticas), donde están en la categoría "otras" o separadas y el resto se 
reparte entre "casadas, convivientes" y "otras" de las edades mas fecundas. El re­
sultado es una medida ^  = 4»12, que se reduciría a 2,46 si se tipificara. La me-
dida ~  observada, que es 51,1 por ciento subiría al tipificar a 59»6 por ciento,

5* Fecundidad diferencial y practica diferencial del aborto, segim estratifica­
ciones SEC y por nivel de instrucción,
3.1. ¿Donde es mâ s diferenciada la fecundidad, por estratos SEC o por niveles 

de instrucción?
Las dos estratificaciones estâ n interrelacionadas. Lo serían de manera 

bastante evidente si las dos correspondieran a la mujer entrevistada. En el PEAL, 
fueron distintos los criterios de estratificación; en el nivel de instrucción in­
terviene el de la 11EP entreyistadaj en el estrato SEC, la profesión del jefe de 
hogar, marido, compañero, padre, (y escasamente el de la IvEP solo cuando ella mis­
ma es jefe de hogar). Y la profesión del jefe de hogar, no necesariamente esta re­
lacionada con el nivel de instrucción de la liEP entrevistada que vive en su hogar.

No se pretende aquí señalar cual es el criterio que mas discrimina la fecun­
didad (y la practica del aborto) según categorías de la población de I.ÍEF, ¿Influye 
mas, en la conducta de e'stas, su nivel de instrucción o el estrato socio-economico 
en el que están ubicadas, por su nacimiento o su matrimonio? No se esta en capa­
cidad de contestar, sin antes haber estudiado el comportamiento de liSP en cada ni­
vel de instrucción en cada estrato-SEC, y las de cada estrato SEC en cada nivel de 
instrucción.

Por el momento se ofrecen las cifras siguientes que señalan las diferencias 
máximas, -es decir entre las medidas mas altas y las mas bajas, observadas en la 
estratificación por nivel SEC y por nivel de instrucción en las ciudades del estu­
dio, Y tambie'n las mismas diferencias entre medidas tipificadas.

Diferencias maximas; medida ]\n¡''
Estratificac'iún 

por nivel

SEC,
Instrucción

Bogota

0,36
1,75

_ 0 __

0,68

0,75

Lima Panama Buenos Aires
__0_____ T 0______ I  ̂ 0 T ~~
1,08 1,05 0,60 1,01 0,22 0,51
2,16 1,25 1,24 1,35 0,58 0,11
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/ ADiferencias máximas, medida ^  • ICO’ vil'NP

Estratificación Bogota Lima Panama ' Buenos Aires
por nivel 0 T 0 1 0 1’ ■ 0 T

SEO - 5,5 7,6 5,3 5,8 7,5 12,9 18,7 18,1
Instrucción 20,1 11,1 l o a ..11^4 . 1 M _

En lo que al promedio de hijos por mujer se refiere, las diferencias son 
siempre mayores entre las medidas observadas entre niveles de instrucción que las 
diferencias entre estratos,en cada ciudad. La tipificación (salvo en Buenos Aires) 
aunque reduce en algunos casos las diferencias inter-estratos en cada ciudad, no 
cambia el hecho, y siguen siendo mayores las que se obtienen usando la estratifi­
cación por nivel de instrucción, que por niveles SBC,

Lo mismo puede decirse en lo referente a la medidá por 100 mujeres, salvo pa­
ra Buenos Aires,

Al parecer, en Buenos Aires las: 1\ISP acusan entre sí mayores diferencias en 
su comportamiento según el estrato socio-economico en el que Viven, que según su 
grado de instrucción, ¿La influencia del medio sería mayor que su propio nivel de 
instrucción? ¿Y sucedería lo contrario en las otras ciudades?
4. Por paridez

Se entiende por paridez,e^. mímero de nacidos vivos tenidos y no el número de 
nacidos vivos y nacidos muertos tenidos por las mujer entrevistada -como propia­
mente se define la paridez- porque se estima que la conducta de la mujer, en lo
que al uso o no uso de los medios de control de la natalidad -aborto, uso de anti­
conceptivos- dependerá mâ s de los nacidos vivos que haya tenido que de los partos 
tenidos, si algunos de ellos dieron lugar a nacidos muertos^.

Los cuadros Nos, 18^ 19, 20 y 21 presentan, en cada ciudad del estudio y se-- 
gún el núnero de nacidos vdvos tenidos por las mujeres clasificadas por grupos de

^  En propiedad, sera preferible- es'cadiar la conducta de la mujer frente al .abor­
to en base a los nacidos vivos actualmente vivos en el momento del embarazo, 
cuando ella toma la decisión de interrumpirlo o de dejarlo proseguir hasta el 
parto. Por ahora se presentan datos en los que no se conoce la circunstancia 
en la que se presentaron los abortos tabulados.
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edades, los acontecimientos (embarazos, abortos) y las medidas -promedio de abortos 
por 100 mujeres y abortos en lOO embarazos- respectivas.

Antes de pasar a estudiar el aborto según paridez y para poder estimar su 
importancia que tiene su practica en cada categoría de hijos vivos tenidos, se 
muestra en el cuadro. 22-1 , en cifras absolutas,;y relativas, la distribución 
de las mujeres con un hijo o mas según el núnero de hijos vivos tenidos en cada 
ciudad del estudio.

Se puede apreciarunas distribuciones porcentuales bastante similares en Bogotá 
y Lima, algo diferente en Panama, y muy diferente de aque'’llas en Buenos Aires, Si 
en el subcuadro 5j se hace un corte transversal en "3 y mas" nacidos vivos tenidos, 
se constata que 65 >5 POf ciento de las mujeres en Lima tuvieron 5 o nías nacidos 
vivos (2 de cada 3 mujeres con por lo menos 1 nacido vivo), y solo el 33?! poî  
ciento -1 de cada 3- de las mujeres en Buenos Aires tuvieron 3 o mas nacidos vivos.

El cuadro No. 22-2, resumen de los cuadros Nos, 18, 19, 20 y 21, presenta el 
porcentaje de abortos en mujeres y en embarazos segim el número de nacidos vivos 
tenidos en las ciudades del estudio.

Este cuadro resumen se lleva a im gráfico (gra’fico No, 2) que perríiite apre­
ciar los cambios que ocurren en las medidas del aborto según el núnero de nacidos 
vivos tenidos,

4,1, Abortos en 100 mujeres

Esta medida, aunque no se refiera a grupos de edades', puesto que para 
un núnero dado de nacidos vivos tenidos existen mujeres de edades muy diferentes, 
es acumulativa en cierto grado. Y, de hecho, el grúfioo muestra ascensos de las 
curvas en la medida que aumenta la paridez en todas las ciudades. Ese incremento 
es bastante uniforme en las ciudades del estudio, salvo para Buenos Aires, donde 
crece bruscamente -y va de 40 a 80 por ciento de abortos- al pasar de 2 a 3 naci,- 
dos vivos tenidos,

4»2. Abortos en 100 embarazos
Se descartan las mujeres con "0" iiacidos vivos para las cuales, si se 

tratara de la paridez (nacidos vivos y nacidos muertos) obviamente la medida esta­
ría en 100 por ciento. Las únicas diferencias observadas en esa categoría provie­
nen de la existencia mayor ó menor en las ciudades del estudio, de nacidos muertos.
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Cuadro 22~1

DI¿)'i'K£iálJCIÜW' POh-Cií.'NTUAL Djí¡ Laü MllJJjiiíÜb COW UNO O MAd 
iÍACliJOü VIVOS Ti'AflDOS JiW LAd CIUlAJDiib Di'i adTUDíÜ

(según los cuadros Nos. 10, 19, 20 y 2l)

1. Cifras absolutas

PEAL Distribución de las MEE según número nacidos vivos tenidos 
1 2 3 4 5 6 7 8 y  + Total

Bogotá
Lima
Panamá

164
113
204

215

15 1
214

165
155
163

173
108
93

108
84
74

80
63
50

48
35
36

70
59
31

1 019 
770 
865

Buenos Aires 213 3I8 154 61 19 14 10 4 794

2. Distribución porcentual

Bogotá 16,1 20,9 16,0 17,0 10,6 7,8 4,7 6,9 100,0
Lima 14,7 19,8 20,1 14,0 10,9 8,4 4,5 7,6 100,0
Panamá 23,6 24,7 18,8 10,7 8,6 5,8 4,2 5,6 100,0
Buenos Aires 26,8 40,1 19,4 7,7 2,4 1,8 1,3 0,5 100,0

3. :Porcenta.ies acumulado s

Nacidos vivos tenidos Bogotá Lima Panamá . Buenos Aire;
1 y más 100,0 .100,0 100,0 100,0
2 y más 83,1 85,3 76,4 73,2
3 y más 63,0 65,5 51,7 55,1
4 y más 47,0 45,4 32,9 15,7
5 y más 30,0 31,4 22,2 6,0
6 y más 19,4 20,5 13,6 3,6
7 y más 11,6 12,1 7,8 1,8
8 y más 6,9 7,6 3,6 0,5

4. Promedio de hi,i os en mu.ieres con por lo menos 1 nacido vivo tenido

3,69 3,97 3,11 2,52



Cuadro 22-2

N È m e r o  de n a c i d o s  v i v o s  t e n i d o s

Grupos
de 5 V más

edades
* F E A a/e E A ^ ' WF a/e « F E A * 4 , f

A/e E A
A / , " f E A ^ ^ ' I F '■'4

B o q o t á

1 5 - 1 9 322 1 1 0 , 3 1 0 0 , 0 19 20 1 5 , 3 5 , 0 9 1 9 1 1 1 , 1 5 . 3 3 10 0 ' 0 0 0 O 0
2 0 - 34 253 4 3 1 , 2 7 5 , 0 1 1 2 1 3 7 25 2 2 , 3 1 8 , 2 1 4 7 335 38 2 5 , 9 1 1 , 3 1 88 725 67 3 5 , 6 9 , 2 7 3 47 1 33 4 5 , 2 7 , 0
3 5- 49 41 5 3 7 , 3 6 0 , 0 33 44 9 2 7 , 3 2 0 , 5 57 1 3 4 20 3 5 , 1 1 4 , 9 1 45 585 67 4 5 , 2 1 1 , 5 233 1 7 44 1 7 0 7 3 , 0 9 , 7
1 5 - 4 9 616 10 7 1 , 1 7 0 , 0 1 6 4 201 35 2 1 , 3 1 7 , 4 21 3 488 59 2 7 , 7 1 2 , 1 336 1 320 134 3 9 , 9 1 0 , 2 306 2 215 203 6 6 , 3 9 , 2

L i m a

1 5 - 1 9 226 4 4 i , e 1 0 0 , 0 9 10 1 1 1 , 1 1 0 , 0 5 10 0 0 0 0 « • 0 • •• «
2 0 - 3 4 2 7 3 9 7 2 , 6 7 7 , 8 67 81 1 3 1 9 , 4 1 6 , 0 90 202 21 2 3 , 3 1 0 , 4 1 2 5 463 41 3 2 , 8 8 , 8 75 481 32 4 2 , 7 6 , 7
35- 49 42 ' 2 2 4 , 8 1 0 0 , 0 37 51 1 3 3 5, 1 2 5 , 5 56 140 24 4 2 , 9 1 7 , 1 1 3 8 558 67 4 8 , 6 1 2 , 0 1 7 8 1 288 106 5 9 , 6 8 , 2
1 5 - 4 9 541 15 1 3 2 , 4 8 6 , 7 1 1 3 1 4 2 27 2 3 , 9 1 9 , 0 151 352 . 45 2 9 , 8 1 2 , 8 263 1 021 108 4 1 , 1 1 0 , 6 243 1 769 138 5 6 , 8 7 , 8

P¿nj,niá

1 5 - 1 9 306 6 6 2 , 0 1 0 0 , 0 27 29 2 7 , 4 6 , 9 8 20 3 3 7 , 5 1 5 , 0 3 1 4 4 1 3 3 , 3 2 8 , 6 0 «• «• «•
2 0 - 34 257 35 31 1 2 , 1 8 8 , 6 1 39 1 9 2 48 3 4 , 5 2 5 , 0 1 29 295 35 2 7 , 1 1 1 , 9 1 1 4 447 67 5 8 , 8 1 5 , 0 52 387 26 5 0 , 0 6 , 7
35- 49 63 10 10 1 5 , 9 1 0 0 , 0 38 59 16 4 2 , 1 2 7 , 1 7 7 203 38 4 9 , 4 1 8 , 7 1 39 528 51 3 6 , 7 9 , 7 139 1 028 1 06 7 6 , 2 1 0 , 3
1 5 - 4 9 629 51 47 7 , 5 9 2 , 2 204 66 , 66 3 2 , 4 2 3 , 6 2 1 4 518 76 3 5, 5 1 4 , 7 256 989 1 1 2 4 3 , 8 1 1 , 3 191 1 41 5 1 38 7 2 , 5 9 , 8

Buenos A i r e s  

1 5 - 1 9  191 3 3 1 , 5 1 0 0 , 0 5 5 0 0 0 1 2 0 0 G 0 0 «*
20- 34 276 1 9 1 8 6 , 5 9 4 , 7 1 0 6 1 3 2 21 1 9 , 8 1 5 , 9 1 1 4 2 7 4 44 3 8 , 6 1 6 , 1 49 201 39 7 9 , 6 1 9 , 4 5 29 3 5 0 , 0 1 0 , 3
35- 49 1 0 2 28 26 2 5 , 5 9 2 , 9 1 0 2  ^ 159 50 4 9 , 0 3 1 , 4 203 499 82 4 0 , 4 1 6 , 4 1 6 6 690 136 8 1 , 9 1 9 , 7 42 301 38 9 0 , 5 1 2 , 6
1 5 - 4 9 569 50 4 7 8 , 3 9 4 , 0 2 1 3 296 71 3 3 , 3 2 4 , 0 3 1 8 7 7 5 1 26 3 9 , 6 1 6 , 3 21 5 891 1 7 5 8 1 , 4 1 9 , 6 47 330 41 8 7 , 2 1 2 , 4

03

de M E F ,  E  •> e mb a r a z o s ,  A -  a b o r t o s .
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■■ En. Bogotá, Lima y Panamá, las curvas La jan gradualmente hasta límites cercanos 
al 10 por ciento, o sea mu5'- vecinos a lo que se estima podría ser el porcentaje de 
los embarazos que corresponde a los abortos espontáneos. Be manera que, si bien 
se puede decir que las mujeres con 5 o  vaé.s nacidos vivos habidos son las que mâ ’s 
abortos han presentado en su vida sexual, tambie^n se puede afirmar que son las que 
menos abortan cuando se embarazan, Y tal vez por eso alcanzan un número elevado 
de nacidos vivos,

La pra^ctica del aborto va decreciendo en las embarazadas en la medida que tie­
nen más hijos, salvo en Buenos Aires donde aumenta el porcentaje \l pasar de 2 a 5 
hijos, lo cual es consistente con el incremento brusco observado en el parágrafo 
3»1. Ocurre, al parecer, como si en las- otras ciudades existiera una proporción 
relativamente elevada de mujeres que aceptan -o se resignan .a tener- todos los 
"hijos que Dios manda', mientras que, en Buenos Aires, el límite de 2 q 5 Lijos 
fuese el deseado por la mayoría.



Capítulo V

Tasas de fecundidad y  de aborto según la Historia de Embarazos de Pü]ÁL en las
ciudades del estudio

En los cuadix)S Noa, 2J, 2 4 , 25 y 26 -resuraidos en e l cuadro 27- ,  se presentan 
por aííos c iv ile s  las siguientes medidas;

- Tasa de fecundidad general, (T.P.G;)
- Tasas de fecundidad por grandes grupos de edades (T.F*E.)
~ Tasas de aborto general, (T.Á.Ct.)
- Tasas de abortos por grandes grupos de edades, (T.A.E.)
- Tasas de abortos por embarazos, por grupos de edades y total.

(Todas esas tasas por} 000 LEE', y |)orl 000 embarazos), según lEAL-íBogota, 
P^iL-Lima, PEiLL-Panama^ y PEAL-Buenos Aires,

Estas tasas permiten obtener una visión pormenorizada de la evolución de los 
acontecimientos estudiados a trave”"s del tiempo, y apreciar su tendencia en las cua-f
tr® ciudades.

Para los fines del presente estudio, se presenta la variación porcentual ob­
tenida a partir de los datos incluidos en el cuadro 27. Se trata de comparar los 
cambios -medidos por esa variación porcentual-, que han ocurrido en las medidas; em- 
barazos, en 1 000 mujeres ^  , abortos en 1 000 embarazos, abortos en 1 000 muje­
res y nacid.os vivos en 1 000 mujeres, entre esas medidas obtenidas en los cuatro 
años anteriores al últiiao año observado y las medidas de este último año. Sstos 
cambios aparecen en el cuadro No.27a que se presenta a continuación y se dan para 
d«s grupos de edades. 20-54 años y 55-44 años, así como para el subtotal de edades; 
15-44 años--/

Podría, aparecer como preferible observar la tendencia en el lapso de tiempo 
que abarca la encuesta/PEAL, la cual remonta hasta 55 años antes de la fecha ú® 3.a 
encuesta. Y así aparece en el gráfico 5« Sin embargo, no ha- parecido necesario 
intentar la medición de los camlmos partiendo de aiios anteriores a los 5 últimos 
(el grupo de 4 años y el último año) por estimar que las medidas anteriores son po­
co confiables, Y esto, por las razones-siguientes;

^  N« se incluye el grupo 45-49 años, de escasa representación.



G r á f i c o  3

E V O L U C i O H  Eíl EL  T I E H P O  DE L A  F E CUL ' OI OA O Y E L  A BORTO,  SEGUü E D A D ,  Ef! L A S  CUATRO C I U D A D E S  D E L
E S T U D I O  P E A L

) 52 (

F e c .  ( p o r  m i l ) B o g o t á A b .  ( p o r  ü i i l )  F e c .  ( p o r  m i l )  L i ma A b .  ( p o r  m i l )

50
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30

20

10
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a) En la medida que se retrocede en el tiempo desaparecen de la Observación 
las LjEE de edades menores en el momento de la encuesta y subsisten las ahora 
’’viejas que entonces eran jovenes"* Se van obteniendo tasas que corresponden sola­
mente a esas mujeres jovenes; por ejemplo las medidas de 15 aiíos atras incluyen 
mujeres hasta de 54 anos, edad que tenían entonces las que tienen 49 años en el mo­
mento de la entrevista, Ninginaa mujer de los grupos que entonces tenían de 55 a 49 
años aparece en la medida de aquel año. El resultado, por esa sola circunstancia, 
sería que las tasas de fecundidad obtenidas serían mayores que las reales, por el 
hecho de estar midiendo la fecundidad de las mujeres en las edades mas fecimdas'^e

h) él factor memoria interviene con fuerza mayor en la medida que se retrocede 
en el tiempo, y deprime las medidas, a la inversa de lo que ocurre con lo dicho en 
a). Por lo tanto, es prudente contentarse con las observaciones de los último años«

Cuadro 27-1

TAñIáCION POñ.CJlTl’bl.L DE LüS i.iEDIDAS y ^  en 1 000 MUJERES Y EN 1- 000
EMBAILIZOS ;Cor':Xñmifñ'í'iE) EN GSilNDES'" CñUPOS-“ DE EDADES EN LAS CIUDADES DEL ESTUDIO

5_
NP

A
E NE

20-54 55-44 15-44 20-54 55-44 15-44 20-54 55-44 15-44 20-54 55-44 15-44

Bogota' -25 ,0  +8,6 -16,8  +11,3 +77,8 +27,8 -12 ,0  +100,0 +12,5 -23 ,2  -9 ,8  -19 ,8
Lina - 5 , 4 - 4 0 , 6 - 1 1 , 8  +98,1 +30,9 +84,6 +92,0 - 2 0 , 0 + 6 0 , 0  - 1 4 , 6 - 4 3 , 4 - 2 1 , 6  
Panama' -10,1  +20,4 -4 ,2  0 ,0  +68,5 +16,4 -10 ,8  +1C9,1 +12,5 -11 ,8  -1 8 ,7  -8 ,5
Bs.Aires +7,7 +25,8 +12,5 -17,9 -10,5  -13 ,4  -10,7  +6,7 0 ,0  +12,4 +45,8 +17,9

Nota;(Las cifras con signo negativo indicandocrecimiento, y las que llevan signo po­
sitivo, aumento, de los cuatro auos anteriores al último año).

La tasa ^  ha crecido en Bogotá, Lima y Panama', pero la participación de los gru­
pos de edades es diferente. En Bogotá y Panama, el aumento se dehe. al incremento de 
la practica del aborto en el grupo de mujeres de mayor edad (en el grupo 20-34 años, 
la medida decrece). En Lima, al parecer, es en el grupo de mujeres jovenes donde se 
ha incrementado esa pra'ctica. En Buenos Aires, abortan menos las "jovenes" y ma's las 
"viejas" en el último año, que durante los años anteriores. Entre todas las ciudades, 
Lima sería la ciudad donde mayor aumento del aborto se ha constatado.

Aunque, por otra parte, y en sentido inverso,no aparecen las mujeres que fallecie­
ron en los 15 últimos años. Entre e'stas, posiblemente, algunas grandes multíparas 
que, por esta razón, tuvieron un riesgo mayor de fallecer.
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A  ELa medida =sr es el producto de otras dos*.M * IIP y  ~  (ver Capítulo II, ítem 2 ^ C )
i l i

y conviene para explicar sus cambios, observar los que ocurren en estas dos medidas 
"intermediarias".

En las, tres ciudades donde ha aumentado la pra^ctica del aborto, este incremen­
to no se ha debido al aumento de los embarazos, que menguaron -aunque en edades dis­
tintas- en esas tres ciudades, pero sí, fundamentalmente, al aumento de abortos en 
embarazadas. Lo cual tiene cierta significación: el decrecimiento de la tasa de
embarazos, que indicaría la efectividad de las practicas anticonceptivas (aunque no 
solamente de ellas). Junto con el aumento de la tasa de abortos en embarazos indi.- 
ca la voluntad manifiesta de las muñeres de querer limitar (o, al menos, espaciar) 
su prole, en esas ciudades, con una prâ ĉtica o con la otra,

¿A. cual de las dos, la "preventiva" (medida en j^) > o la "curativa" (medida 
en ̂ ) acuden las mujeres? Esto varía: al parecer, en Bogotá, las "jovenes" pre­
fieren el medio preventivo -la contracepcidn- y  las menos jovenes el medio "curativo' 
del embarazo: el aborto. En Lima, sucedería lo contrario., y  e n  ? a n a m a ,  se emba­
razarían ma"̂s las liíSP de 55-44 años, y  también abortarían mas.

En Buenos Aires la situación es diferente: aumentan los embarazos, disminuye
la practica del.aborto en embarazadas, los dos aumentos de signo contrario se anulan 
y, en consecuencia, no aumenta el aborto, Pero sí, al parecer, aumento algo la fe­
cundidad en el año que pi?ecedid al de la encuesta.

Si las cifras reflejaran toda la realidad, serían validos los comentarios que 
preceden. Pero ¿la reflejan con certeza? Cabe la pregunta de cuanto influj'-e en 
ellos la sinceridad de las mujeres, por lo menos en cuanto a las medidas del aborto 
se refiere.

El aumento del aborto ¿es real? ¿No sera debido a la mayor eficacia del instru­
mento (el cuadro de vida sexual del último año) que pregunta por los acontecimien- , 
tos del último año, y detectaría mas abortos? ¿Serán mas sinceras las mujeres cuan­
do se trata de relatar acontecimientos recientes? Se pensaba que podría suceder lo 
contrario: que existiría mayor sinceridad para los.abortos añejos que para los re­
cientes, para los cuales se teme con mayor razón el peso de la sanción social y, 
sobre todo, legal.

Se puede, por otra parte, y, a proposito de la buena fe de las mujeres, pensar 
que existiría una "sinceridad diferencial" según la edad de las mujeres: que las
mujeres mâ s jovenes, influidas por el "modernismo", la educación sexual posiblemente
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recitidaj el desprecio a los prejuicios y tatúes etc., no tuvieran los mismos es­
crúpulos para declarar,los abortos tenidos que las mujeres de mayor edad, mas im­
buidas de "tradicionalismo" y mas preocupadas de la sanción social.

Si esta "sinceridad diferencial" existiera, la declaración de abortos en los 
últimos años (en los cuales participan "jovenes y viejas") se acercaría ims a la 
realidad que la declaración de abortos en los años anteriores (los abortos de las 
1\Í3P de mayor edad), Y podría entonces aparecer un aumento ficticio del aborto en 
los últimos años, por subregistro de aboi'tos en los años anteriores*

Pero esa "sinceridad diferencial", a favor de las MEP jovenes, no parece ac­
tuar, según los datos de las encuestasí én Bogotá^ y Panama"̂  el aumento de las dos 
medidas, abortos'en mujeres y abortos en embarazos, es debido al aporte de las 
MEP de mayor edad (grupo 35-44 años). Ocurre lo mismo en Buenos Aires, para la 
medida abortos en mujeres, y solo Lima indica mayor notificación en las edades 
mas jovenes (20-34 años).

Es lícito, en consecuencia, estimar que no jugo la posible "sinceridad dife­
rencial", a menos de pensar que las MEF de mayor edad fueron mas sinceras al decla­
rar sus abortos recientes que los remotos. Lo cual es muy improbable.

Todos estos interrogantes merecen maĵ or estudio. Mientras tanto, y con las 
dftbidas precauciones, se puede decir que esta aumentando el aborto (con la excep­
ción -sospechosa de subnotifioacion- de Buenos Aires), en las ciudades del estudio-,- 
Y, por e'sta y otras razones, estâ  menguando la fecundidad en esas mismas ciudades.



Estudio _d_e la_ vida sexual del, último año

1. La Influencia relativa de ciertas variables en la fijación del nivel de 
fecundidad observado

Se presentan los datos recolectados en el "Cuadro de vida sexual del últi­
mo año" (Ver anexo) donde, para cada mujer entrevistada se anotan;

- los meses de embarazo si los hubiere, Según el tipo de relaciones sexua­
les en el mes que precedió al embarazo (con uso dé AC eficaces, con uso de AC 
menos eficaces, sin uso de en la sección h,

o^guidaraente; los meses -excluyendo los anteriores- sin relaciones se­
xuales, indicando la causa de ausencia de relaciones sexuales, en la sección C.

- finalmente; los meses con relaciones sexuales, clasificados -como para
los meses de embarazos- según el tipo de relaciones sexuales durante esos meses 5. 
en la sección D, ■

En una sección E, anexa al cuadro, se anotan los acontecimientos (nacidos 
vivos, nacidos mpertos y abortos) que se hayan presentado cuando el embarazo se­
ñalado en la sección B terminó durante el año estudiado, y segiín el tipo de re­
laciones sexuales que precedieron al embarazo.

Estos datos permiten establecer tres grandes categorías en el año estudiados
- Meses con relaciones sexuales con uso deAC eficaces (con subcategorías 

según mé'todo usado)
- Meses con relaciones sexuales con uso de AC menos eficaces, (con subca­

tegorías según mê t̂odo usado)
- Meses sin relaciones sexuales (con subcategorías, de causa; celibato, au­

sencia, separación, enfermedad y otros),
y el cuadro anexo, sección E, permite -relacionar los acontecimientos con 

las categorías indicadas.
Con los datos obtenidos, y según te'’cnica indicada^ se puede calcular la 

influencia relativa de las categorías -y de las subcategorías- en la fijación 
del nivel de feotindidad.

Capítulo VI (Primera parte)

1/ Vars Gaslonde, oantiag®, y Becaz, Albino, Op. cit.
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fíl propósito central de la técnica empleada, consiste _en_ comparar las taaaa 
de fecundidad que hubieran alcanzado los ffru'pos oe tr.vjeres de la encuesta si hu­
bieran tenido constantemente relaciones sexuales ¿.̂.n utilizar medio alfflmo de 
control (ni a ü , ni aborto)< y las que efectivamente se observaron en la encugsts..

Para calcular las tasas teóricas de fecundidad potencial maxima que sirve 
de lase a los cálculos, se parte de la fecundid^id que hubieran alcanzado las mu­
jeres que no usan aC alguno, y si no hubieran tenido abortos inducidos, pero sí, 
como es lógico, abortos espontáneos. Teniendo en cuenta la menor fecundabilidad 
posible (ver segunda parte del presente capítulo) de las iiEP que no usan üC, y 
para no subvalorar esa fecundidad potencial máxima, se toman ciertas precaucio­
nes, mencionadas en la obra citada de Gaslonde y hocaz.

En los cuadros Nos. 28, 29, 50 se puede observar la reducción sucesiva, par­
tiendo de la fectindidad potencial máxima y hasta el nivel observado, de la fe­
cundidad por el efecto de la ausencia de relaciones sexuales, del uso de anti­
conceptivos y de la práctica del aborto inducido, según grupos de edades en 
Bogotá, Lima y ±'anamá.

51 gráfico No. 4 permite ver, para los P5aL-Bogotá y PlltiL-Lima, la importan*- 
cia de la acción de las variables en la reducción de la fecundidad en esas dos 
ciudades,

jEI gráfico No. 4 muestra la importancia del efecto de los anticonceptivos, 
que está representado en el sin desglosar el de los aC eficaces y el de los aC 
menos eficaces, para dar sólo una visión de conjunto. 51 efecto del aborto in- 
duciüo aparece relativamente reducido. Como se entendió, en el cálculo, por abor­
tos inducidos los que sobrepasaron, entre los abortos totales, el 10 por ciento 
de los embarazos que se supone sería la parte de los abortos espontáneos, el efec­
to de los abortos inducidos sería mayor si ese porcenta je de abortos espontáneos en 
embarazos fuese menor.Le cual es posible,pues ningún estudio -a conocimiento del 
autor-permite evaluar ese porcentaje en ame'rica Latina donde,posiblemente,sea infe­
rior al que se calculó para las mujeres europeas.5s evidente tambie'n que opera la 
subnatificación en la minimización del papel del aborto inducido.

a pesar de las consideraciones expuestas, es lícito pensar que si se repitie­
ra en el mismo lugar una encuesta que usara el mismo instrumento, el cuadro de 
vida sexual del último año, los inconvenientes señalados se anularían -al persis­
tir en la segunda encuesta-, y permitirían proceder a la evaluación de los cambios 
observados de una a otra investigación.
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2. Lh influencia del uso de ¿C_ eficaces sobre el aborto inducido
Con los datos del Cuadro de vida sexual del último ailQ, del PjüiL-.Panama, 

se confecciona el siguiente cuadro.
Cuadro 33

MÜBIfx.o BúL aB-jPTO EB CON VIDa déXUüL üCTIVjí üEGÜN üdO 0
NO UüO i)E aNTICONCÍSPTIVOb EN EL üLTIlvíO üúO POK GKUPOb JDE EBaBES

(En porcentajes)

Grupos de 
edades

Uon uso de aQ eficaces Con uso AC menos eficaces Sin uso AC
NP

A •
ÑP NP A w KP A.

A
■ m -

15-19 1 0 O- 7 2 28,6 • 27 3 1 1 , 1
20-24 45 5 7,0 23 2 8,7 66 7 10 ,625-29 56 1 1,8 53 5 1 5 ,2 57 6 10 ,530-59 162 3 1,8 54 5 5,6 65 6 9,240-44 50 0 ,0 22 0 0 25 '2 8,0
Total -5.12... . __L 2.2 12 8,6 240 .24 10,0
El porcentaje abortos en mujeres ess para las mujeres .que usaron aC efi­

caces s 2,2 por ciento, para las mujeres que usaron áQ menos eficacess 8,6 por c 
ciento y para las'que no usaron ACs 10,0 por ciento. Lo cual equivale a decir 
que, al usar AC eficaces en vez de usar aC menos eficaces, se hubieran-evitado; 
8,6-2,2«6,4 abortos en 100 mujeres, por, termino medio. Esta diferencia, aun sin 
pundexar por grupos de edades, estado civil etc. de las mujéres, es bastante elo­
cuente para afirmar el papel del uso de loa anticonceptivos eficaces en la re- 
áucnioíLdei-aboriB..

No está demás asentar esa afirmación, apoyada en los hechos observados, 
cuando algunos autores, por el hecho que aumenta en ciertos llagares la inciden­
cia del aborto paralelamente al uso de anticonceptivos, atribuyen aqüel aumen­
to a este, aceptando como relación causal, una variación concsmitante.
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5” í̂ onderacion de los efectos de _la_s variables
Los efectos -ausencia de relaciones sexuales, uso de anticonce¡jtivo3 prac­

tica del^orto- han sido calculados para el conjunto de las muestras, en las 
cuales -como es sabido- los estratos oLC no están representados con el peso real 
que tienen en el universo. Los efectos reales, o sea ponderado, se presentan 
en el cuadro lío. 38.

Cuadro 38
COLlPAllilCION DLL LM3CT0 OLSEIIVALG Y POlIDEiiADO LE CURTAS VARIABLES EIT 

LA PIJACIOII BEL NIVEL BE EECÜIIDIBAB 
PEAL-LIIvA

Grupos
de

edades
e'ars ®AC - ®AI

’T , 0P 0 P b

15-19 95,78 94,70 47,54 22,32 0 0
20-24 64,51 70,12 25,50 37,03 0 0
25-29 35,15 58,39 36,36 41,33 4,73 6,53
?0-34 20,10 23,42 15,21 31,95 8,28 6,21
55-59 20,21 22,60 21,07 44,83 16,45 10,29
40-49 29,14 28,71 44,42 37,91 0 14,29

15-49 46,47 48,74 27,49 36,26 4,86 5,28

e,.,„ = efecto ausencia relaciones sexuales .
A xlíD

®AC “ ePeoto uso de anticonceptivos
®AI “ efecto practica aborto inducido.

P = ponderado 0 = observado
OG puede apreciar que no varía mayormente, con la ponderación, el efecto de 

la ausencia de relaciones sexuales, porque este efecto es muy similar en cada es­
trato.

El efecto de los a C disminuye, y el efecto de la práctica del aborto aumenta, 
por el hecho de dar al estrato 3 (bajo-̂  su peso real, muy superior al que tenía en 
la muestra. Y las .itíEP de ese estrato p ractican  menos la anticoncep cion , compa­

rativamente que las wEb’ de los estratos 1 (alto) y 2 (medio), y acuden más a la 
práctica del aborto inducido que estas. j



Capítulo VI (Segunda parte)

Efecto de los anticonceptivos eficaces sobre la practica del aborto
Antes de pasar a estudiar el efecto que pueda tener el uso de anticonceptivos 

eficaces'^/ sobre el aborto inducido, es necesario recalcar un hecho, ya señalado 
en una publicación anterior que uso datos del PEAL-Panama"^ en lo que al promedio 
de hijos por mujer segiín ciertas categoría de mujeres se refiere.

En los cuadros líos, 2̂~1 y 32-2, en el anexo tabular, se presentan los aconte­
cimientos (nacidos vivos, abortos, embarazos) observados en mujeres casadas y con­
vivientes^ entrevistadas en Bogotá y Lima, clasificadas por grupos de edades y se­
gún el uso por ellas de anticonceptivos eficaces, de anticonceptivos menos efica­
ces, o el no uso de anticonceptivos, Y un resumen de esos dos cuadros se presenta 
a continuación.

Resumen de los cuadros Nos, 52-1 y 32-2

ÍíEDIDa S NACIDOS’v i v o s, ADORTOS Y EliBARAAOS POR MUJER SEGUN USO DE AC EPICACLS, DE 
AC liENaS EFICACES 0 NO USO . DE AC, EN CASü Da S Y CONVIVIÉi'l'i’ES POn GRUPOS DE EDADES

ÉEAL-BOGOTA Y LEIA
Medidas Mujeres según 

uso o no uso AC
Bogota Lima

Grupos de edades
Con uso de 15-19 20-54 55-49 Total' 15-19 20-34 55-49 Total

NV AC eficaces 1,2 2,7 5,1 5,5 1,3 5,1 4,4 3,6
NF AC menos eficaces „5^0 lr3 ___ , , 3.,8...Sin uso de AC 2,5 4,4 5,2 0,7 2,5 4,6 3,5

Con uso de:;
A AC eficaces 0,0 0,4 0,4 0,4 0,0 0,3 0,7 0,5
NF AC menos eficaces 0,0 0,3 0,7 0,5 0,3 -0¿ 0,6 0,5

Sin uso de ÁC 0,1 0,2 0,6 0,4 0,3 0,2 0,4 0,5
Con uso deí

E AC eficaces 1,2 5,1 5,6 3,9 1,3 3,5 5,2 4,2
NF AC menos eficaces 1,4 3,2 ■ 4,3 3,A._ 9,2 4,4Sin uso de AC, 1,2  ̂̂ 5j0 _ 3,6 1,0 2,7 5,0 3,8 .

Entre el grupo (AC eficaces!. y AC'menos eficaces) y el grupo (sin uso de AC)
X 2^=20,91 > 5,99 (5 por ciento) ' . ,
N^=mujeres en edad fértil; NV=naeidos vivosj A=abortos totales (espontáneos e indu­
cidos); E=embárazos. ...

y Se entiende por "eficaces" los gestagenos (orales e inyectados), los dispositivos 
intrauterinos (DIU) y la esterili2sacion de la mujer. No se jmenciona la esterili­
zación del hombre porque, en las ciudades del estudio, el numero de vasectomias 
que aparecen en las muestras es, o nulo, o escasísimo. Por "menos eficaces", se 
entienden todos los demás me'’todos,

2/ Vers "Algunos Halla2gos de investigaciones de CELADE, Utilidad de estos hallaz­
gos para mejorar programas de planficacion familiar en America Latina, CELADE, 
Berití Á, No. 112
Se escoge el grupo "casadas y convivientes" para eliminar las MEP no expuestas al 
riesgo que aparecerían en la categoría "sin uso de AC,
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Los promedios de embarazos por mujer ( ^ ) , q.ue resumen toda la vida obstétri­
ca de las mujeres de una encuesta hasta la fecha de la entrevista son, en todos les 
grupos de edades, inferiores en las SiüF casadas y convivientes que no usan anticon­
ceptivos que los observados en las que los usan, los eficaces y  los menos eficaces^ 
Las diferencias son altamente significativas entre las que usan ÁC de cualquier 
tipo, y las que no usan,

M  A /Lo mismó puede decirse de las medidas intermedias ^  y (no figura la medi­
da nacidos muertos por mujer pero los nacidos muertos han sido añadidos a los naoi- 
dos vivos y los abortos en el numerador de ^ ) , con la excepción de los promedios 

para los grupos de edades 15-19 años en Bogotá y Lima,

Paradójicamente, el promedio de embarazos y el promedio de nacidos vivos es 
mayor en las mujeres casadas y convivientes que usan anticonceptivos que en las 
mujeres casadas y convivientes que no los usan. El uso de anticonceptivos aumenta­
ría el riesgo de embarazarse, y aumentaría la prole en vez de limitarla.

Lo que ocurre es distinto. Las IiIEP aparecen con los acontecimientos de toda 
vida sexual. Salvo casos de i5EF en las edades mas tempranas, las que usan anti­

conceptivos lo hicieron frecuentemente despue's de haber tenido un número ma's o 
menos elevado de nacidos vivos, igual o superior al que deseaban (particularmente 
las que usan AC eficaces como los gestagenos y los DIÜ, de introducción reciente en 
Ame'rica Latina), Por otra parte, la edad al casarse o unirse no influye, pues es 
muy similar en las categorías de IIEF según uso o no uso de AC,

) 62 (

Edad al casarse en
Panama
Lima

í.iEP que usan AC
22 años, 2 meses 
22 años, 5 meses

Í.iEP que no usan AC
22 años, 5 meses 
22 años.

La conclusión evidente es que las mujeres que usan anticonceptivos tienen una 
fecundabilidad^ mayor que las que no los usan, lio se puede comparar mujeres que 
usan con mujeres que no usan AC, a la hora de querer evaluar la eficacia de estos, 
sin tomar ciertas precauciones para que no quede subvalorado el efecto de los AC, 
Al no usar anticonceptivos las mujeres que los usaron hubieran tenido mas embarazos 
-y no igual número de ellos- que las no usuarias. En consecuencia, la posible re­
ducción observada por el uso es, en realidad mayor.

^  Se entiende por fecundabilidad la probabilidad de quedar embarazada durante un 
ciclo menstrual al existir exposición al riesgo. Posiblemente intervenga esa 
nocion de saberse poco expuestas al riesgo (por razones biológicas u otras) en 
la decisión de muchas mujeres para no usar anticonceptivos.
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Otto hecho que dehe tenerse en cuenta es el uso frecuenteraente discontinuado 
ds les AC, con períodos de uco y otros 'de no uso de la mayoría de los me'̂ todos, efi­
caces y no eficacea.

En el cuadro ÍTo, 32, se presentan los porcentajes de abandono de uso de'los 
me^todos ÁC eficaces por grupos de edades en Panama y Buenos Aires. En resumen se 
observan

- en Panama; 29,7 poi" ciento de las que usaron la píldora ya no la usan, 16,1 
por ciento abandonaron el DIU y 2,9 pur ciento la esterilización (femenina),

« en Buenos Aires; 50 por ciento de las que usaron la píldora ya no la usan, 
y 23,5 por ciento de las que fueron esterilizadas dejaron de serlo (solo 2 IIEP usa­
ron DIU y siguen usándolo),

Tarabie'n se observa el cambio frecuente de me^todo. La mujer pasa del uso de 
un me'̂ todo eficaz al uso de otro me'̂ todo eficaz, de un método menos eficaz al de un 
método eficaz, y se observa también el cambio de un me'̂ todo eficaz ^ otro menos efi­
caz, Esos cambios , que se pueden apreciar en el capítulo 10 "Conocimiento y uso 
de anticonceptivos" del cuestionario PEaL, se estudiaran en fascículos ulteriores, 
aunque se puede adelantar que no es factible conocer,^! por ios datos del capítulo 
mencionado, ni por la Historia de Embarazos^ el tiempo de uso de un me'̂ todo. Por 
esta razón se usan exclusivamente los datos que aporta el "Cuadro de vida sexual 
del lÍLtimo año", que ya sirvió en la primera parte del capítulo para calcular la 
influencia relativa de ciertas variables en la fijación del nivel de fecundidad 
observado. En ese Cuadro se indica el uso efectivo de los AC eficaces, y los acon­
tecimientos que tuvieron las mujeres que lo usaron por fallas de los me''todos emplea­
dos, y lo mismo para las que usan AC menos eficaces y las que no usan AC,

Se puede, y en cada categoría de IvíEP (segim uso de AC eficaces, de AC menos 
eficaces) calcular las probabilidades que tuvieron en cada categoría, por meses 
de exposición al riesgo, de tener sus acontecimientos; nacidos vivos y abortos.
Al aplicar las probabilidades que existen en una categoría de lEP, a los meses 
de e^iposicidn al riesgo .de otra categoría de MEE, en cada grupos de edades, se ob­
tienen los acontecimientos que hubiera tenido esta categoría de haber estado en 
las condiciones de aque'lla. Este me'todo - el del valor esperado-
^  donde sólo se pregunta la causa de los espacios intergene^sicos cuando estos se 

prolongan por ma’s de 3 años, Y aun entonces se anota, si ha lugar, el AC usado 
sin precisar el tiempo de uso.
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permitirá apreciar, al calcular la diferencia entre el valor sperado y el valor 
o’bser'.’̂ado, los nacidos vivos y los abortos evitados (o sobreañadidos, según les
casos*

Se puede comparar:

a) lo q.ue sucedería a la categoría "IiIeses/íílEF con uso de anticonceptivos efi~
caces" si estuvieran expuestas al riesgo calculado en ¡ifeses 
ceptivos menos eficaces 0 con AC eficaces versus

b) los Meses/l.'iEF con AC menos eficaces versus Meses 
tivos.

'con uso de anticon- 
con AC menos eficaces*

í" sin uso de anticoncep-

c) los Meses/^iMlP con AC eficaces versus Meses/lvíSF sin uso de anticonceptivos.

Los resultados del mê ’todo del valor esperad.o aplicado en las tres "posibilida­
des a), b) y c) se observan en los cuadros Nos. 56 y 57*

Para calcular el numere de nacidos vivos evitados por el uso de AC eficaces, 
la conducta mas lógica es la de xisar la posibilidad a), o sea aplicar las probabi­
lidades de la categoría "Meses/Í\5LF con uso de AC menos eficaces" a los Meses/Í,EP 
con uso de AC eficaces. En efecto,si, por cualquier razón (temor al daño, real o 
supuesto, ocasionado por el usó de algún me’todo eficaz, no accesibilidad á los AC 
eficacés, escrúpulos de tipo religioso etc) una mujer que desea limitar o espaciar 
su prole, y por eso usa un AC eficaz, no quisiera o pudiera usarlo, lo mas probable 
es que recurriera al uso de un AC menos eficaz, y no que desechara del todo cual­
quier practica anticonceptiva. Por otra parte, si se compararan los Meses/i.'EF con 
uso de AC eficaces con los Meses/l'/EF sin uso alguno de A C , se estaría comparando, 
como se ha visto up supra, mujeres de fecundabilidad diferente. En este caso, ade­
mas de establecer una com'paracion ilógica, que se vería muy poco en la realidad, se 
subestimaría el efecto de los AC eficaces a causa de esa, diferente fecundabilidad.

La comparación propuesta (la posibilidad "a"), tiene, ademas de la ventaja de 
ser mas plausible, la de comparar mujeres de fecundabilidad parecida. La "prueba de 
significación, indico fuerte 'probabilidad de ser diferentes las cifras -que apare­
cen en el cuadro "resumen de los cuadros 52-1 y 52-2" entre las 1\IEF qué usan AC (de 
cualquier tipo) y las que no usan AC, Esa misma prueba, aplicada a las cifras ds 
las dos categorías que usan A C , la de los AC eficaces y la de los AC menos eficaces, 
muestra que las diferencias no son significativas. Esto indicaría que la fecunda­
bilidad de las i.EP en los dos grupos sería muy similar.. Lo cual no tiene nada de
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extraño, pues las LilE que usan AC rueños eficaces lo liacen porque conocen el riesgo 
elevado que tienen de e'mbarazarse.

Antes de pasar a ver lo q.ue sucedió en las ciudades del estudio, los aconteci­
mientos que se evitaron al usar ÁC eficaces en vez de usar AC menos eficaces las 
mujeres de las encuestas, conviene conocer, en cada grupo de edades, cual fue el 
porcentaje de las I.íEF que usaron ÁG segiín tipos eficaces y no eficaces, y de las 
que no usaron A C , los cuales aparecen en el cuadro lio, 54»

An este cuadro, aparece Sueños,Aires con el poz'centaje mas bajo de mujeres que 
usaron AC eficaces, y Panama con el porcentaje raâ s alto, seguido por Bogotá y, en 
tercer lugar Lima,

Esos porcentajes aplicados a los resultados de nacidos vivos y abortos evita­
dos permitirían inferir estos a la población y poder calcular el efecto total del 
uso de AC eficaces, iJo se hace aquí, sin embargo, porque habría previamente que 
desglosar el efecto reductor por estratos SEC, ya que ha de variar en cada uno de 
ellos, y no estaV representados en la muestra según su peso real en el universo, 
Sera^ objeto de próximos trabajos.

Los cuadros Nos, 35 > 56 y 57 el anexo tabulaz") presentan los cálculos para 
las alternativas a), b) y o). Be conformidad con lo expuesto,se presenta en el 
cuadro resumen siguiente solamente la posibilidad a), esto es el número de nacidos 
vivos y de abortos que hubieran tenido laa l.ICr que uac.i’on AC eficaces si, en vez 
de usar estos, hubieran usado AC menos eficaces.

Cuadro resumen Eos, 55, 56 y 57

PEAL Embarazos Nacidos vivos Abortos

t
Esperados Ohserv, Evitados Esperados Observ, Evitados Esperados Obser\i, , Evi’táda

Bogota 20,5 7,0. 15,5 18,7 5,Ó 15,7 1,5 2,0 {■ 0,5)
/ Lima 25,9, 15,0 10,9 19,5 11,0 8,3 4', 4 1,0 5,4
' Panama^ 88,2 58,0 - 5 0 ^ 6 5 A ___ 51,0 34,1 21^1. 7j£. 14,5

Como era de espez’ar despuos de osservai* los porcentajes de uso indicados en el 
cuadro No, 54> ss en Panama donde se evitaron mas nacidos vivos y mas abortos, lue­
go sigue Bogotá y finalmente Lima, ;
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Cuadro 34

DISTRIBUCION DE LOE NtEüES/kUJER CON VIDA SEXUüL ACTIVá EIJ EL DÎTIiiilO ANO, 
SEGUN EDAD Y UüO O NO USO DE ANTICONCEPTIVOS

BOGOTA
Cifras absolutas Cifras relativas

Edad A CE a CüvíE SAC Total AGE AOVÍE b.AC Total

15-19 29 26 518 575 7,8 7,0 85,2 100,0
20-24 516 266 1 158 1 740 18,2 15,5 66,5 100,0
25-29 784 559 962 2 505 54,0 24,5 41,7 100,0
50-54 581 761 814 2 156 26,9 55,5 57,8 100,0
55-59 492 585 805 1 882 26,1 51,1 42,8 100,0
40-49 595 785 1 152 2 512 17 ,1 54,0, 48,9 100,0
Total 2 597 2 982 5 189 10 768 24,1 27,7 48,2 100,0

LRviA

15-19 24 25 104 155 15,7 16,5 68,0 100,0
20-24 225 295 419 957 25,8 51,5 44,7 100,0
25-29 5I8 659 541 1 5I8 21,0 45,4 55,6 100,0
50-54 255 840 526 1 619 15,6 51,9 52,5 100,0
55-59 575 761 652 1 788 21,0 A2,6 56,4 100,0
40-49 248 919 978 2 145 11,6 42,8 45,6 100,0
Total 1 441 5 499 3 220 . 8 160 17,7 42,9 59,4 100,0

PANAltó

15-19 14 85 521 420 5,5 , 20,3 76,4 100,0
20-24 515 278 795 1 584 52,4 17,5 50,1 100,0
25-29 672 400 677 1 749 58,4 22,9 58,7 100,0
50-54 952 505 446 1 701 56,0 17,8 26,2 100,0
55-59 985 544 554 1 663 59,2 20,7 20,1 100,0
40-49 1 144 415 613 2 172 52,7 19,1 28,2 100,0

Total 4 280 1 825 5 184 9 289 46,1 19,6 54,5 100,0

B. AIRES

15-19 0 17 25 40 0 42,5 57,5 100,0
20-24 161 306 268 755 21,9 41,6 56,5 100,0
25-29 229 589 428 1 246 18,4 47,5 54,5 100,0
50-54 231 959 557 1 527 15 ,1 62,8 22,1 100,0
55-59 275 1 195 ■ 526 1 996 15,8 59,9 26,3 100,0
40-49 405 2 127 1 175 3 707 10,9 57,4 51,7 100,0

Total 1 301 5 195 2 757 9 251 14,1 56,1 29,8 ^100,0

a g e  = keses/mujer que usan anticonceptivos eficaces
AOlvIE = Meses/mujer que usan anticonceptivos menos eficaces 
¿AC = Meses/mujer que no usan anticonceptivos.



ANEXO TABULAR
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Cuadro 1

DISdLlI.ĵ IJCXOi! i/j2 L-xü -.ÍVX-.xxjVIoX'A; bi-iG'DI'í j-ix-iÁD Y j-jS'YADO
COMUC/iL POR ESíR/iTOS SQCIO-EGGííOLiICüS CUL'i'ÜRALES. PEAL-BOGOYA 1967-6&

Estado conyugal
Grupos de Cifras absolutas Cifras relativas

S • c 0 T 3 c 0 T

Estrato 1

15 - 19 80 5 1 36 15 ,1 1,0 0,2 16,3
20 - 24 55 55 1 109 10.0 10,4 0,2 20,6
25 - 29 17 70 1 88 3,2 13,2 0,2 16,6
50 - 54 4 63 0 67 0,8 11,9 0,0 12,7
55 - 59 6 72 2 80 1,1 13,6 0,4. 15 ,1
40 - 44 2 45 4 51 0,4 8,5 0,7 9,6
45 - 49 1 40 7 48 0,2 7,6 1,5 9,1
Total 165 350 16 529 50,8 66,2 5,0 .100,0

Estrato 2

15 - 19 128 8 0 136 23,1 1,4 0,0 24,5
20 - 24 45 44 2 91 8,1 7,9 0,4 16,4
25 - 29 18 51 3 72 3,3 9,2 0,5 15,0
50 - 54 7 71 5 83 1,2 12,8 0,9 14,9
55 -* 39 4 50 4 58 0,7 9,0 0,7 10,4
40 - 44 2 55 6 63 0,3 9,9 1 ,1 11,5
45 - 49 2 43 8 55 0,4 7,7 1,4 9,5
Total. 206 322 28 556 37,1 57,9 5,0 100,0

Estrato 3

15 - 19 127 20 3 150 20,9 5,5 0,5 24,7
20 - 24 50 54 1 105 8,2 8,9 0,2 17,3
25 - 29 21 79 3 105 5,5 13,0 0,5 17,0
30 ^ 34 6 66 5 77 1,0 10,9 0,8 12,7
35 - 39 5 56 15 74 0,5 9,2 2,5 12,2
40 - 44 4 31 13 48 0,6 5,2 2,1 7,9
45 - 49 3 30 17 50 0,5 4,9 2,8 8,2
Total 214 336 57 607 35,2 55,4 9,4 100,0

Estrato 1 = alto 
Estrato 2 = medio 
Estrato 5 = bajo 
3 = solteras
C s= casadas y convivientes 
0 = otras (viudas, separadas, divorciadas) 
T = total
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Cuadro 2
DiSTdlJdJCIOÍI lE Lii.3 LIUJD:S3 :;i:iCiaYISTAM3, SüGUx̂  iJiiAi) Y doYAIC COITYDGAL 

i'OR E3E1AT03 SOCIO^GOiíOlilGÜÜ CÜLYUIÍAL Ŝ, PEAL-Ln.A. I 97O-7I

Estado conjugal

Grupos de 
edades

Cifras absolutas Cifras relativas
n0 0 0 T s C 0 T

Estrato 1

15 - 19 61 0 0 61 14,4 0,0 0,0 14,4
20 - 24 62 26 2 90 14,7 6,1 0,5 21,3

15 ,125 - 29 21 39 4 64 4,9 9,2 1,0
30 - 34 10 ■ 49 3 62 2,4 11,6 0,7 14,7
35 - 39 11 53 1 65 2,6 12,6 0,2 15,4
40 ~ 44 2 39 6 47 . 0,5 9,2 1,4 11,1
45 - 49 4 26 4 34 0,9 6,2 0,9 8,0
Yotal 171 232 20 423 40,4 54,9 4,7 100,0

Estrato 2

15 - 19 84 9 0 93 18,1 1,9 o-,o 20,0
20 - 24 56 20 2 78 12,1 4,3 0,4 16,3
25 - 29 24 49 3 76 5,2 10,5 0-,6 16,3
30 ~ 34 4 46 6 56 0,8 9,9 1,3 12,0
35 - 59 6 54 7 67 1,3 11,6 1,5 14,4
40 - 44 7 30 12 49 1,5 6,5 2,6 10,6
45 - 49 2 39 5 46 0,4 8,4 1,1 9,9
Total 183 247 35 465 39,4 53,1 7,5 100,0

Estrato 3
15 - 19 79 4 3 86 18,7 0,9 0,7 20,3
20 - 24 49 35 5 89 11,5 8,3 1,2 21,0
25 _ 29 16 41 2 59 3,8 9,7 0,5 14,0
30 - 34 3 50 3 56 0,7 11,8 0,7 13,2
35 - 39 3 45 9 57 0,7 10,7 2,1 13,5
40 - 44 2 40 7 49 0,5 9,5 1,6 11,6
45 -.49 2 20 5 27 0,5 4,7 1,2 6,4
Total 154 ,235 34 423 36,4 55,6 8,0 100,0

E stra to  1 = a lto  
E s tra to  2 = medio 
E s tra to  3 = bajo  
S -- s o lte ra s
C = casadas y convivientes 
0 = o tras (v iu d as, separadas, d ivorciadas)



)  7 u  (

Cuadro 3

DIS^idLlLÜGIOíl ilií L.S I.dJJ:2S3 SHT^iETESAmS, SSGÜíí E M D  Y ESTADO 
COiríDGAL POH ESTRATOS SOCIO-ECOHOMICOS ClILTtIRAIES. PEAL-PAHAIiA I968

Estado conyugal
Grupos ¿e

edades Cifras absolutas Cifras relativas

S C 0 T S c 0 ' T

Estrato 1

15 - 19 69 2 0 71 15,3 0,4 0 15,8
20 - 24 32 50 2 84 7,1 11,1 0,5 i8,7
25 - 29 11 57 1 69 2,4 12,7 0,2 15,5
50 - 34 9 61 1 71 2,0 15,6 0.2 15,8
55 - 59 0 62 4 74 1,8 13,7 0,9 16,4
40 - 44 5 34 3 42 1,1 7,6 0,7 9,4
45 - 49 1 32 6 59 0,2 7,1 1,3 8,6
Total 135 298 17 450 29,9 66,2 5,9 100,0

Estrato 2

1 5 - 1 9 76 7 0 83 16,8 1,6 0 18,4
20 - 24 47 55 3 105 10,4 12,1 0,7 23,2
25 - 29 19 54 5 78 4,2 12,1 1 ,1 17,4
50 - 34 3 37 12 52 0,7 8,2 2,6 11,5
35 - 39 5 33 3 41 1,1 7,3 0,7 9,1
40 - 44 5 33 6 44 1,1 7,3 1,4 9,8
45 - 49 7 29 12 48 1,6 6,4 2,6 10,6
Total 162 248 41 451 55,9 55,0 9,1 100,0

Estrato ^

15 - 19 130 25 7 162 23,2 4,5 1,2 28,9
20 - 24 39 41 15 95 7,0 7,2 2,7 16,9
25 - 29 14 47 ■ 15 76 2,5 8,4 2,7 15,6
30 - 34 7 ■ 41 12 60 1,2 7,5 2,1 10,6
35 - 39 ' 5 48 15 68 0,9 8,5 2,7 12,1
40 - 44 4 ■ 39 12 55 0,7 7,3 2,1 10,1
45 - 49 3 27 14 44 0,5 4,8 2,5 7,8
Total 202 268 90 560 56,0 48,0 16,0 100,0.

Estrato 1 = alto 
Estrato 2 = medio 
Estrato 3 = l3aóo 
S = solteras
C a= casadas y convivientes 
0 = otras (viudas, separadas, divorciadas) 
T = total
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DICTHIBUCION DE L/IS ívlUJiRííS ENTREVISTADAS, SEGUN EDAD Y ESTaDC CONYUGAL 
■POR ESTRATOS SOCIO-ECONOÍCGOS CULTURALES. PEAL-BUENOS AIRES 1968-69

Cuadro 4

Estado ccaiyugal
Drupoá de 

edades C ifras absolutas C ifras re la tiv a s

S C 0 T S C 0 T

E stra to  1

15 -  19 59 0 0 59 14,6 0 ,0 0 ,0 ^14,6
20 -  24 50 11 0 61 12,4 2 ,7 0 ,0 15 ,1
25 -  29 18 44 2 64 4 ,4 10,9 0,5 15 ,8
50 -  34 3 46 1 50 0 ,8 11,4 0,2 12,4
35 -  39 2 53 1 56 0,5 13 ,1 0,3 13,9
40 -  44 2 54 2 58 0,5 13,3 0,5 14,3
45 -  49 2 50 4 56 0,5 12,4 1 ,0 13,9

Total 136 258 10 404 33,7 63,8 2,5 100,0

E stra to  2
15 -  Ib 50 ' 1 1 52 11,4 0,2 0,2 11 ,8
2 9  -  24 43 17 0 50 9 ,8 3,9 0 ,0 13,7
25 -  29 19 27 1 47 4,3 6,2 0,2 10,7
30 -  34 6 51 0 57 1,4 11,6 0 ,0 13 ,0
35 -  39 10 70 5 85 2,3 15,9 1,2 19,4 .
40 -  44 4 68 1 73 0,9 15,5 0,2 16,6
45 -  49 8 56 1 65 1 ,8 12,8 0,2 14,8

Total 140 290 9 439 31,9 66,1 - 2 ,0 100,0

E strato  3 
15 "  19 82 3 0 85 15,8 0,6 0 ,0 16,4
20—  24 40 41 5 86 7 ,7 7,9 1 ,0 16,6
25 -  29 20 47 4 71 3,8 9 ,1 0 ,8 13,7
3 0 - 3 4 9 ■42 3 54 1 ,7 8 ,1 ' 0,6 10,4
35 -  39 7 64 4 75 1 ,4 12,4 0,7 14,5
40 -  44 7 67 3 77 1 ,4 12,9 0,6 14,9
45 -  49 5 51 14 70 1 ,0 . 9 ,8 2 ,7  ■ 13,5
Total 170 315 33 518 32,8 60,8 6,4 100,0

E strato  1 = Alto 
E strato  2 = medio 
E strato  5 = Uajo 
S = so lteras
C = casadas y convivientes 
O = otras (viudas, separadas divorciadas, 
T i- to ta l
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Cuadro 5

DISTUIJUCIOÍI DS las ENTÍí SVIS^LÁIíAS SEüW  LI7EL LE HÍSTilDGCIOU, EMD Y ESTADO 
COKYüG-xiL, (SE E.:CLUYE1'] 4I  ÍM ÍPE S S llí HíaTEÜCniDN). DEAL-BOt:-OTA 1967-68

Estado conyugal
Grupos de 

edades Cifras absolutas Cifras relativas

S C 0 T ■ C 0 T

Prinario
. 15 - 19 71 , 14 2 87 16,0 3,2 0,5 19,7

20 - 24 24 48 2 74 5,4 10,8 0,5 16,7
25.- 29 13 57 4 74 2,9 12,9 0,9 16,7
50 - 54 2 56 4 62 0,5 12,6 0,9 14,0
35 - 39 2 50 11 63 0,4 11,3 2,5 14,2
40 - 44 0 - 30 13 43 0,0 6,8 2,9 ■ 9,1
45 -'49 2 21 17 ■ , 40 0,5 4,7 3,8 9,0
Total 114 276 55 443 25,7 62,3 12,0 100,0

SecundariQ

15 - 19 210 17 1 228 21,7 1,8 0,1 23,6
2 0 -2 4 65 83 6 154 6,8 8,6 0,6 16,0
25 - 29 24 113 2 159 2,5 11,7 0,2 14,4
30 - 34 8 121 5 132 0,9 12,5 0,3 13,7
55 - 59 6 106 6 118 0,6 11,0 0,6 12,2
40 - 44 2 94 7 103 0,2 9,7 0,8 10,7
45 - 49 5 77 9 91 0,5 8,0 0,9 9,4
Total

Universitario
520 611 34 965 33,2 63,3 3,5 100,0

15 - 19 57 0 0 37 19,9 0,0 0,0 ' 19,9
20 - 24 47 20 0 67 25,3 10,7 0,0 36,0
2 5 - 2 9 11 25 1 37 5,9 13,4 0,6 19,9
30 - 34 ■ ■ 3 12 0 15 1,6 6,5 0,0 . 8,1
35 - 39 2 13 1 16 1,1 7,0 0,5 ■. 8,6
40 - 44 2 7 1 10 . 1,1 . 3,8 0,5 5,4
4 5 - 4 9 1 2 1 ■ 4 ■ 0,5, 1,1 0,5 2,1
Total 105 : 79' 4 186 55,4 ■ 42,5 2,1 100,0

S != solteras
C = casadas y convivientes 
O = otras (viudas, separadas, divorciadas) 
T = total
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Cuadro 6
i)I3THIdüCI0H IE Mt! SIÍTllSVISTAD/iS 3ÜCI31Í NIVEL LE IHSTNÜCCIOlí EDAD Y ESEADO 

COMIK̂ AL (313 ELCLÜTEN 60 LULELLiS SIN INSILuCCiON O LE NIVEL LESCONOCIIC)
PEAL-LIIviA, 19 7 0 -7 1

Estado conyugal
Grupos de
edades Cifras absolutas Cifras relativas

S C 0 T 3 c 0 T

Primario
15 - 19 52 7 3 62 11,8 1,6 0,6 14,0
20 - 24 25 36 5 66 5,7 8,1 1,1 14,925 - 29 20 41 3 64 4,5 9,3 0,7 14,5
30 - 34 5 55 6 66 1,1 12,4 1,4 14-, 9
35 - 59 4 62 11 77 0,9 14,1 2,5 17,540 - 44 4 47 10 61 0,9 10,6 2,3 13,8
45 - 49 1 40 5 46 0,2 9,1 1,1 10,4
Total 111 288 43 442 25,1 65,2 9,7 100,0.

Secundario
15 - 19 152 6 0 158 24', 9 1,0 0,0 25,920 - 24 89 35 3 127 14,6 5,7 0,5 20,8
25 - 29 16 60 4 82 3,0 9,8 0,6 13,4
30 - 34 8 59 4 71 1,3 9,7 0,7 11,7
35 - 39 11 60 4 75 1,8 9,8 0,7 12,340 - 44 5 45 8 58 0,8 7,4 1,3 9,5
45 - 49 3 32 4 39 0,5 5,3 0,6 . 6,4
Total 286 297 27 610 46,9 48,7 ' 4,4 100,0

Universitario.
15 - 19 18 0 0 18 9,5 0,0 0,0 9,520 - 24 51 8 0 59 26,8 4,2 0,0 . 31,0
25 - 29 23 19 ' 2 44 12,1 10,0 1,0 23,130 - 34 4 21 0 25 2,1 11,1 0,0 13,2
3 5 - 3 9 4 16 0 20 2,1 8,4 0',ü 10,540 - 44 2 9 3 14 - 1,1 4,7 1,6 7,4
45 - 49. 3 5 2 10 1,6 2,6 1,1 5,3Total 105 78 7 190 55,3 . 41,0 3,7 100,0

S = solteras
C
O
T
= casadas y convivientes 
= otras (viudas, separadas, divorciadas) 
= total



Cuadro 7

DIS'i'lLlDÜCIülí IG Lii.J HiJüRÜÜ lii'i’EuVIo'i'AiJáá, JíjGUI'; GS/vD Y BSüüUK) 
COITYUGAL, PO?w XTITGL UC llíC'ilKCCCIOIT, rlliiL-i'AiAiLA I968

) 74 (

nstado conyugal
Grupos de 
' edades' Cifras atsolutas Cifras relativas

S C 0 T s C 0 T

Primario
15 - 19 75 15 6 94 19,5 5,5 1,5 24,1
20 - 24 21 21 6 48 5,5 5,5 1,5 12,1
25-29 7 54 15 54 1,8 8,7 5,4 15,9
50 - 54 4 51 8 45 1,0 7,9 2,1 11,0
55 - 59 5 40 12 57 1,5 10,5 5,1 14,7
40 - 44 5 42 10 55 0,6 10,8 2,6 14,2
45 - 49 4 25 12 59 1,0 5,9 5,1 10,0
Total 1I9 204 67 590 50,5 52,2 17,5 100,0

Secundario
15 - 19 187 21 1 209 24,9 2,8 0,1 27,8
20 - 24 45 95 11 149 5,7 12,7 1,5 19,9
25 - 29 18 72 6 96 2,4 9,7 0,8 12,9
50 - 54 8 69 15 90 1,1 9,2 1,7 12,0
55 - 59 4 65 6 75 0,5 8,7 0,8 10,0
40-44 6 48 10 64 0,8 6,4 1,5 8,5
45 - 49 7 46' 14 67 0,9 6,1 1,9 8,9
Total 275 4I6 61 750 56,5 55,6 8,1 100,0

Universitario
15 - 19 12 0 0 12 5,9 0,0 ■ 0,0 5,9
20 - 24 54 29 2 85 , 17,4 9,4 0,7 27,5
25 - 29 19 52 2 75 6,1 16,8 0',7 25,6
50-54 7 57 4 48 • 2,2 11,9 1,5 15,4
55 - 59 8 55 .. 4 45 2,6 10,7 1,5 1 4 , 6
40 - 44 • 5 15 1 21 1,7- 4,3 0,4 6,9
45 - 49 0 20 ■ 5 25 0,0 6,4 1,7. 8,1
Total 105 186 18, 509 55,9 60,0 6,1 100,0

S
c
o
T

solteras
casadas y convivientes
otras (viudas, separadas, divorciadas)
total
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CuGdro 0
DISTRIBUCICÍT DE LÁS ENTREVIST./U)AS SEGUN NIVEL DE INSTRUCCION EDAD Y ESTADO 

CONYUGAL (se EXCLUYEN 68 B.ÍUJERBS SIN INSTRUCCION O DE NIVEL DESCONOCIDO
PEAL^-BUENCS aIRES. 1968-69

Estado conyugal
ropos de 
edades Cifras absolutas Cifras relativas

s C 0 T S C 0 T

Pjoiniario
15 - 19 59 3 0 62 8,9 0,5 0,0 9,4
20 - 24 31 38 4 73 4,7 5,8 0,6 11,1
25 - 29 22 47 3 72 3,3 7,1 0,5 10,9
30 - 34 11 72 2 85 1,7 10,9 0,3 12,9
35 - 39 12 106 5 123 1,8 16,0 0,8 18,6
40 - 44 7 108 3 118 1,1 16,4 0,4 17,9
45 - 49 8 105 14 127 1,2 15,9 2,1 19,2
Total 150 479 31 660 22,7 72,6 4,7 100,0

Secundaria
15 - 19 116 1 0 117 22,6 0,2 0,0 22,8
20 - 24 58 25 1 84 11,3 4,9 0,2 16,4
25 - 29 18 47 3 68 3,5 9,2 0,5 13,2
30 - 34 ■ 5 48 1 54 0,9 9,4 0,2 10,5
35 - 39 4 59 4 67 0,8 11,5 0,8 13,1
4 0 - 4 4 5 72 3 80 1,0 14,0 0,6 ,15,6
4 5 - 4 9 4 37 2 43 0,8 7,2 0,4 8,4
Total 210 289 14 513 40,9 56,4 2,7 100,0

Universitario.
15 - 19 12 0 0 12 7,7 0,0 0,0 7,7
20 - 24 42 6 0 48 26,8 3,8 0,0 30,6
25 ■■ 29 17 18 0 35 10,8 11,5 0,0 22,3
30 - 34 2 18 0 20 1,2 ‘ 11,5 0,0 12,7
35 - 39 3 18 1 22 1,9 11,5 0,6 14,0
4 0 - 4 4 0 6 0 6 0,0 3,8 0,0 3,8
45 - 49. 1 ll 2 14 0,6 7,0 1,3 8,9
Total 77 77 3 157 49,0 49,1 1,9 ^ 100,0

S = solteras
C = casadas y convivientes 
0 = otras (viudas, separadas, divorciadas) 
T = total'
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Cuadro 9
Di:üLlIEbCIOS 23 L-i3 1312-0:133 ui;3. 1:YI333:3AS , S3GM GRUrOS 23 3IL.i23S Y ES'EADO 

COl'IYUGÀL, Eií Laá ENCUESTAS. PEilL lOGOTÁ, LBíA, rAMi>iA Y BUENOS AIBSS

Estado conyugal
edades Cifras absolutas Cifras relativas

S C 0 T S c 0 T

9»1- Muestra PEAL-Bogota
15 - 19 535 33 4 372 19,8 2,0 0,2 22,0
20 - 24 148 153 4 305 8,7 9,1 0,2 18,0
25 - 29 56 200 7 263 3,3 11,8 0,4 15,5
30 - 34 17 200 10 227 1,0 11,8 0,6 13,4
35 - 39 13 178 21 212 0,8 10,5 1,3 12,640 - 44 8 131 23 162 0,5 7,7 1,4 9,6
45 - 49 5 113 32 151 0,3 6,7 1,9 8,9
Total 583 1 003 101 1 ¿92 54,4 59,6 6,0 100,0

9.2, Muestra PEAL-Lima
15 - 19 224 13 5 240 17,1 1,0 0,2 18,3
20 - 24 167 81 9 257 12,7 6,1 0,7 19,5
25 - 29 61 129 9 199 4,7 9,8 0,7 15,2
3 0 - 3 4 17 145 12 174 1,3 11,1 0,9 15,3
35 - 39 20 152 17 189 1,5 11,6 1,5 14,4
40 - 44 111 109 25 145 0,8 8,4 1,9 11,1
45 - 49 8 85 14 107 0,6 6,5 1,1 8,2
Total 5 08 714 89 1 311 38,7 54,5 6,8 100,0

9.3« Muestra PEAL-Panama ' ■
15 - 19 275 34 35 344 18,4 2,3 2,3 23,0
20 - 24 118 146 20 284 7,9 9,8 1,5 19,0
25 - 29 44 159 21 224 3,0 10,7 1,5 15,0
30 ^ 34 19 139 26 184 1,3 9,3 1,7 12,3

, 5 5 - 5 9 18 143 22 183 1>2 9,6. 1,5 12,3
' 4 0 - 4 4 14 106 22 142 0,9 ' 7,1 1,5 9,5
45 - 49 11 89 35 133 o-,7 .6,0 2,2 8,9
Total 499 816 179 1 494 33,4 54,8 11,8 1C>0,0

9,4* Muestra PEAL-Buenos Aires •
15 - 19 192 4 1 197 14,1 0,5 0,1 14,5
20 - 24 133 69 5 207 9,7 5,1 0,3 15,1
25 - 29 57 118 7 182 ■ 4,2 8,9 0,5 15,6
30 - 34 18 139 4 161 1,3 10,2 . 0,3 11,8
35 - 59 19 187 10 216 l',3 ' 15,7 0,7 15,7
40 - 44 15 189 6 208 1,0 13,8 0,4 15,2
45 - 49 15 157 19 191 1,1 11,6 1,4 14,1
Total 447 865 52 1 362 32,6 63,7 3,7 100,

C
O

solteras
cacadas y convivientes
otras (viudas, separadas, divorciadas)
total= tote



G r u p o s
de

edades

S o l t e r a s O t r a s

Cuadro 10

ACOS!TEClHÍEi>!TOS {ÜACIDOS VIVOS, ABORTOS] POR ESTRATOS SEO SEQUII EDM  Y ESTADO COHYÜGAL. FEAL-BOGOTA

f L  fiV A NV/,f A/|.
(2) (1)

C a s a d a s  y  c o n v i v i e n t e s

A/
E

HV E  f!V/IIL
í4
Í4L ( 5 )  . ( 6 ]  . { 7 )  . ( 8 )._

M
Í5L

iz l

A/
E

m
i8l.

' [ ' F A/r

( 9 )  ( 1 0 )  ( 1 1 )  ( 1 2 )  ( 9)
(Hi
01

ÍIÜ
.H?L

E s t r a t o  1 

1 5 - 1 9 ?8 0 0 0 0 0 5 6 0 6 1 , 2 0 0 0 0 0 0 0 «« tm

2 0 - 2 4 52 0 0 0 0 0 M 55 5 2 8 60 0 , 9 5 1 4 , 5 1 3 , 3 1 1 0 1 1 , 0 0 0 0

2 5 - 2 9 1 5 0 0 0 0 0 69 1 4 0 1 2 1 5 2 2 , 0 3 1 7 , 4 7 , 9 1 1 0 1 1 , 0 0 0 0

3 0 - 3 4 4 0 0 0 0 0 62 1 9 8 21 220 3 , 1 9 3 3 , 9 9 , 5 0 0 0 0 «• - -

3 5- 3 9 5 0 0 0 0 0 68 2 7 2 27 300 4 , 0 0 3 9 , 7 9 , 0 3 . 11 1 7 2 3 , 6 7 - 3 3 , 3 7 , 7

4 0 - 4 4 2 0 0- 0 0 0 44 2 1 3 26 239 4 , 8 4 5 3 , 1 1 0 , 9 4 1 7 2 1 9 4 , 2 5 5 0 , 0 1 0 , 5

4 5 - 4 9 1 0 0 0 0 0 «• 43 1 85 25 21 1 4 , 3 0 5 8 , 1 1 1 , 8 4 6 O 6 1 , 5 0 0 0

T o t a l 1 5 7 0 0 0 0 0 - 346 1 066 1 1 9 1 1 88 3 , 0 8 3 4 , 4 1 0 , 0 1 3 36 3 39 2 , 7 7 2 3 , 1 7 , 5

E s t r a t o  2 

1 5 - 1 9 1 2 3 0 0 0 0 0 «* 7 1 0 0 10 1 , 4 3 0 0 0 0 0 0 «i

2 0 - 2 4 44 0 0 0 0 0 46 64 5 70 1 , 3 9 1 0 , 9 7,1 2 2 0 2 1 , 0 0 0 0

2 5 - 2 9 1 8 0 0 0 0 0 M 54 1 4 7 10 1 53 2 , 7 2 1 8 , 5 6 , 3 2 3 0 3 1 , 5 0 0 0

3 0 - 3 4 6 0 0 0 0 0 7 1 233 35 269 3 , 2 8 4 9 , 3 1 3 , 0 2 7 3 10 3 , 5 0 1 3 0 , 0 3 0 , 0

35- 39 4 0 0 0 0 0 50 211 28 240 4 , 2 2 5 6 , 0 1 1 , 7 4 1 2 4 1 6 3 , 0 0 1 0 0 , 0 2 5 , 0

4 0 - 4 4 2 0 ■ 0 0 0 0 «• 56 285 41 326 5 , 0 9 7 3 , 2 1 2 , 6 5 15 4 19 3 , 0 0 8 0 , 0 2 1 , 1

4 5 - 4 9 3 3 0 3 1 , 0 0 0 0 42 '  224 27 254 5 , 3 3 6 4 , 3 1 0 , 6 9 30 3 33 3 . 3 3 3 3 , 3 9 , 0

T o t a l 200 3 0 3 0 , 0 2 0 0 326 1 1 7 4 1 46 1 328 3 , 6 0 4 4 , 8 1 1 , 0 24 69 1 4 83 2 , 8 8 5 8 , 3 1 6 , 3

E s t r a t o  3 

1 5 - 1 9 1 1 8 7 1 8 0 , 0 6 0 , 0 1 2 , 5 1 9 20 2 22 1 , 0 5 1 0 , 5 9 , 1 3 4 0 4 1 , 3 3 0 0
2 0 - 2 4 4 2 0 0 0 0 0 - 52 1 1 1 7 1 1 8 2 , 1 3 1 3 , 5 5 , 9 5 1 1  • 3 1 4 2 , 2 0 60 , 0 2 1 , 4
2 5 - 2 9 1 5 1 0 1 0 , 0 7 0 0 75 221 27 249 2 , 9 5 3 6 , 0 1 0 , 8 4 9 4 13 2 , 2 5 1 0 0 , 0 3 0 , 8
3 0 - 3 4 5 2 1 3 0 , 4 0 2 0 , 0 3 3 , 3 63 269 24 294 4 , 2 7 3 8 , 1 8 , 2 8 25 r

0 31 3 , 1 2 7 5 , 0 1 9 , 4
35- 39 1 0 0 0 0 0 «* 56 27 6 24 301 4 , 9 3 4 2 , 8 8 , 0 1 3 49 5 54 3 , 7 7 3 8 , 5 S . 2
4 0 - 4 4 2 1 0 1 0 , 5 0 0 0 35 1 7 3 28 203 4 , 9 4 8 0 , 0

7 6 | 2
1 3 , 8 1 ? 33 3 42 3 , 2 5 25' , 0 7  1

45=49 4 0 0 0 0 0 m 21 1 3 4 1 6 1 51 6 , 3 8 1 0 ^ 6 1 6 7 4 5 8l 4 , 6 2 31 „ 2 6- 2
T o t a l 1 8 7 n 2 1 3 0 , 0 6 1 5 , 4 321 1 204 1 2 3 1 339 3 , 7 6 3 9 , 9 9 , 6 51 21 1 2b 233 3 , 4 6 4 2 , 6 m  0

-o



CuaJro n

ACOllTECIlilEl’lTOS (¡ÍACIDOS VIVCS„ABGRTOS) PCR ESTRATOS SEO SEGUÍ! EDAD Y ESTADO COüYaGAL. PEAL LíilA

Sol Leras Casadas y Convivientes Otras

de 11V i\ E « A i f ‘ h " f
i'iV A E « A i f A/^ “'f

í!V A r.L i'V/M!F A/j,p. ■'Acuates

Ü L (2) t 3 l _ [ ^ )

i l l ( 3 l M M m Ü i M M i n lV
_ Í Í U 0 ) (5} (3) (7) (3) (5) (5)) (3) (2) (10) ( n ) (12) (9) (9) ( 1 2 Í

Estrato 1

15-10 61 0 0 0 0 . 0 • 0 0 0 0 • . • .. 0 0 0 0 ••
20-2A G2 0 0 0 0 0 - 26 23 4 27 0,08 15,4 14,8 0L. 3 0 3 1,50 0 0
25-20 21 1 0 1 0,05 0 0 39 77 12 89 1 , 9 7 30,8 13,5 1,‘r 7 0 8 1 , 7 5 0 0
30-3h- 10 0 0 0 ■ ü 0 - 49 151 17 170 3,00 34,7 10,0 0o 7 2 9' 2,33 66,7 22,2
35-39 11 0 0 0 0 0 - 53 1G3 34 198 3,00 64,2 1 7 , 2 1 2 1 3 2,00 100,0' 33,3
A O - U 2 1 0 1 0,50 0 0 39 143 25 170 3, 67 66,7 15,3 G 22 1 24 3, 67 1 6 , 7 4, 2
'1-5-T9 k 0 0 0 0 0 - 26 90 1G 122 3, 7 7 69,2 14,8 4 13 2 15 3,25 50,0 13, 3
Total 171 2 0 2 0,01 0 0 232 655 .. n i 776 2,82 47,8 14, 3 , 20 54 6 62 2, 70 30,0 9, 7

E st r at o 2
15-10 CL 1 2 3. 0,01 2 , A 56,7 no d-

o 3 11 0,89 33,3 27,3 0 0 0 0 • •
20-2A 5o 1 0 1 0,02 0 0 20 41 4 45 2,05 20,0 0,9 2 4 0 .4 2,00 0 0
25-29 24 0 0 0 0 0 0 49 143 12 156 2,92 24,5 7 , 7 3 9 1 10 3,00 33,3 10,0
30-3L k 0. 0 0 0 0 - 46 144 12 159 3, 13 26,1 7, 5 6 25 J 28 4 , 1 7 50,0 1 0 , 7
35-39 6 0 0 0 0 0 « 54 224 13 ■ 23S 4, 15 24,1 5,5 7 28 2 31 4,00 20,6 £ i-
A0-A4 7 1 0 1 0 , 1 4 0 0 30 170 19 190 5, 67 . 63,3 10,0 12 41 6 47 3, 42 50,0 12, 8
A5-49 2 0 0 0 0 0 - 39 177 26 203 4,54 66,7 12, 0 5 23 3 26 4,60 60,0 1 1 , 5
Total 1C3 3 2 5 0,02 . 1 , 1 40,0 247 907 89 1 002 3, 67 36,0 0,9 35 130 15 146 3, 71 42,8 10,3

Estrat o 3

15-19 79 1 . 0 1 0,01 0 0 4 5 0 5 1 , 25 0 0 j 4 0 4 1, 33 0 0
20-24 49 3 3 6 0 , 0 G ' O J 50,0 35 . 72 G 79 2,06 1 7, 1 7 , 5 5 9 1 10 1,80 20,0 10, 0
25-29 1G 3 0 3 0, 19 0 0 41 152 18 172 3, 71 A O  0

)  ■j 10,5 2 2 C 2 1,00 0 0
30-34 3 0 0 0 0 ■ 0 - 50 220 19 242 4,40 38,0 7.0 3 12 0 12 4,00 0 0
35-39 3 2 0 2 0, 67 0 0 45 221 25 256 4,91 57,8 10, 2 9 49 2 52 5,44 22,2 3,0
40-44 2 0 0 - - - - 0— .......- 0 - -40 253 17 275 6,32 42,5 6,2 7 26 0 27 • 3,71 0 -.0
45-49 2 1 0 1 0,50 0 0 20 115 15 138 5,75 75,0 10,9 5 18 1 19 3,50 20,0 5,3
Total T54 10 3 1 3 0,05 1 , 9 23,1 235 1 038 101 1 167 4,42 43,0 8 , 6 34 120 4 126 3,53 1 1 , 8 Q ?

•̂0C3



Ci' e. dro \2

O.'l'püS

de
edades

S o l t e r a s C a s a d a s  y  C o n v i v i e n t e s O t r a s

ÜV E A/r !1V £ tiV/jjF ^̂IIF flV •E HV/
NF

i ü m ü i [- ili m M L  l u i  M
m  f2) (3) (4) (] L__ Í1 L _ 3̂) (7) f8) {5 _ I i L -L 8 l_ fs). (10) (iiJ A u l i i )  f i L i u L

E s t r a t o  1

1 5 - 1 9 69 0 0 0 « m - 2 1 0 1
2 0 - 2 4 32 0 2 2 5 , 2 1 0 0 , 0 50 48 9 59
25- 23 1 1 0 1 1 9 . 1 1 0 0 , 0 57 91 10 1 0 2
3 0 - 3 4 9 0 0 0 «a . 61 155 24 1 9 3
35- 39 8 0 0 0 « - - 52 1 98 35 236
4 0 - 4 4 5 0 0 0 - - 34 1 1 1 19 333
4 5 - 4 9 1 0 0 0 «m « «  . 32 1 1 4 9 1 2 7
Te t a l  135 

E s t r a t o  2

0 3 3 2 , 2 1 0 0 , 0 298 7 2 8 1 0 5 851

1 5 - 1 9 75 3 5 8 0 , 0 4 5 , 5 5 2 , 5 7 5 2 8
2 0 - 2 4 47 3 2 5 0 , 0 6 4 , 3 4 0 , 0 55 55 1 4 70
25- 29 1 9 2 3 5 0 , 1 1 1 5 , 8 5 0 , 0 54 85 21 l i o
3 0- 3 4 3 0 0 0 «a - 37 , 108 34 1 4 6
35-39 5 0 0 0 «» % 33 100 1 3 1 1 6
4 0 - 4 4 5 0 0 0 - - 33 1 1 1 25 1 38
4 5- 49 7 0 0 0 . m » 29 95 1 2 1 08
T o t a l  1 5 2  

E s t r a t o  3

8 1 0 1 8 0 , 0 5 5 , 2 5 5 , 5 248 551 1 2 2 m

1 5 - 1 9 1 3 0 2 0 2 0 , 0 2 m « 25 1 8 4 23
2 0 - 2 4 39 0 2 2 0 , 0 5 , 1 1 0 0 , 0 . 41 69 7 7 5
25 - 29 1 4 5 1 6 0 , 3 5 7 , 1 1 6 , 7 4 7 21 0 1 9 229
3 0 - 3 4 7 1 3 4 0 , 1 4 4 2 , 9 7 5 , 0 41 153 22 1 80
3 5- 39 5 7 3 10 1 , 4 0 6 0 , 0 3 0 , 0 48 27 2 23 304
4 0 - 4 4 4 0 0 0 « « 39 1 80 32 21 8
4 5 - 4 9 3 0 0 0 m 2? 1 1 5 25 1 4 7
T o t a l 202 15 9 24 0 , 0 7 4 , 5 3 7 , 5 263 1 0 1 7 1 3 3 1 1 7 7

d„5.0
0 , 9 5
IJGO
2 , 7 0
3 , 1 9
3 , 2 6
3 , 5 6
2,W

0,86
1 ,0 0
1 , 5 9
2 , 9 2
3 , 0 3
3 , 3 6
3 , 2 8
2 , 2 6

0 , 7 2
1,68

3 , 7 2
5 , 5 7
,̂62

4 , 2 6
3 , 7 9

1 8 , 0
17.5
3 9 , 3
5 6 . 5  
5 5 , 9  
2 8 , 1
3 5 . 6

2 8 . 5
2 5 . 5
3 8 . 9
9 1 . 9
3 9 . 4  
7 8 , 8
4 1 . 4  
4 9 , 2

1 5 . 0
1 7 . 1  
4 0 , 4  
5 3 , 7  
4 7 , 9

0
1 5 . 3  

9 , 8
1 2 . 4  
1 4 , 8  
1 4 , 3
7,1

1 2 . 5

2 5 . 0
20.0
1 9 . 1  
2 3 , 3
11 . 2  
1 8 , 8  

n,i
1 7 , 5

1 7 , 4
9 . 2
8 . 3

12, 2
7,6
H,7

9 6 , 3  1 7 , 7
4 9 , 6  1 1 , 3

0
2
1
1
4 
3
5

1 7

0
3
5

1 2
3
G
12
41

7
15
15
12
15
12
1 4
90

0
1
1
3
8
0

14
35

0
6
8

24
5

1 7
36
96

7
26
31
38
64
45
44

255

0
1
1
3
9

2 10 
0 15
3 39

0
6

10
3 21
2 7

21
40

1 4  1 1 1

0
2
4

7
28
35

1 2  51
7 3
52
45

33 292

0 , 5 0
1,00
3 . 0 0
2.00 
2 , 6 7  
2 , 3 3  
2 , 0 6

0
2,00
1 , 6 0
2,00
1 , 6 5
2 , 8 3
3 , 0 0
2 , 3 4

1,00
1 , 7 3
2 ,0?
3 , 1 7
4 , 2 7
3 . 3 3
3 , 1 4
2 - 8 4

2 5 , 0  1 1 , 1  
6 5 , 7  2 0 , 0

1 7 , . 6  7 , 7

4 0 . 0
2 5 . 0
6 6 . 7
6 6 . 7
2 5 . 0
3 4 . 1

13̂ 3
2 6 . 7  
)CO,0

4 6 . 7  
5 0 , 0  
1 4 , 3  
35, ,  7

20,0
11,1
2 3 . 5  
1 9 , 0

7 , 5
12.6

7 , 1
11,̂
2 3 . 5

9 . 5  
1 1 , 5

4 , 3
1 1 , 3



G r u p o s
de'

edade s

i'l
“ F

í l )

E s t r a t o  T'

1 5 - 1 3 59
2 0 - 2 A 50
25- 29 1 8
30- 3A 3
35-39 2
A O - W 2
A5 - 4 9 2
T o t a l 1 3 6 .

E s t r a t o  2

1 5 - 1 9 50
2 0 - 2 A 43
25- 29 19
30-3-'. G
35-39 10
A 0 - A 4 4
45- 49 8
T o t a l 1 4 0

E s t r a t o 3

1 5 - 1 9 82
2 0 - 2 4 40
25- 29 20
3 0- 3 4 9
35-39 7
4 0 - 4 4 7
45- 49 5
T o t a l 1 7 0

iiV

Cuadro 13

ACONTECÍ iHEtlTOS (tlACiOOS VI VOS .ABORTOS) POR ESTRATOS SEC SEGUR EDAD Y ESTADO COíiYUGAL. PEAU.BUEi;33 AÍRES

S o l t e r a s Ca sa das  y C o n v i v i e n t e s O t r a s

NV/
Í ! L

i!r
__T_

¡iV A NV/,.̂ MÜF /̂r It ÍIV E  l l V / „ p  A / . ,

Í2i ÍÜ Üi
i3L_ÜLJi¡___Qj  (A). (5) (G) . ( 7 )  . (8j

_i¿i m  m
( 5 J _ . . Í 5 ) ____ ( 8 I . . . . J . 9 J

5
2
O,
0
1 
2 
2
12

O
O
0
O
■o'
O
D
0

O
0 . 0 5
O
O
O
O
o
0,01

0,02
0,02
O
o
0,H
O
0,20
0,03

A / -

i J 9 l  1 1 1 )  I l Q
ilO).,ai) ■■(]2)..(SJ. (9F "(12)

0 , 0 0 . 0 0 - - 0 0 0 0 -

2,0 100,0 11 ■ ■ s 1 7 0,54 9,1 14, 3 0 0 0 0
n . i 100,0 44 65 15 81 1 , 50 34,1 18,5 2 5 2 7 2,50 100,0 28,5

165,7 100,0 46 91 19 n o 1 , 98 41, 3 1 7 , 3 1 3 5 9 3,00 500,0 55,7
0 •• 53 134 45 180 2,53 84,9 25,0 1 2 0 2 2,00 0 0
0 - 54 153 37 194 2, 83 58,5 19,1 2 3 3 6 1, 50 150,0 50,0
0 50 140 51 191 2,80 102,0 25,7 4 7 0 7 1 , 7 5 0 0
5,9 100,0 .258 590 158 763 2,29 65,1 22,0 10 20 n 31 2,00 110, 0 35,5

0 1 1 0 1 1 , 00 0 0 1 2 0 2' 2,00 0 0
2,3 25,0 . 17 10 3 14 0,59 1 7 , 6 21 , 4 0 0 0 0 - - -

0 • 27 42 10 53 1, 55 37,0 18,9 1 2 0 2 2,00 0 0
0 51 76 10 90 1,49 19,5 n , i 0 ■ 0 0 0 - •* -
0 - 70 161 30 195 2,30 42,0 15,3 5 0 1 9 1,-60 20,0 1 1 , 1
0 - 68 ‘ 13G 34 182 2,03 50,0 1 8 , 7 1 0 0 0 ü 0
0 - 5.5 118 30 150 2 , n 53,4 20,0 1 3 2 5 3,00 2CO,0 40,0
0 , 7 25,0 290 546 117 G86 1,30 40,3 1 7 , 1 0•j 15 3 18 1 , 5 7 33,3 1 5 , 7

3,6 50,0 3 2 0 2 - 0, 57 0 0 0 0 0 0 4»

2,5 50,0 41 58 8 56 1, ^1 19,5 12,1 5 7 0 8 1 , 40 0 0
0 47 74 15 09 t , 5 7 31,9 15,8 4 . 2 1 3 0,50 25,0 33,3
0 - 42 66. 24 92 1 , 5 7 57,1 25,1 3 9 1 10 3,00 33,3 10, 0
0 ' 0 54 131 19 151 2,05 29, 7 12,5 4 5 2 7 1, 25 50,0 23,5

28,6 1G0,0 67 155 • 43 205 2,33 54,2 21,0 3 6 1 7 2.00 33,3 1 4, 3
20,0 50,0 51 116 23 141 2, 27 45,  T 15, 3 14 31 8 39 2,21 .57,1 20,5
,̂1 58.3 315 503 132 745 1,91 41, 9 1 7 , 7 33 50 13 74 1, 82 39,4 1 7 , 8

r>o



Cuadro U

ACONTECUilEflTOS («ACIDOS VIVOS, ABORTOS) POR NIVEL DE INSTRUCCION, SEGUN GRUPOS DE EDADES Y ESTADO CONYUGAL. PEAL-BOGOTA H 6 7-6 8

G r u p o s
de

edades

S o l  L e r a s Casadas y  c o n v i v i e n t e s O t r a s

NV ! L  NV A/,, A/̂

í l )  M  í i l  ( 2 )  ü i  , ( j l
( 1 ) „ . ( . 2 )  L3 )  ( 4 )  m  ( 1 )  ( A )  ( 5 )  ( 6 )  ( 7 )  ( 8 )  J Ü ___ O L  _

íli M  Ü1
( 9 )  ( 1 0 )  ( 1 1 )  ( 1 2 )  0 )  ( ' ) ____^

P r i m a r i o

1 5 - 1 9 71 5 0 5 0 , 0 7 0 0 1 4 1 6 1 1 7 1 , 1 4 v , i 5 , 9 2 2 0 2 1 , 0 0 0 0
2 0 - 2  A 24 0 0 0 0 0 48 105 7 1 1 2 2 , 1 9 1 4 , 6 6 , 2 2 3 3 6 1 , 5 0 1 5 0 , 0 5 0 , 0
2 5 - 2 9 13 1 0 1 0 , 0 8 0 0 57 1 7 0 20 191 2 , 9 8 3 5 , 1 1 0 , 5 4 8 1 9 2 , 0 0 2 5 , 0 1 1 , 1
3 0 - 3  A 2 0 0 0 0 0 • 5G 230 23 255 4 , 1 1 4 1 , 1 9 , 0 4 1 2 1 1 3 3 , 0 0 2 5 , 0 7 , 7
3 5 - 3 9 2 0 0 0 0 0 \ 50 246 28 2 7 6 4 , 9 2 55 , 0 1 0 , 1 1 1 48 7 55 4 , 3 6 6 3 , 6 1 2 , 7
W - A 4 0 » m - • . 30 1 4 2 19 1 5 2 4 , 7 3 6 3 , 3 1 1 , 7 1 3 44 3 4 7 3 , 3 8 2 3 , 1 6 , 4
4 5 - 4 9 2 3 0 3 1 , 5 0 0 0 21 120 16 1 3 5 5 , 7 1 7 5 , 2 1 1 , 8 1 7 73 8 83 4 , 2 9 4 7 , 1 9 , 6

T o t a l 1 1 4 9 0 9 0 , 0 8 0 0 27 6 1 029 1 1 4 1 1 4 9 3 , 7 3 4 1 , 3 9 , 9 53 190 23 215 3 , 5 8 4 3 , 4 1 0 , 7

S e c u n d a r i o  

1 5 - 1 9  210 2 1 3 0 , 0 1 0 , 5 3 3 , 3 1 7 20 1 21 2 , 8 6 1 4 , 3 4 , 8 T 2 0 2 2 , 0 0 0 0
2 0 - 2 4 65 0 0 0 0 0 «• 83 101 11 1 1 3 1 , 2 2 1 3 , 2 9 , 7 6 11 0 n 1 , 8 3 0 0
2 5 - 2 9 24 0 0 0 0 0 1 Í 3 286 23 31 1 2 , 5 3 2 0 , 4 7 , 4 2 4 3 7 2 , 0 0 1 5 0 , 0 4 2 , 8
3 0 - 3 4 8 0 0 0 0 0 • 1 2 1 41 2 51 465 3 , 4 0 4 2 , 1 1 1 , 0 3 8 3 n 2 , 6 ? I C O j O 2 7 , 3
3 5 - 3 9 6 0 0 0 0 0 1 0 6 433 46 480 4 , 0 8 4 3 , 4 9 , 6 6 1 8 3 21 3 , 0 0 5 0 , 0 1 4 , 3
4 0 - 4 4 2 0 0 0 0 0 94 465 57 533 4 , 9 5 7 1 , 3 1 2 , 5 7 24 6 30 3 , 4 3 8 5 , 7 2 0 , 0
4 5 - 4 9 5 0 0 0 0 0 7 7 381 48 431 4 , 9 5 6 2 , 3 1 1 , 1 ■ 9 20 0 20 2 , 2 2 0 0
T o t a l 320 2 1 - 3 0 , 0 1 0 , 3 3 3 , 3 611 2 098 247 2 354 3 , 4 3 4 0 , 4 1 0 , 5 34 8 7 1 5 1 0 2 2 , 5 5 4 4 , 1 1 4 , 7

U n i v e r s i t a r i o  

1 5 - 1 9  37 0 0 0 0 0 0 4» m m 0 M •*

2 0 - 2 4 4 7 0 0 0 0 0 20 1 3 2 1 5 0 , 6 5 1 0 , 0 1 3 , 3 0 - - «• «• «»

2 5 - 2 9 1 1 0 0 0 0 0 25 42 6 48 1 , 5 8 2 4 , 0 1 2 , 5 1 1 0 1 1 , 0 0 Ó 0
3 0 - 3 4 3 0 0 0 0 0 1 2 35 4 39 2 , 9 2 3 3 , 3 1 0 , 2 0 - m - - 4» -

3 5 - 3 9 2 0 ‘ 0 0, 0 0 13 47 3 50 3 , 6 2 2 3 , 1 6 , 0 1 1 0 1 1 , 0 0 0 0
4 0 - 4 4 2 0 0 0 0 0 7 40 4 44 5 , 7 1 5 7 , 1 9 , 1 1 3 0 3 3 , 0 0 0 0
4 5 - 4 9 1 0 0 0 0 0 2 9 1 10 4 , 5 0 5 0 , 0 1 0 , 0 1 1 0 1 1 , 0 0 0 0
T o t a l 103 0 0 0 0 0 79 1 86 20 206 2 , 3 5 2 5 , 3 9 , 7 4 6 0 6 1 , 5 0 0 0

O)



Cuadro 15

ACOílTEClMIEHTOS {ÜACIDOS VIVOS, ABORTOS)-POR ilIV EL OE lÜSTRUCClOü, SEGUÍ! GRUPOS OE EDADES Y ESTADO COÜYUGAL. P EA L-U ü A

So1 t o r a s Casadas  y C o n v i v í  a n t e s O t r a s

de
edadas

‘V
ilV /. E

' 4
ilV A r

« A i f ' 4 " f
ÜV A E " 4 f ' 4

l i l Í 3 ] 1 3 L m í l i M M ' Í I Ü
i n _ ( 2 ) ( 3 ) ( 4 ) ( 1 ) ( 1 ) ( 4 ) ( 5 ) ( 6 ) Í 7 ) ( 3 ) ( 5 ) ( 5 ) ( 8 ) ( 9 )  f i o ) ( 1 1 )  ( 1 2 ) ( 9 ) Í 9 ) ( 1 2 )

P r i B a r í  0

1 5 - 1 9 52 0 2 2 0 3 , 8 1 0 0 , 0 7 8 3 11 1 , 1 4 4 2 , 8 2 7 , 3 3 4 0 4 1 , 3 3 0 0
2 C - 2 A 25 1 0 1 0 , 0 4 0 0 ■ 36 82 0 91 2 , 2 8 2 2 , 2 8 , 8 5 9 Ó . .  9 1 , 0 0 0 0
25- 29 20 4 0 4 0 , 2 0 0 0 41 151 19 1 7 1 ' 3 , 6 8 4 6 , 3 • 1 1 , 1 3 6 1 7 2 , 0 0 ■ 3 3 , 3 1 4 , 3
3C-3í^ 5 0 0 0 0 0 - . 55 ■ 226 20 260 4 . 1 1 5 0 , 9 1 0 , 8 r0 22 0O 25 3 , 6 7 5 0 , 0 1 2 , 0
35- 39 4 1 0 1 0 , 2 5 0 0 52 29 7  ■ 31 338 4 , 7 9 5 0 , 0 9 , 2 11 53 . 3 50 4 , 8 2 2 7 , 3 5 , 2
A0- í ; 4 4 2 0 2 0 , 5 0 0- 0 47 2 7 2 19 295 5 , 7 9 4 0 , 4 6 . 4 10 32 1 34 3 , 2 0 1 0 , 0 2 , 9
4 5 - A 9 1 1 0 1 1 , 0 0 0 G 40 21 0 29 248 5 , 2 5 7 2 , 5 1 1 , 7 5 13 1 1 4 2 , 6 0 2 0 , 0 7 , 1
T o t a l 1 1 1 0J 2 11 0 , 0 5 1 , 3 1 3 , 2 ■ 283 1 246 1 3 7 1 4 1 4 4 , 3 3 4 7 , 6 9 , 7 43 1 39 9 151 3 , 2 3 2 0 , 9 6 , 0

S e c u n d a r i o

1 5 - 1 9 1 5 2 2 0 2 0 , 0 1 0 0 5 5 0 5 0 , 0 3 0 0 0 0 0 0 •• «

2 0 - 2A 09 1 0 .  1 0 , 0 1 0 0 35 43 & 49 1 , 2 3 1 7 , 1 1 2 , 2 3 5 1 6 ^ 1 , 6 7 3 3 , 3 1 6 , 7
, 2 5 - 2 9 1 0 0 0 0 0 0 « 60 1 4 3 1 6 160' 2 , 3 0 2 6 , 7 1 0 , 0 4 9 0 9 2 , 2 5 0 0

3 0 - 3 A a 0 0 0 0 0 - 59 190 15 206 3 , 2 2 2 5 , 4 7 , 3 4 1 6 2 1 8 4 , 0 0 5 0 , 0 1 1 , 1
35-39 1 1 0 0 0 0 0 -  ■' 60 1 8 6 27 213 3 , 1 0 4 5 , 0 1 2 , 7 4 10 1 11 2 , 5 0 2 5 , 0 9 , 1

5 0 0 0 0 0 45 205 32 238 4 , 5 6 7 1 , 1 1 3 , 4 8 34 5 40 4 , 2 5 ' 6 2 , 5 . 1 2 , 5
4 5 - W 3 0 0 0 0 0 - 32 1 20 24 1 4 7 3 , 7 5 7 5 , 0 Í 6 , 3 4 22 2 24 5 , 5 0 5 0 , 0 8 , 3
T o t a l 286 3 0 3 0 , 0 1 0 0 29 7 892 120 ' 1 0 1 8 3 , 0 0  ; 4 0 , 4 1 1 , 8 27 96 1 1 1 0 0 3 , 5 6 4 0 , 7 1 0 , 2

U n i v e r s i t a r i o

1 5 - 1 9 I G 0 , 0 0 0 0 . . 0 0 0 0 • • 0 0 0 0 * »

2 0 - 2 4 51 0 0 0 0 0 - 8 6 0 6 0 , 7 5 0 0 0 0 0 O - «
25- 29 ' 23 0 0 0 0 0 - 19 36 4 41 1 , 8 9 2 1 , 0 9 , 8 2 3 0 4 1 , 5 0 0 0
30- 3 4 4 • 0 0 0 ■ 0 0 21 45 2 4 7 2 , 1 4 9 , 5 4 , 2 0 0 0 0 » -

35- 39 4 0 0 0 0 0 - 1 6 46 8 54 2 , 0 8 5 0 , 0 1 4 , 8 0 0 0 0 - -

4 0 - 4 4 2 0 0 0 0 0 - .9 21 7 28 2 , 3 3 7 7 , 8 2 5 , 0 o0 6 0 6 2 , 0 0 0 0
45- 49 3 0 0 0 0 0 • - 5 20 1 23 4 , 0 0 2 0 , 0 4 , 3 2 r

O 2 0 3 , 0 0 1 0 0 , 0 2 5 , 0
T o t a l 105 0 0 0 0 0 - 78 ' 1 7 4 22 199 2 , 2 3 2 8 , 2 1 1 , 0 7 15 2 18 2 , 1 4 . 2 8 , 6 1 1 , 1

re
(V)



Cua'rf'o 16

A COl i T E Ci f l I E MT OS ( H A C i O C S  V I V O S ,  ABORTOS) POR Ü I V E L  DE l î i STRl i CCl Oi J ,  SEGUH GRUPOS DE E DA DE S  Y E S T ADO C Oi l Y UG À L .  P E A L -PANAMA

. G r u p o s  __________
ds Np NV 

edades ------------------

Sol  L e r a s C a s a d a s  y C o n v i v i e n t e s O t r a s

E NV/,,P A/,JP A/p Np NV A E NV/

(1) (2) (3) (A) m  (1)
N F F

. £ - w ç ~ r r ^ ^

ül
-lAL (5) (s)  ( 7 )  (8)

lil
(5)

HT
(5)

HT
( 8) (9) (>0) (11) (12)

HT
(9)

TDl'
(9)

n i r
( 12)

P r i m a r i o  

1 5 - 1 9  75 3 0 3 0 , 0 4 13 1 2 5 1 8 0 , 9 2 3 8 , 5 2 7 , 8 6 6 0 5 1 , 0 0
2 0 - 2 A 21 0 1 1 - 4 . 8 1 0 0 , 0 21 36 5 41 1 , 7 1 2 3 , 8 1 2 , 2 6 1 2 0 1 2 2 , 0 0 - -

25-2C 7 4 1 5 0 i 5 7 1 4 , 3 2 0 , 0 34 1 6 3 11 1 7 6 6 , 7 9 3 2 , 4 6 2 , 5 13 29 3 32 2 , 2 3 2 5 , 1 9 , 4
3 0- 3 4 4 1 0 1 0 , 2 5 - - 31 1 1 0 15 135 3 , 8 0 4 8 , 4 1 1 , 1 8 22 8 30 2 , 7 5 1 0 0 , 0 2 6 , 7
35-39 5 6 3 9 1 . 2 G 0, 0 3 3 , 3 40 220 22 253 5 , 5 0 5 5 , 0 8 , 7 1 2 55 5 62 4 , 5 8 4 1 , 7 8 , 1
4 0 - 4 4 3 0 0 0 - • 42 190 36 231 4 , 5 2 1 5 , 6 1 5 , 6 10 35 & 41 3 , 5 0 5 0 , 0 1 4 , 5
4 5 - 4 3 4 0 0 0 - - 23 1 0 8 15 1 2 7 4 , 6 9 6 5 , 2 1 1 , 8 12 31 2 34 2 , 5 8 1 6 , 7 5 , 9
T o t a l 1 1 9 1 4 5 19 0 , 1 2 4 , 2 2 G , 3 204 847 | 09 981 4 , 1 5 5 4 , 4 1 1 , 3 67 190 24 2 1 7 2 , 8 4 3 5 , 6 1 1 , 1

S e c u n d a r i o  

1 5 - 1 3  1 8 7 2 5 7 0 , 0 1 2 . 7 7 1 , 4 21 1 3 1 1 4 0 , 6 2 ^ 8 7 , 1 1 1 0 1 1 , 0 0
2 0 - 2 4 43 0 2 2 - 4 , 7 1 0 0 , 0 35 1 0 9 20 130 1 , 1 5 2 1 , 1 1 5 , 4 11 1 6 2 1 8 1 , 4 5 1 8 , 2 1 1 , 1
25- 29 1 8 3 3 6 0 , 1 7 1 6 , 7 5 0 , 0 7 2 150 25 1 7 8 2 , 0 8 3 4 , 7 ■ 1 4 , 0 6 8 2 11 1 , 3 3 5 0 , 0 2 7 , 3
3 0 - 3 4 8 0 3 3 - 3 7 , 5 1 0 0 , 0 69 1 93 48 248 2 , 8 0 6 9 , 9 1 9 , 4 1 3 36 5 42 2 , 7 7 3 8 , 5 1 1 , 9
35-39 4 0 0 0 - - . 65 2 1 6 34 253 3 , 3 2 5 2 , 3 1 3 , 4 6 1 4 4 1 8 2 , 3 3 6 6 , 7 2 2 , 2
4 0 - 4 4 6 0 0 0 - - • 48 1 6 8 31 204 3 , 5 0 6 4 , 6 1 5 , 2 10 36 5 41 3 , 6 0 5 0 , 0 1 2 , 2
45- 49 7 0 0 0 - - U 46 1 5 1 27 1 84 3 , 2 8 5 8 , 7 1 4 , 7 1 4 50 4 54 3 , 5 7 2 8 , 6 7 , 4
T o t a l 2 7 3 5 13 , 1 8 0 , 0 2 4 , 8 7 2 , 2 4 1 6  1 000 1 8 6  1 211 2 , 4 0 4 4 , 7 1 5 , 4 61 161 23 185 2 , 6 4 3 7 , 7 1 2 . 4

U n i v e r s i  t a r l o  

1 5 - 1 9  1 2 0 0 0 tm 0 0 0 0 G 0 0
2 0 - 2 4 54 3 3 6 0 , 0 5 5 , 6 5 0 , 0 29 24 5 31 0 , 8 2 1 7 . 2 1 6 , 1 2 1 0 1 0 , 5  ^ . -

25- 29 1 9 0 1 1 » 5 , 3 - 1 0 0 , 0 52 6 7 10 7 7 1 , 2 9 1 9 , 2 1 3 , 0 2 3 0 3 1 , 5 <■ -

3 0 - 3 4 7 0 0 0 • • 37 1 0 8 1 7 1 2 8 2 , 9 1 4 5 , 9 1 3 , 3 4 8 1 9 2 . 0 2 5 , 0 1 1 , 1
35- 39 8 0 0 0 « « 33 101 n 1 1 3 3 , 0 7 3 3 , 3 9 , 7 4 8 1 9 2 . 0 2 5 , 0 1 1 , 1
4 0 - 4 4 5 0 0 0 • « 15 42 7 51 2 , 8 0 4 6 , - 7 1 3 , 3 1 4 2 6 ^ 0 2 0 0 , 0 3 3 , 3
45- 49 0 0 0 0 •• • « 20 71 5 7 7 3 , 5 5 2 5 , 0 6 , 5 5 8 0 9 1 , 5 - OB

T o t a l 1 05 3 4 7 0 , 0 3 3 , 8 5 7 , 1 1 86 4 1 3 55 4 7 7 2 , 2 2 2 9 , 5 1 1 , 5 1 8 32 4 37 1 , 8 2 2 , 2 1 0 , 8

CO



Cuadro 17

ACOHTECIKIEKTOS (NACIOOS VIVOS/BORTOS) POR líIV E L  DE IHSTRUCOION, SEGUN GRUPOS DE EDADES Y ESTADO CONYUGAL. PEAL«BÜENOS AIRES

G r u p o s
de

edade s

S o l t e r a s Ca s a d a s  y  c o n v i v i e n t e s O t r a s

UV A E  hi
í!F ' N F

A E

m  u r  m
m  ( 2 )  ( 3 )  m  m _____ m  .  ( y .

í&i í i i  m
J l L J l ] ___ (. 5. )_ ( 8 )

M  ÍUi (11)
( 9 ) ■(10)  ( 1 1 )  ( 1 2 )  t 9 )  ( 9 )  ( 1 2 )

P r i m a r i o .

1 5 - 1 9 59 2 3 5 0 , 0 3 ' 5 , 1 ■60,0 3 2 0 2 0 , 6 7 .  0 0 0 .
2 0 - 2 A 31 0 1 1 0 3 , 2 1 0 0 , 0 38 54 9 63 1 , 4 2 2 3 , 7 1 4 , 3 4 6 0 7 1 , 5 0 0 0
2 5 - 2 9 22 0 0 0 0 0 - 47 80 1 7 98 1 , 7 0 3 6 , 2 1 7 * 4 3 3 1 4 1 , 0 0 3 3 , 3 2 5 , 0
3 0- 3 A 11 0 0 0 0 0 - 7 2 1 0 8 30 1 4 1 1 , 5 0 4 1 , 7 2 1 , 3 2 5 0 5 2 , 5 0 0 0
35- 39 1 2 1 0 1 0v 08 0 0 106 232 39 276 ^ , 1 9 3 6 , 8 1 4 , 1 5 5 2 8 1 , 2 0 4 0 , 0 2 5 , 0
4 0 - A A 7 0 2 2 0 2 8 , 6 1 0 0 , 0 1 0 8 258 62 332 2 , 3 9 5 7 , 4 1 8 , 7 3 s 1 7 2 , 0 0 3 3 , 3 1 4 , 3
A5- A9 8 1 1 í 0 , 1 2 1 2 , 5 5 0 , 0 105 230  ̂ 52 296 . 2 , 1 9 5 9 , 1 2 1 , 0 1 4 30 8 38 2 , 1 4 5 7 , 1 2 1 , 0
T o t a l  1 50

S e c u n d a r i o

4 7 11 0 , 0 3 A , 7 6 3 , 5 47 9 95 4 219 1 208 2 , 0 1 4 5 , 7 1 8 , 1 31 56 1 2 69 1 , 8 1 3 3 , 7 1 7 , 4

1 5 - 1 9 1 1 6 0 0 0 0 0 « 1 1 0 1 . 1 , 0 0 0 0 0 « •» «•

2 0 - 2 4 58 3 1 5 0 , 0 5 1 , 7 2 0 , 0 25 1 8 1 19 0 , 7 2 4 . 0 5 , 3 1 1 0 1 1 , 0 0 0 0
25 - 2 9 18 0 0 0 0 0 - 4 7 7 1 15 86 1 , 5 1 3 1 , 9 1 7 , 4 3 5 2 7 1 , 6 7 6 6 , 7 2 8 , 6
3 0 - 3 4 5 0 0 0 0 0 «« 48 87 11 101 1 , 8 1 2 2 , 9 • 1 0 , 9 1 3 6 9 3 , 0 0 6 0 0 , 0 6 5 , 7
35- 33 4 0 0 0 0' 0 - 59 1 4 2 41 185 2 , 4 1 6 9 , 5 2 2 , 2 4 8 1 9 2 , 0 0 2 5 , 0 1 1 , 1
4 0 - 4 4 5 0 0 0 0 0 -  • 72 1 7 1 42 221 2 , 3 8 5 8 , 3 1 9 , 0 3 3 3 6 1 , 0 0 1 0 0 , 0 5 0 , 0
45- 49. 4 0 0 0 0 0 - 37 1 0 4 27 131 2 , 8 1 7 3 , 0 2 0 , 6 2 9 2 n 4 , 5 0 1 0 0 , 0 1 8 , 2
T o t a l  210 

U n i v e r s i t a r i o

. 3 1 5 0 , 0 1 0 , 5 2 0 , 0 289 594 1 3 7 7 4 4 2 , 0 6 4 7 , 4 1 8 , 4 1 4 29 1 4 . 4 3 2 , 0 7 1 0 0 , 0 3 2 , 6

1 5 - 1 9 1 2 0 0 0 ú 0 « 0 0 0 0 «, • 0 •• «.

2 0 - 2 4 42 0 1 1 0 2 , A 100' , 0 & 2 2 5 0 , 3 3 3 3 , 3 4 0 , 0 0 « mm •• »

25 - 29 1 7 0 2 2 0 I T , 8 1 0 0 , 0 1 8 23 7 30 1 , 2 8 3 8 , 9 2 3 , 3 0 • • » »

3 0 - 3 4 2 0 5 5 0 2 5 0 , 0 1 0 0 , 0 1 8 36 1 2 48 2 , 0 0 5 8 , 7 2 5 , 0 0 • » •

35- 39 3 0 0 0 G 0 - 1 0 4 7 1 4 61 2 , 5 1 7 7 , 8 2 3 , 0 1 1 0 1 1 , 0 0 0 0
4 0 - 4 4 0 0 0 0 0 - - & 1 4 10 24 2 , 3 3 1 6 5 , 7 4 1 , 7 0 0 0 0 •• • ..

4 5 - 4 3 1 0 0 0 0 0 m 1 1 30 1 4 44 2 , 7 3 1 2 7 , 3 3 1 , 8 2 0 0 0 0 0
T o t a l 7 7 0 8 8 0 1 0 , 4 1 0 0 , 0 7 7 1 5 2 59 2 1 2 1 , 9 7 7 6 , 6 2 7 , 8 3 1 0 1 0 , 3 3 0 0

CD4̂



Cuadro 18

PORCENTAJE DE ABORTOS'EN MUJERE'S Y EN EMBARAZOS SEGUN PARIOEZ (NACIDOS VIVOS) Y GRUPOS DE EDADES
-  '  Pe a l-B o go tí

Níiitero de n a c i d o s  v i v o s  t e n i d o s

G r u p o s 0 1 2 3 4
de

edades « F A E ,
A
NF

A
É « F

- 4 E
A
NF

A
£ ' f Í

A E A
NF

A
í

A E A
NF

A
í ” f

A E A
NF

A
í

1 5 - 1 9 322 1 1 0 , 3  • 1 0 0 , 0 1 9 1 20 5 , 3 5 , 0 9 1 1 9 1 1 , 1 5 , 3 2 0 6 0 0 1 0 4 0 0 ■

20-2i^ 1 7 1 0 1 0 0 59 8 67 1 3 , 6 1 1 , 9 44 9 98 2 0 , 5 9 , 2 15 4 49 2 5 , 7 8 , 2 7 0 28 0 0

2 5 -2 9 G5 1 1 1 , 5 1 0 0 , 0 32 3 35 9 , 4 8 , 6 65 1 5 146 2 3 , 1 1 0 , 3 38 1 3 12 8 3 4 , 2 1 0 , 2 31 1 1 135 3 5 , 5 8 , 1

3 0 -3 A 1 7 2 2 1 1 , 8 1 0 0 , 0 21 1 4 35 6 6 , 7 4 0 , 0 38 1 4 91 3 6 ,8 1 5 , 4 45 15 1 5 2 3 3 , 3 9 , 9 52 24 232 4 6 , 2 1 0 , 3

35- 3 9 18 1 2 5 , 6 5 0 , 0 1 2 2 1 4 1 6 J 1 4 , 3 22 5 50 2 7 , 3 1 2 , 0 38 12 12 6 3 1 , 6 9 , 5 35 13 154 3 7 , 1 8 , 4

A O - « 9 2 3 2 2 , 2 6 6 , 7 6 7 13 1 1 6 , 7 5 3 ,8 21 1 3 55 6 1 , 9 2 3 , 6 1 5 2 4 7 1 3 , 3 4 , 2 2 7 29 13 7 1 0 7 , 4 2 1 , 2

í^ 5 -W 1 4 0 0 0 15 0 1 7 0 0 1 4 1 29 7>1 3 , 4 1 0 4 34 4 0 , 0 1 1 , 8 20 7 87 3 5 , 0 8 , 0

T o t a l 616 7 10 1 , 1 7 0 , 0 16 4 35 201 2 1 , 3 1 7 . A 2 1 3 59 488 2 7 , 7 1 2 , 1 1 5 3 50 542 3 0 , 7 9 , 2 1 7 3 84 7 7 8 ■ 4 8 , 6 1 0 , 8

a c i d n ) Ndinero de n a c i d o s  v i v o s  t e n i d o s

G r u p o s 5 6 7 8 y más
Cre

edades A E NF
A
É  , 'V A E

A
NF

A
E

A X E A
NF

A
í 'V

'
A E

NF
A
E

1 5 - 1 9 0 » - - - - 0 . - » - - 0 - - - - 0 0 0 - -  ■

2 0 - 2 4 2 0 10 0 0 0 19 •• - - 0 » - - m 1 2 13 2 0 0 , 0 1 5 , 4

2 5 - 2 9 15 10 85 6 5 , 7 1 1 , 8 3 0 18 0 0 3 0 21 0 0 1 0 8 0 0

3 0 -3 4 19 7 103 3 6 ,8 6 , 8 15 5 95 33>3 5 , 3 9 5 58 5 5 , 6 7 . 4 5 4 50 8 0 , 0 8 , 0

35-3 9 26 13 14 3 5 0 ,0 9 i l 23 1 6 15 4 5 9 , 6 1 0 , 4 10 10 81 10 0 1 2 , 3 20 1 6 ÍOO 8 0 , 0 8 , 0

4 0 - 4 4 30 23 1 7 4 7 6 , 7 1 3 , 2 24 15 159 6 2 , 5 9 , 4 12 0 84 0 0' 18 13 i77 7 2 , 2 7 , 3

4 5 - 4 9 16 16 98 1 0 0 , 0 1 6 , 3 15 16 1 0 7 1 0 6 , 7 1 5 , 0 1 4 9 1 0 7 6 4 , 3 8 , 4 2 5 23 >60 9 2 , 0 8 , 8

T o t a l 108 69 613 6 3 , 9 1 1 , 3 80 521 533 6 5 , 0 9 , 8 48 24 361 5 0 , 0 6 , 6 7 0 58 7  08 " B I T "
i.

8 , 2

CD\J\



Cuí.ói ’ o 1 3  . • ■

P O R C E N T A J E  DE ABORTOS E N  M UJE RE S  Y  E N  EMBARAZOS SEGUN P A R l O E Z  ( N A C I D O S  V I V O S )  Y GRUPOS DE E D A D E S
P E A L - L i n a

IIíBioro de h i j o s

G r u p o s 0 " 1 2 1 3 4

de .
e da des ' V

E A' ■ A 
, NF

A
È " f ;

E A A
NF

■A
r

■’V
E A A

NF
A
E

N
"•f

E A A
NF

' A - 
E

" f
E A A

I'IF
A
É

1 5 - 1 9 226 4 4 1 , 8 1 0 0 , 9 10 1 1 1 , 1 1 0 , 0 5 1 0 0 0 0- «• - - - - - - - -

2 0 . 2 4 18 3 3 3 1 , 6 1 0 0 26 33 7 2 6 , 9 2 1 , 2 23 49 3 1 3 , 0 6>1 19 60 3 1 5 , 8 5 , 0 3 1 4 1 3 3 , 3 7 , 1

2 5 - 2 9 67 2 2 ' 3 , 0 1 0 0 26 30 3 1 1 , 5 1 0 , 0 40 93 1 2 3 0 , 0 1 2 , 9 22 7 3 7 3 1 , 8 9 , 6 1 6 68 4 2 5 , 0 5 , 9

3 0 - 3 4 23 4 2 8 , 7 5 0 , 0 1 5 18 3 2 0 , 0 1 5 , 7 2 7 60 6 2 2 , 2 1 0 , 0 40 1 3 1 1 0 2 5 , 0 7 , 6 25 1 1 7 1 6 6 4 , 0 1 3 , 7

3 5 -3 9 23 1 1 4 , 3 10 0 16 22 6 3 " ,  5 2 7 , 3 24 60 1 1 4 5 , 8 1 8 , 3 36 12 8 1 7 4 7 , 2 1 3 , 3 30 1 3 7 1 4 4 6 , 7 1 0 , 2

4 0 - 4 4 n 1 1 9 , 1 10 0 1 2 1 7 4 ? 3 , 3 2 3 , 5 21 48 6 2 8 , 6 1 2 , 5 21 73 9 4 2 , 9 1 2 , 3 1 6 7 1 5 3 1 , 2 7 , 0

4 5 - 4 9 8 0 0 ' 0 9 1 2 3 3 3 , 3 2 5 , 0 n 32 7 6 3 , 6 2 1 , 9 1 7 7 0 1 7 1 0 0 2 4 , 3 18 79 5 2 7 , 8 6 , 3

T o t a l
!

541 15 1 3 8 6 , 7 1 1 3 1 4 2 2 7 2 3 , 9 1 9 , 0 1 5 1 352 45 2 9 , 8 1 2 , 8 1 5 5 535 63 4 0 , 6 1 1 , 8 108 486 45 ’ 4 1 , 7 9 , 3

( C o n t i n u a c i d n ) Número de h i  i o s

G r u p o s 5 6 7 8 y más
de

ed ades , ' f E A
A
NF

A
í *F E . A

A
NF

A
È ' V E A .

A
NF

A
E

“f E A
A
NF

A
É

1 5 - 1 9 - - - - - - - ♦ 9 - m * - ■ •* ■ «1» - -  ■■ ■ w . ■ - -  -

2 0 - 2 4 3 16 í 33^3 6 , 2 -  . - - -  ■ - - - -  - - - •m -

2 5 - 2 9 1 4 78 7 5 0 , 0 9 , 0 10 68 7 7 0 , 0 1 0 , 3 4 29 1 2 5 , C 3 , 4 - - - - «

3 0 -3 4 1 9 105 7 3 6 , 8 ' 6 , 7 1 1 68 2 1 8 , 2 2 , £ 7 53 4 5 7 , 1 7 , 5 7 64 3 4 2 , 8 A , 7

3 5 -3 9 21 1 1 1 4 1 9 , 0 3 , 6 1 4 10 1 1 5 1 0 7 , 1 1 4 , 8 1 0 7 4 4 4 0 , q  5 , 4 1 5 1 4 6 6 4 0 , 0 ,̂1

4 0 - 4 4 15 84 7 4 6 , 7 8 , 3 1 5 106 1 6 1 0 6 , 7 1 5 , 1 8 61 5 6 2 , íj 8 , 2 26 2 7 4 1 6 6 1 , 5 5 , 8

4 5 - 4 9 1 2 66 5 4 1 , 7 7 , 6 15 108 1 3 8 6 , 7 1 2 , ( 6 4 7 5 8 3 , 3  1 0 , 6 n n o 1 0 9 0 , 9 9 , 1

- S l s L - 84 450 31 3 6 , 9 6 , 7 65 451 53 8 1 , 5 1 1 , ' 35 26 4 ¡ 19 5 4 , á  7 , 2 59 594 ■35 5 9 , 3 5 , 9

0 3



Cu adro 20
PORCENTAJE OE ABORTOS EN MUJERES Y EN EMBARAZOS SEGUN PARiDEZ (NACIOOS VIVOS) Y GRUPOS DE EDADES

Peal - Panamá

Ndmero de h i j o s

G r u p o s
de

edad e s

0 1 2 3 4

« F
E A A

UF
A
t f^F

E A A
NF

A ■ 
E

^F
E A A

iJF
A
É

'̂f
E A A . 

NF
A
E

r
.

A
NF £

1 5 - 1 9 306 6 6 . 2 , 0 . 1 0 0 , 0 2 7 ■29 2 7 , 4 6 , 9 8 20 3 3 7 , 5 1 5 , 0 2 10 4 2 0 0 , 0 4 0 , 0 1 4 0 0 0

2 0 - 2 A 163 18 15 9 , 1 8 3 , 3 62 75 13 2 1 , 0 1 7 , 3 34 70 2 5 , 9 2 , 9 19 63 6 3 1 , 6 9 , 5 4 18 2 5 0 , 0 n , i

2 5 - 2 9 7 1 11 10 9 0 , 9 49 64 14 2 8 , 5 2 1 , 9 52 1 1 8 13 2 5 , 0 1 1 , 0 18 64 8 4 4 , 4 1 2 , 5 11 51 7 5 3 , 6 ' 1 3 , 7

3 0 - 3 4 23 6 6 2 6 , 1 1 0 0 , 0 28 53 21 7 5 , 0 3 9 , 6 43 1 0 7 .20 , 4 5 , 5 1 8 , 7 37 135 20 5 4 , 1 1 4 , 8 25 1 1 6 1 4 5 5 , 0 1 2 , 1

3 5 -3 9 24 2 2 8 , 3 1 0 0 , 0 1 7 25 5 3 5 , 3 2 4 , 0 32 82 13 4 0 , 6 1 5 , 9 28 95 1 1 3 9 , 3 1 1 , 6 21 94 9 4 2 , 9 9 , 6

4 0 - 4 4  . 22 7 7 3 1 , 8 1 0 0 , 0 1 3 23 , 9 6 9 , 2 3 3 , 1 22 50 15 6 8 , 2 2 5 , 0 28 97 10 3 5 , 7 1 0 , 3 1 1 51 7 6 3 , 5 1 3 , 7

4 5 - 4 9 19 1 1 5 , 3 1 0 0 , 0 8 11 1 1 2 , 5 9 , 1 23 61 10 4 3 , 5 1 5 , 4 31 10 1 7 2 2 , E 6 , 9 20 90^ 7 3 5 , 0 7 , 8

T o t a l 629 51 47 7 , 5 9 2 , 2 204 280 56 3 2 , 4 2 3 , 5 2 1 4 518 7 5 3 5 , 5 1 4 , 7 163 565 56 - 4 0 , E n , 7 93 42 4 45 4 9 , 5 1 0 , 8
0 3

G r u p o s 6 7 8 y más

de
edad e s

« F
E A A

fiF
A
E

^ F E A A
NF

A
í ' f

E A
NF

' t A A
NF

", .1,̂, 
r

1 5 - 1 9 - - - - - - - - - - - - - - - - -■ -
2 0 - 2 4 1 5 0 0 - - - - - - - - - - - ■ - - -

2 5 - 2 9 1 1 59 4 3 5 , 4 5 , 8 3 18 0 0 0 5 36 1 2 0 , 0 2 , 8 4 80 4 1 0 0 , 0 . 5 , 0

3 0 - 3 4 12 72 9 7 5 , 0 1 2 , 5 8 55 8 1 0 0 , 0 1 4 , 3 5 35 0 0 . 0 3 •26 0 0 0

3 5 -3 9 20 1 1 5 13 5 5 , 0 1 1 , 3 1 7 1 1 3 10 5 8 , 8 8 , 8 1 0 78 ' 0 . 5 0 , 0 7 , 7 14 15 1 1 4 1 0 0 , 0 9 , 3

4 0 - 4 4 18 1 1 0 1 9 1 0 5 , 5 1 7 , 3 13 90 1 1 8 , 5 1 2 , 2 8 60 3 . 3 7 , 5 5 , 0 7 81 9 1 2 8 , 5

4 5 - 4 9 12 74 13 1 0 8 , 3 1 7 , 5 9 57 2 2 2 , 2 3 , 5 8 62 5 7 5 , 0 9 , 7 3 37 6 2 0 0 , 0 1 6 , 2

T o t a l 7 4 435 58 7 8 , 4 1 3 , 3 50 334 3 , 6 2 , 0 9 , 3 36 2 7 1 ’ 1 6 4 4 , 4 5 , 9 31 375 33 1 0 6 , 5 8 , 8



Cuadro 21

tjgmero de hijos

POflCENTAJE OE ABORTOS Eü i-íUJERES Y ER EMBARAZOS SEGUÍ! PARI0E2 {«ACIOOS VIVOS) Y GRUPOS OE EDADES
Peal-Buenos Aíres

S r u p o s
de

e dad es

0 , 1 2 3 4

« F E A
A
NF

A
í « F E A

A
« F

A
E

N f r r A
A
UF

A
E

« F E A
A

. NF
A

' É
^'f E A

A
HF

A
E

1 5 - 1 . 9 191 3 3 1 , 6 ■ 1 0 0 5 -• 5 ‘ 0 0 0 1 2 0 0 0 . ■- - * ' - - - - - - ~

2 0 - 2 4 1 5 4 5 5 , 3 , 2 10 0  ■ 34 41 . - . 5 1 4 , 7 1 2 , 2 1 1 24 I j  9 , 1 4 , 2 5 1 9 4 8 0 , 0 2 1 , 0 2 8 0 0 0

2 5 -2 9 82 5 5• 6 , 1 100 35 45 1 0 . 2 7 , 8 2 1 , 7 44 10 5 1 5  j 3 6 , 4 1 5 , 2 1 4 51 9 6 4 , 3 1 7 , 6 5 25 5 1 0 0 , 0 2 0 , 0

3 0 - 3 4 40 9 8 , 2 0 , 0 8 8 , 9 36 45 1 6 , 7 1 3 , 3 59 1 4 5 2 7 4 5 , 8 , 1 8 , 6 1 7 71 20 1 1 7 , 5 2 8 , 2 6 2 7 1 1 5 , 7 3 , 7

3 5 - 3 9 36 4 4 U , 1 10 0 36 61 24 6 6 , 7 3 9 , 3 81 1 9 5 29 3 5 , 8 1 4 , 9 3 7 1 3 5 25 6 7 , 6 1 8 , 4 1 4 64 7 5 0 , 0 1 0 , 9

4 0 - 4 4 38 1 8 1 5 4 2 , 1 8 8 , 9 36 51 1 0 2 7 , 8 1 9 , 6 50 13 9 1 7 2 9 , 3 Í 2 , 2 39 1 5 9 48 1 2 3 , 1 2 8 , 4 20 96 1 5 7 5 , 0 1 5 , 6

4 5 - 4 9 28 6 6 2 1 , 4 .100 30 4 7 1 5 5 3 ,3 ' 3 4 , 0 64 1 5 5 36 5 6 , 2 2 1 , 8 1 5 5 38 9 0 . 5 ' 2 3 , 0 1 4 60 3 2 1 . 4 5 , 0

T o t a l 569 50 47 8 , 3 9 4 , 0 2 1 3 296 .71 .3 3 ,3 2 4 , 0 ' 3 1 8 7 7 5 1 2 6 3 9 , 6 1 5 , 3 1 5 4 611 1 4 4 9 3 , 5 2 3 , 6 51 280 31 5 0 ,8 1 1 , 1
CD
OD

G r u p o s
de

o da de s

'
.5 6 ___ _________ 8 _ J £ _ j . á . s

« F
E A A

i f

j ~ .------
A
É

« F
E . A A

Í’IF
A
É

' V
A

■
■

A
N f

A
E

' V
E 1 A

!
X

HF

1 5 - 1 9 T I
—

-  ' m - i» " «• - • - - l
I - -

2 0 - 2 4 1 5 0 0 0 - m - - -  ' " - - - 1 - m

2 5 - 2 9 1 5 0 0. 0 m - - - - - - - - - í ^ **i - -

3 0 - 3 4 2 1 3 3 1 5 0 , 0 2 3 , 1 1 5 0 0 0 - - - -
i
i - m -

3 5 - 3 9 3 18 3 1 0 0 , 0 1 6 , 7 4 25 1 2 5 , 0 4 , 0 4 33 1 0 0 , c 1 2 , 1 1 1 0 i ° 0 0

4 0 - 4 4 6 39 8 1 3 3 , 3 2 0 , 5 5 33 2 4 0 , 0 5 , 1 4 3 , 3 7 5 ,C 9,7 2 20 5 0 ,0 5 , 0

6 40 10 1 6 6 ^ 7 2 5 , 0 4 25 1 2 5 . 0 4 , 0 2 J i - . r ü J i 1 Ü L . -2sa,o_ jo^o
T o t a l 1 9 1 2 0 24 1 2 5 , 3 2 0 , 0 89 4 2 8 , 6 4 , 5 10 81 1 0 1 0 0 , C 1 2 , 3 4 40 í  l 7 5 , 0

l Í aL .



)  8 9  (

Cuadr* 22
PESmiEB lE CUAmOS 10, 11, 12 Y 13 Y 14, 15 , 16, 17
m A E V e V k e -ioo

A X L - í i L J im obser­
vada

tipifi­
cada

obser­
vada

tipifi­
cada

?EAL-Bogota
Estrato 1 516 1 102 122 1 228 2,14 23,6 9,9 2,14 1,95 23,6 21,1
Estrato 2 550 1 246 160 1 414 2,27 29,1 11,3 2,27 2,23 29,1 27,5
Estrato 3 569 1 426 156 1 591 2,51 27,4 9,8 2,51 2,65 27,4 28,3
Primario 443 1 228 137 1 373 2,77 30,9 10,0 2,77 2,55 30,9 28,9
Socandario 965 2 187 263 2 459 2,27 27,3 10,7 2,27 2,17 27,3 25,2
Eniversit, 186 192 20 212 1,03 10,8 9,4 1,03 1,80 10,3 17,8
PEAL-Lima
Estrato 1 423 711 119 840 1,68 28,1 14,2 1,68 1,68 28,1 28,2
Estrato 2 465 1 040 106 1 153 2,24 22,8 9,2 2,24 2,27 22,8 22,4
Estrato 3 423 1 168, 108 1 306, 2,76 25,5 8,3 2,76 2,73 25,5 26,1
Primario 442 1 394 148 1 576 3,15 33,5 9,4 3,15 2,59 33,5 27,9
Secundario 610 991 131 1 129 1,62 21,5 11,6 1,62 1,90 21,5 25,2
TJniversit« 190 189 24 217 0,99 12,6 11,1 0,99 1,34 12,6 17,8
PEAL-Panama
Estrato 1 450 763 112 893 1,70 24,9 12,5 1,70 1,47 24,9 20,5
jc-S trato 2 451 665 146 826 1,47 32,4 17,7 1,47 1,51 32,4 33,2
Estrato 3 560 1 288 175 1 493 2,30 31,3 11,7 2,50 2,48 31,3 33,4
Primario 390 1 051 140 1 217 2/69 35,8 11,5 2,69 2,74 35,8 31,9
Secundario 750 1 166 222 1 414 1,55 29,6 -5,7 1,55 1,65 29,6 51,5
Eniversit. 309 448 63 521 1,45 20,4 12,1 1,45 1,38 20,4 20,4
PBAL-Buenos xiires
Estrato 1 404 610 187 802 1,51 46,3 25,3 1,51 1,82 46,5 46,3
Estrato 2 439 563 121 708 1,28 27,6 17,1 1,28 1,23 27,6 28,2
Estrato 3 518 668 152 832 1,29 29,3 18,3 1,29 1,31 29,3 30,6
Primario 660 1 024 238 1 288 1,55 56, r 18,5 1,55 1,33 36,1 31,4
Secundario 513 626 152 792 1,22 29,6 19,1 1,22 1^44 '29,6 55,7
üniversit. 157 153 67 221 0,97 42,7 30,3 0,97 1,34 42,7 64,4



C u a d r o  23

EVOUlClOl-} DE ALG UN AS  H E D I D A S  DE L A  F E C U H D I O A O  Y D E L  ABORTO EM BASE A DA TUS T RANS VERSALES
P E A L - B O G O T A

). 90 (

a )  C i f r as a bso l u t a s

u r u p o s 1 9 6 7 1 9 6 3 - 6 6 1 9 3 3 - 6 2 1 9 3 3 - 6 7

edades flV A E IM NV A E IH NV A E IH NV A F 11M

1 5 - 1 9 20 2 22 3 848 90 4 95 1.6 243 449 34 485 67 57 9 559 40 602 8 7 670
20 -2 íf 45 7 52 3 360 240 25 267 1 3 425 1 0 7 3 100 1 181 50 521 1 358 13 3 1 500 67 306
2 5 -2 9 37 4 41 2 79 6 16 6 28 195 n 307 7 8 7 90 878 36 211 990 1 2 2 1 114 - 50 3 1 4
3 0 -3 4 1 3 5 23 2 488 1 2 1 21 14 5 10 15 8 403 62 457 23 365 542 88 635 36 0 1 2
3 5-3 9 1 6 4 21 2 15 8 55 10 55 8 428 13 3 21 15 4 1 2 604 204 35 240 23 190
<>.0-44 2 2 . 4 1 7 6 2 22 2 24 5 784 1 6 4 2Ó 3 9 19 40 8 48 1 2 485
4 5 - 4 9 0 0 0 1 294 3 0 3 2 522 - '- - - 3 0 3 3 8 1 5

1 5 - 4 9 13 8 24 1 6 3 1 7 7 2 6 697 91 734 58 867 • «i • 3 696 426 4 1 4 2 280 79 3
1 5 - 4 4 13 8 24 16 3 1 6 432 694 91 791 66 345 2 861 311 3 185 1 9 4 200 3 593 426 4 13 9 2 7 6 9 7 7

í ) T a s a s  ( p o r  m i l )

G r u p o s
de

T a s a s  de f e c u n d i d a d
T a s a s  de a b o r t o  

p o r  l u j e r
T a s a s  de a b o r t o  p o r  

e i b a r a z o
T a s a s  de e mbarazo  

p o r  m uje r
edades , 1 2  NV

 ̂ m  *
1 000) ( 1 2 ^

m
A

’ • 1 0 0 0 )
* E  •

1 000) f J

. 1 9 6 7

2 ,  E
MN

. 1  000)

1 9 5 7 6,^-G6 3 3 -6 2  3 3 - 6 7 1 9 6 7  6 3 -6 6  3 3 -6 2  3 3 - 6 7 1 9 6 7  6.3-66 3 3-6 2 3 3 - 6 7 63 -6 6  3 3-6 2 3 3 - 5 7

1 5 - 1 9 62 66 80 7 7 6 3 6 5 91 42 70 66 69 70 86 82
2 0 - 2 4 1 6 1 2 14 255 242 25 23 24 24 13 5 97 85 89 1 8 6 239 281 267
2 5 -2 9 15 9 1 7 6 251 236 1 ? 30 30 29 98 1 4 4 103 n o 1 7 6 207 291 266
3 0 - 3 4 8 7 1 4 3 207 18 1 24 25 32 29 2 1 7 1 4 5 13 3 13 9 1 1 1 1 7 1 240 2 1 2
3 5-3 9 89 78 1 2 7 1 0 6 22 1 4 20 1 8 190 1 5 4 13 6 1 4 6 1 1 7 93 1 4 7 1 2 4
4 0 - 4 4 1 3 39 49 38 1 3 4 1 9 3 50Ó 83 200 1 6 7 2 7 42 61 46
4 5 - 4 9 0 1 4 • 9 0 0 0 m Ü é» 0 0 1 4 . 9

1 5 - 4 9 93 1 2 1 1 5 8 1 6 1 6 m 1 8 1 4 7 1 1 5 ‘ • 1 0 3 1 1 0 1 3 8 ' 'm 1 7 7
1 5 - 4 4 1 0 1 1 2 6 1 7 7 160 1 8 1 6 19 18 1 4 7 1 1 5 98 10 3 1 1 9 1 4 3 1 9 7 1 7 9

2 0 - 3 4 1 3 9 18 1 247 226 22 25 27 2 7 1 3 8 1 2 4 100 10 6 16 1 209 275 254
3 5 -4 4 55 61 10 8 82 18' 9 ' 1 8 1 4 240 1 3 5 1 4 4 1 4 9 7 6 70 1 2 5 9 7

N o t a ;  N V :  N a c i d o s  v i v o s
A :  A b o r t o s  ( e s p o n t á n e o s  más i n d u c i d o s )

■E; Em b a r a zo s  
i l H :  H u j e r e s - H e s
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C u a d r o  2h

E V O L U C I O N  DE AL GUN AS  H E D I D A S  DE L A  F E C U H D I D A D  Y D E L  ABORTO EN BASE A DATOS  T R A N S V E R S A L E S .  P E A L  M H A
1 9 6 9 - 7 0

3 ) C i f r a s  a b s o l u tas

G ru p o s
de

1969 1 9 5 5 - 6 8 193íh=6A 1 9 3 ^ - 6 9

edades NV A £ HH NV A E HH NV A E HH tJV A E MH

1 5 - 1 9 8 4 1 2 3 221 48 7 55 1 2  255 328 19 352 55 271 384 30 4 1 9 70 7 4 7

2 0 - 2  A 38 5 43 3 031 1 7 5 1 7 193 10  642 671 4 7 728 41 589 884 69 964 55 262

2 5 - 2 9 40 9 50 2 320 1 7 8 25 204 8 705 618 55 684 30 561 836 89 938 41 586

3 0 - 3 4 31 1 6 47 2 1 3 7 13 1 1 7 150 8 942 . 326 40 375 1 9  4 78 488 73 541 30 557
35- 3 9 1 2 3 1 5 2 208 78 1 6 96 7  7 8 4 9 7 19 120 9 484 1 8 7 38 231 1 9  4 76
4 0 - 4 4 3 2- 5 1 601 1 2 6 19 5 243 10 3 1 4 2 639 25 n 38 9 483
4 5 - 4 9 1 0 1 982 2 1 3 1 656 - - - 3 1 . 4 2 638

1 5 4 9 13 3 39 1 7 3 15  500 624 89 720 55 227 » - 2 807 311 3 16 6 229 749
1 5 4 4 13 2 39 1 7 2 1 4  518 622 88 7 1 7 53 571 2 050 183 2 273 1 5 9  02 2 2 804 310 3 1 6 2 22 7 1 1 1

b)  T a s a s  ( p o r  m i l )

G r u p o s
T a s a s  de f e c u n d i d a d

T a s a s  de a b o r t o  p o r  
mujer

T a s a s  de a b o r t o  por 
embarazo

T a s a s  de embarazo po r 
m ujer

de
e d a d a s (

1 2  • 
HH

NV
• 1 0 0 0 )

 ̂ [IM

r
i\ « 1 0 0 0 ) 1 00 0) (

1 2  .  E 
HH

.  1 000)

19 6 9 6 5 -6 8 3 4 - 6 4  3 4-6 9 1969 65-68 3 4 - 6 4  3 4- 6 9 1969 65-68 3 4 - 6 4  3 4- 6 9 1969 65-68 3 4- 5 4  3 4 - 6 !

■ 5 -19 30 47 71 65 1 5 7 4 5 333 1 2 7 54 7 2 45 54 76 71
2 0 - 2 4 15 0 1 9 7 1 9 4 1 9 2 20 19 1 4 1 5 1 1 6 88 64 7 2 1 7 0 218 210 209
2 5 - 2 9 207 245 243 241 46 34 22 26 180 1 2 2 80 95 259 281 268 2 7 1
3 0 -3 4 1 7 4 1 7 6 201 1 9 2 90 23 25 . 29 340 1 1 3 1 0 7 13 5 264 201 231 ,2 1 2
3 5 - 3 9 65 120 12 3 1 1 5 16 25 24 23 200 1 6 7 15 8 16 4 82 14 8 15 2 1 4 2
4 0 - 4 4 22 27 45- 32 15 14 1 4 1 4 400 316 214 289 37 43 64 48
4 5 - 4 9 1 2 1 4 - 1 4 0 7 ■ - 4 0 333 - 250 1 2 22 -  ■ 1 8

1 5 - 4 9 10 3 136 *• 1 4 7 30 19 1 6 225 1 2 4 98 1 3 4 15 6 1 6 5
1 5 - 4 4 10 9 13 9 15 5 1 4 8 32 20 1 4 1 5 2 2 7 1 2 3 80 98 1 4 2 161 1 7 2 1 6 7

2 0 - 3 4 1 7 5 205 212 208 48 25 19 22 214 10 8 79 94 224 232 234 230
3 5 - 4 4 47 83 10 6 88 . 1 6 20 22 20 250 191 16 4 1 8 2 63 1 0 6 . 13 3 1 1 1



C u a d r o  25

EVOLliClOW D E ALG U N A S  H E D I D A S  DE L A  F E C U N D I D A D  EN  BAS E A DATOS T R A N S V E R S A L E S .  P E A L-P A N A M A

) 92 (

a) C i f r a s  a b s o l u t as

G r u p o s
do

edades

1 9 6 7 19 5 3 - 6 6 1 9 3 4 - 6 2 1 9 3 4 - 6 7

NV A E m NV A E NH HV A E MM NV A E flM

1 5 - 1 9 21 5 26 3 79 6 68 9 7 7 1 4  1 0 7 325 30 361 44  280 4 1 4 44 464 62 18 3
20»2í^ 52 10 63 3 223 23 7 32 21 3 1 1  958 572 1 0 2 845 5 6 402 951 1 4 4 1 1 2 1 7 1  593
2 5 -2 9 42 8 51 2 578 1 2 3 43 225 8 901 553 55 567 31 263 7 1 8 10 6 843 42 7 4 2
3 0 - 3 A 1 5 4 21 2 1 1 7 1 0 3 1 7 1 2 5 8 8 3 7 225 46 275 20 304 343 57 421 31 258
3 5-3 9 7 5 1 2 2 000 25 10 36 7  08 8 5 7 1 8 79 1 1  2 1 3 89 33 1 2 7 20 301
4 0 - 4 A 1 2 4 1 648 1 1 3 1 4 5 51 8 1Ò 2 1 2 3 0 4 4 22 7 30 1 1  210
4 5 - 4 9 0 1 1 1 245 0 0 0 1 795 « «• - 4» '  0 1 1 3 042

1 5 - 4 9 13 8 35 1 7 8 1 6  608 56 7 1 1 4 690 59 21 5 • •• c» m- 2 547 402 3 0 0 7 242 329
1 5 - 4 4 13 8 34 1 7 7 15  362 56 7 1 1 4 690 57 4 1 9 1 842 253 2 13 9 1 6 6  506 2 5 4 7 401 3 005 239 287

b )  T a s a s  ( p o r  n i l )

G r u p o s
T a s a s  de f e c u n d i d a d  T a s a s  de a b o r t o  p o r  m u je r

T a s a s  de a b o r t o  p o r  
e mbarazo

T a s a s  de emba razo  p o r  
mu j a r

U8
e da de s

/ u  « riv
'  fIM

,  1 00 0)
 ̂ HH

A • 1 000) ( É  ’
1 000)

'  HM
.  1 0 0 0 )

1 9 6 7  6 3 - 6 5  3 4 - 5 2  3 4 - 6 7 1 9 6 7  63 -6 6  3 4- 5 2  3 4 - 6 7 1 9 6 7  6 3 -6 6  3 4 - 6 2  3 4 - 6 7 1 9 6 7  63 -5 6  3 4 - 5 2  3 4 - 6 7

1 5 - 1 9 66 58 88 80 1 6 8 8 8 1 9 2 1 1 7 83 95 82 65 98 90
2 0 - 2 4 1 9 4 238 1 4 3 16 1 37 32 22 24 15 9 150 1 2 1 1 2 8 234 2 14 180 1 8 8
2 5 -2 9 19 6 1 6 6 2 12 202 3 7 58 21 30 1 5 ’ 1 9 1 9 7 1 2 6 2 3 7 303 2 18 23 7
3 0 - 3 4 85 14 0 13 3 1 3 2 23 23 27 26 190 1 3 6 1 6 7 15 9 1 1 9 1 7 0 1 6 2 1 5 2
3 5 -3 9 42 42 51 53 30 1 7 19 20 4 1 7 278 228 260 7 2 61 84 75
4 0 - 4 4 7 20 39 24 1 4 6 . 8 7 500 2 1 4 1 5 7 233 29 26 4 7 32
4 5 - 4 9 0 0 - 0 10 0 «■ 4 1 000 m «• 1 000 10 0 - 4 ,

1 5 - 4 9 1 0 0 1 1 5 m 1 2 6 25 23 «• 20 1 9 7 15 5 «1 1 3 4 1 2 9 14 0 1 4 9
1 5 - 4 4 1 0 0 1 1 8 13 3 1 2 8 27 24 1 8 20 1 9 2 165 1 1 8 1 3 3 1 3 8 1 4 4 1 5 4 1 5 1

2 0 - 3 4 15 5 1 8 7 161 1 6 7 33 37 22 26 1 5 3 16 3 12 0 1 3 3 204 227 1 8 7 1 9 6
3 5 - 4 4 26 32 56 42 23 1 1 1 7 15 438 260 220 255 53 44 7 6 60
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C ua dro  25

E V O L U C I O N  D E  ALGUN AS  H E D I D A S  DE L A  F E C U N D ID A D  Y  D E L  ABORTO E N  BASE A DATOS  T R A N S V E R S A L E S .
P E A L - B U E N O S  A I R E S

a ) C i f r a s  a b s o l u t a s

edades
1968 1 9 6 4 - 6 7 1 9 3 4 - 6 3 1 9 3 4 - 6 8

NV A E HH HV A E HH NV A E Í-IH NV A E HH

1 5 - 1 9 6 1 7 1 997 25 4 30 9 7 1 9 1 0 9 25 13 6 62 1 7 9 14 0 30 1 7 3 7 3  895
2 ü « 2 4 2 7 k 32 2 1 8 6 84 1 5 99 8 992 492 1 0 6 604 50 7 5 2 603 12 5 735 61 930
2 5 -2 9 25 2 27 1 889 81 21 1 0 4 7  831 493 94 597 40 828 599 1 1 7 728 50 548
3 0 -3 A 10 6 1 6 1 79 2 79 24 10 4 9 1 2 7 25 7 73 337 29 7 1 1 346 10 3 4 5 7 40 630
3 5 -3 9 1 2 3 15 2 240 29 1 8 51 9 83 7 69 39 1 1 1 1 7  384 1 1 0 60 1 7 7 29 461
a O - A A 1 3 h 2 1 7 8 10 6 1 7 9 4 7 9 5 4 9 5 462 1 6 1 3 30 1 7  1 1 9
A5 -A 9 0 0 0 1 7 7 4 1 1 2 3 450 - - - «• 1 1 2 5 232

1 5 - « 81 1 9 10 1 1 4  056 309 89 407 58 435 « 1 81 5 449 2 302 2 7 8  8 15
1 5 - A A 81 19 10 1 1 2  282 308 88 405 54 985 1 425 341 1 7 9 4 20 6 3 16 1 8 1 4 448 2 300 2 7 3  583

b ) T a s a s  { p o r m i l )

T a s a s  de f e c u n d i d a d
G ru p o s

T a s a s  de a b o r t o  
p o r  m ujer

T a s a s  de a b o r t o  
por e m ba razo

T a s a s  de e m ba razo  
por m ujer

de
adades

/ 1 2  NV
 ̂ HH

.  10 0 0 ) (
1 2  .  A 

HH
,  1 00 0) 1

^E- •
1 00 0)

f l 2  .  E  
 ̂ HH

.  1 0 0 0 )

19 6 8  6 4 - 6 7 3 4 - 6 3  3 4- 6 8 196 8 6 4 - 6 7 3 4 - 6 3  3 4 - 6 8 196 8 6 4 - 6 7  3 4 - 6 3  3 4 - 6 8 196 8 6 4 - 6 7  3 4 - 6 3 3 4 - 6 8

1 5 - 1 9 36 31 21 23 6 5 5 5 1 4 3 1 3 3 1 8 4 1 7 3 42 37 26 28
2 0 - 2 4 1 4 8 1 1 2 1 1 6 1 1 7 22 20 25 24 1 2 5 1 5 2 1 7 5 1 7 0 1 7 6 1 3 2 1 4 3 1 4 2
2 5 -2 9 15 9 1 2 4 1 4 5 1 4 2 1 3 32 28 28 7 4 202 1 5 7 1 6 1 1 7 2 15 9 1 7 5 1 7 3
' b - 3 4 67 1 0 4 1 0 4 1 0 2 40 32 29 30 375 231 2 1 7 225 1 0 7 1 3 7 1 3 6 1 3 5

3 5-39 64 35 48 45 1 6 22 2 7 24 200 353 351 339 80 62 7 7 7 2
4 0 - 4 4 6 1 3 11 n 1 7 8 9 9 750 353 444 433 22 22 20 21
4 5 - 4 9 0 3 «s 2 0 “i

V 2 «y 500 « 500 0 7 m 5

1 5 - 4 9 69 63 «• 78 1 6 18 ■é 19 1 8 3 219 « 195 86 84 • 99
1 5 - 4 4 79 67 83 80 1 9 19 20 20 18 8 2 1 7 190 1 9 5 99 88 1 0 4 1 0 1

2 0 -3 4 1 2 7 1 1 3 12 3 1 2 1 25 28 27 27 160 195 1 7 8 18 0 15 3 1 4 2 1 5 2 15 0
3 5 - 4 4 35 24 39 32 1 6 1 5 23 1 9 315 353 358 353 52 42 63 52



)  9 4  (

Cuadro 27

RESUMCK BLÌ La UVOLLCIOÌr Jiu Le. J‘LCIM)IÜAL EL.i>lSVLiiS..L (Tasas por m il)

Lima

Panama

Tasas y grupos de edades
Epoca 15-44 años 20-3^  ̂años 35-^4 años

KV A A iii 'W T' A A E BT~ A — s — — ET~
. NP M • ~ìiii HP HP HP E HP HP ÍIP f HP

Bogota

1967 101 18 147 119 139 22 158 161 55 18 240 76
1963>66 12é 16 115 145 181 25 124 209 61 9 135 70
1935-62 177 19 98 197 247 27 100 275 108 18 144 126

1969 109 32 227 142 175 48 214 224 47 16 250 63
1965-68 139 20 123 l a 205 25 108 232 83 20 191 106

1934-64 155 14 80 172 212 19 79 234 106 22 164 133

1967 108 27 192 138 165 33 163 204 26 23 438 53
1963-66 118 24 165 144 187 37 165 227 32 11 260 44
1933-62 153 18 118 154 161 22 120 187 56 17 220 76

Buenos Aires

1968 79 19 168 99 127 25 160 153 55 16 516 52
1964-67 67 19 217 38 113 28 195 142 24 15 355 42

1934-63 83 20 190 104 125 27 178 152 59 25 358 65
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Cuadro 28
REDUCCION S U C E S m  DB Lií ÍÍICDNDIDAD POTENCIAL IvIAXBíá HASTA EL NIVEL OBSERVADO, 
POR EL EFECTO lE LA.AUSENCIA lE RELACIONES SEXUALES,DEL USO lE ANTICONCEPTIVOS 

Y lE LA PRACTICA DEL ABORTO INDUCIDO, SEGUN EDílD BE U S  ENTREVISTADAS
PEAL-BOGOTA

Grupos de 
’edades PPM ®AR3 f ' ®AG ' ®AI

fI1l=fO

1 5 - 1 9 566 9 1 , 1 9 50 1 4 , 7 4 43 0 43

20 -  24 448 5 0 ,3 5 2 2 2 2 7 ,3 0 162 0,43 161

25 -  29 387 2 2 , 2 1 5 0 1 47,37 15 9 0,26 1 5 8

3 0   ̂ 34 1 7 7 1 2 , 8 6 1 5 4 4 2 ,4 4 89 12,59 78

35 -  39 164 12,43 14 4 37,78 89 0 89

40 -  49 57 ' 1 3 , 4 1 50 4 2 .0 2 29 3 7 , 5 1 18

Total 268 40,16 161 4 2 ,6 0 93 1,75 9 1

FPiví 
e
e
ARS
AC
®AI
f»
f *
f I t»

= Fecundidad potencial maxima (por lúil)
=! Efecto de la ausencia de relaciones sexuales (por cien) 
= Efecto del uso de los anticonceptivos (por cien) 
q: Efecto de la practica del aborto inducido (por cien) 
Valor al que se ve reducido PPM por (por mil)

= Valor al que se ve reducido f* por e^^ (por mil)
= Valor al que se ve reducido f ’* por (por mil)
= Fecundidad observada
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Cuadro 29

KEDUCCIOlí oUCEbm DJii Ltt ÍEGUMUIDaD PüTEÜCIaL MAXIivLft H/íüTjí jiíL NIVEL OBoERVjíLO, 
POl  üL erecto le  La AUüMCIa LE j-íELaCIONEE dEELALEE, LEI' UbO LE ANTICONCEPTIVOS 

Y LE La practica LEL üBOR:ÍO INLüGILO, îsGUN ELaL LE Lae í I'íTREVIoTALaS
PEaL -L IM

Grupos de 
edades EPivl ®ARS f ®a C f ' ' ®AI ft I t=f<̂

15 - 19 808 94,70 45 22,52 55 0 55
20 - 24 650 70,12 188 57,05 119 0 119
25 - 29 679 58,59 4I8 41,55 245 6,55 229
50 » 54 451 25,42 550 51,95 225 6,21 211
55 - 59 248 22,60 192 44,85 106 10,29 95
40 - 49 61 28,71 45 57,91 28 14,29 24
Total 554 ' 48,74 181 56,26 116 5,28 112

Cuadro 29 a

ERECTXD DE LOS aNTICONCEPTIVOe , EaGÜN' eficacia LE ESTOS

Edad E fic a ce s e f ic a c e s Total

15 - 19 15,69 6,65 22,52
20 - 24 17,75 19,50 57,05
25 » 29 16,76 24,57 41,55
50 - 54 8,94 25,01 51,95
55'- 59 18,68 26,15 . 44,85
40 - 49 11,45 26,48 57,91

T otal 15,14 25,12 56,26



Cuadro ^ 0

EEDUCCION SUCBüIVa DE Lü PECUBDIDüD POTEtJClAD MAÁlhi'iÁ HAüTÁ EL NIVEL OBSERVADO, 
POR EL EFECTO DE LA AUÜEiíGlA DE RElACIONEb üEAUaLEü , DEL UdO DE ANTICONCEPTIVOS 

Y DE Lü practica DEL ABORTO INDUCIDO, SEGUN EDaD DE Laí? ENTREVISTADAS
PEAL-PANaMA

) 97 (

Grupos de 
edades P M ®ARS f ' ®AC f '  ®AI -f

15 - 19 673 88,82 75 12,12 66 12,99 58
20 - 24 595 51,98 286 29,03 203- 8,53 186
25 - 29 473 33,92 513 34,60 205 13,48 177
30 - 34 334 21,68 261 47,42 137 11,02 122
3 5 - 3 9 309 23,86 235 45,68 132 13,06, 115
40 - 49 72 - 32,59 49 48,85 25 25,29 19
Total 455 46,24 245 46,94 130 16,50 108

Cuadro 30a
EPECTO DE LOS ANTICONCEPTIVOS, SEGUN EFICACIA DE ESTOS

Edad Eficaces Menos
eficaces Total

15 - 19 3,33 8,79 12,12
20 - 24 25,12 5,91 29,03
25 - 29 26,24 8,36 34,60
50 - 34 34,92 , 12,5.0 47,42 ; . . . .

55 - 39 43,08 0,60 43,68
40 - 49 45,15 3,70 48,85
Total 35,81 11,13 46,94



Cuadro 51

llüEDIDÁS GLOBMiES (fROlvíEDIO NACIjJOS YIVOS^ ABORTOS Y EMBiUlAZOS POR HÍUJER) Eli CASABAS 
Y C0MT7IE1ÍTES, SEGIM USO O ITO USO BE ABTICONCEPTIVOS EFICACES, POIi GRUPOS lE  EBAIES.

FSALs BOGOTA-LHvL\-PAMMA-BUEKOS AIRES

)  9 3  (

PEAL IVEDIBAS USO BE AC EFICACES 15-19 20-24. 25-29 30-34 35-39 40-44 45-49 Total

B SÍ 1,2 1,4 2,7 3,7 4,7 5,7 5,9 3,5
0 No 1,1 1,5 2,5 5,5 4,2 4,8 5,0 3,4
G Sí 0,0 0,2 0,2 0,6 0,3 0,6 0,7 0,40 No 0,1 0,1 0.2 . 0,3 0,5 0,7 0,6 0,4
T
í E / Sí 1,2 1,6 2,9 4,5 5,0 6,2 6,7 5,9KF No 1,2 1,6 2,8 3,8 4,8 5,6 5,7 3,8

^ ! w
Sí 1,5 2,4 2,9' 3,6 4,2 4,6 4,8 3,6

L No 0,9 1,5 2,9 3,5 3,9 5,3 4,5 3,6I
Vjjp Sí w 0,2 0,4 0,3 0,5 0,4 1,6 0,5

A No 0,3 0,1 0,3 0,5 0,6 0,4 0,4
Sí 1,3 2,6 3,4 5,9 4,7 5,0 6,4 4,1
No 1,2 1,6 . 3,2 . . 3j9„ .,.4.4_. 5.,9 4 ^ „

P
A

Sí
No

. 0,8 
0,7

1,4
1,0

3,0
1,9

3,2
2,8

4,1
5,8

4,1
3,4

4,2
3,5

3.3
2.4

N
Vjjí-

SÍ 0,5 0,4 0,6 0,4 0,5 0,3 0,4
A No 0,2 0,1 0,3 0,6 0^6 1,0 0,9 0,5
M
A ®/nF

SÍ 0,8 1,7 5,4 3,9 4,6 4,6 4,5 3,7
No 0,9 1,2 2,2 3,4 4,4 4,4 4,2 -2.9,_

B Sí 1,0 1,7 2,1 2,4 2,9 2,6 2,1
s. No 0,8 1,1 1,4 1,5 2,5 2,2 2,4 _1:0.
A
T

Sí 0,2 0,5 0,7 0,9 0,9 0,9 0,6
Ja. No - 0,1 0,3 0,5 0,4 0,5 0,6 0,4
íi
s

®/np
Sí 1,2 2,2 2,8 3,3 3,8 3,5 2,7

s No 0,8 1,2 J u 8 _ 2 ^ - M - 3,0 2.4 ,
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Ciiadro 32~1

ü CONTjíCUvíIEííTOS (NüCILOb VlVOtJ, aBOHTOS, fíViBlfiAZOb)' Y IvMüIDüd COHfíESPOiíIilEl'ÍTEb

EN 1CASADAb Y COimVIEííTES POR GHUPOtí DE EDAPES,. peal.-BOGOTA

Uso de anti- ■ Grupos KV
iíF

A
M

ficonceptivos 
AC eficaces

de
edades

NP KV A E ÑE

15-19 5 6 0 6 1,2 0,00 1,20
20-24 44 60 9 69 1,4 0,20 1,56
25-29 81 216 20 237 2,7 0,25 2,92
50-34 67 250 40 291 3,7 0,60 4,34
35-39 55 256 17. 273 4,7 0,31 4,96
40-44 29 164 16 180 5,7 0,55 6,21
45-49 . 16 94 11 107 5,9 0,69 6,69
Todas 297 1 046 113 '1 163 3,5 0,38 3,92

a C. menos efi­
caces 15-19 . 5 7 0 7 1,4 0,00 1,40

20-24 25 59 4 . 44 1,7 0,17 1,91
25-29 51 148 17 165 2,9 0,35 3,24
30-34 64 220 17 237 3,4 0,27 3,70
35-39 45 225 29 256 5,0 0,64 5,69
40-44 51 229 36 266 4,5 0,71 5,22
45-49 24 142 20 165 5,9 0,83 6,88
Todas 263 1 010 122 1 140 3,8 0,46 4,53

Ein uso de AC
15-19 21 23 2 25' 1,1 0,10 1,19
20-24 8é 128 7 135 1,5 0,08 1,57
25-29 66 144 12 158 2,2 0,18 2,39

• 30-34 65 230 24 256 3,5 0,37 3,94
35-39 74 278 33 312 5,8 0,45 4,22
40-44 55 ■ 278 43 322 5,1 0,78 5,85
45-49 66 307 57 344 4,7 0,56 5,21
Todas 433 1 380 158 1 552 5,2 0,36 3,58
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Cuadro 32-2

ACOÍITjíCMIEIITOü (NECIDOo VIVOy, üBOfíTOb, MtfBAEAZOS) Y latiDIDAS CORHESi'ONriENTEa 
POR MUJER, SEGUN UüO DE AC EFICACES, USO DE AC MENOü EFICACES Y NO UüO DE AC,

EN CASADAS Y CONVIVIENTES POR GRUPOS DÉ EDADES,, PEüL--Llltó

Uao de anti- Grupos ÍH’’ jiconceptivos de NF NV A E NF NF NFedades

AC eficaces 15-19 5 4 0 ■ 4 1,5 0,00 1,55
20-24 20 47 5 53 2,4 0,25 2,65
25-29 59 115 17 155 2,9 0,44 5,41
30-34 59 140 11 155 5,6 0,28 5,98
35-59 41 171 19 191 4,2 0,46 4,66
40-44 17 7» 7 86 4,6 0,41 5,06
45-49 14 67 25 96 4,8 1,64 6,84
-Todas 175 622 82 7I8 5,6 0,47 4,15

AC menos efi­
caces 15-19' 5 4 1 5 1,5 0,53 1,67

20-24 25 44 3 47 1,8 0,12 1,88
25-29 52 149 20 170 2,9 0,58 5,27
30-34 63 238 25 265 5,8 0,40 4,21
55-59 55 199 35 242 5,8 0,66 4,57
40-44 59 512 42 356 5,3 0,71 6,03
45-49 40 179 14 199 4,5 0,35 4,98
Todas 295 1 125 140 1 284 5,8 0,47 , 4,55

Sin uso de AC
15-19 7 f=,✓ 2 7 0,7 ■ 0,29 1,00
20-24 56 45 6 51 1,2 0,17 1,42
25-29 58 108 5 114 2,8 0,13 5,00
50-54 43 137 12 151 3,2 0,28 3,51
55-59 58 258 19 259 4,1 0,55 4,47

 ̂ ■ 40-44 35 176 13 195 5,5 0,59 5,85
45-49 51 144 22 168 4,6 0,71 5,42
Todas 246 855 79 945 5,5 0,52 5,85



Cuadro 36

Grupos
de

CALCULO LE SJiíBjaMZOS, MCIDOS VIVOS Y ABORTOS EVITALOS POR EL USO LE ANTICONCEPTIVOS,
SEGUN EFICACIA LE ESTOS, EN MUJERES-MES CON VILA SíLíUAL ACTIVA EN EL ULTIMO ANO

PEAL-LIltó

ACE
Mujeres-mes

ACiviE
Probabilidad que ocurra;

SAC NV A E
edades h'M NV A E ivÉl NV a ' E Iflvl NV A E AOI/íE SAC ACME Sa C I W e SAG

(1) (2) (3) (4) (5) (6) (7) (8 j (9) (10)(11)(12) i á l
(5)

|1Q) m
(5) «

15-19 ■ 24 0 0 0 25 1 0 1 104 7 0 7 0,0400 0,0673 0 0 0,0400 0,0673
20-24 223 3 0 3 295 6 0 6 419 22 1 23 0,0203 0,0525 0 0,0024 0,0203 0,0549
25-29 318 3 1 4 659 14 4 18 541 30 4 34 0,0212 0,0554 0,0061 0,0074 0,0273 0,0628
50-34. 253 4 0 4 840 15 .4 19 526 18 3 21 0,0179 0,0342 0,0048 0,0057 0,0226 0,0399
35-39 375 1 - 0 2 761 5 2 7 652 13 ■ 2 15 0,0066 ,0,0190 0,0026 0,0031 0,0092 0,0230
40-49 248 0 0 0 . 919 1 1 2 978 5 ^ 0 5 0,0011 0,0051 0,0011 0 0,0022 0,0051
Total 1 441 11 1 13 5 499 42 11 53 3 220 95 10 105

/acontecimientos1 evitados, en las siguientes! posibilidades;

a) Que las mujeres-mes que usaron a CE hubieran usado a C1'.ííE
Observados ■Esperados Evitados

- Embarazos 13 23,9 10,9
- Nacidos vivos 11 19,5 8,5
- iibortos 1 4,4 3,4
Que las mujeres-mes que usaron a CB/ÍE no hubieran usado a C
- Embarazos 53 114,9 61,9
- Nacidos vivos 42 102,2 80,2
- Abortos 11 12,7 1 ^
Que las mujeres-mas que usaron ACE no hubieran usado AC
- Embarazos 13 53,8 50,8
- Nacidos vivos 11 48,3 37,5
- Abortos 1 5,5 4,5

C.jro



Cuadro 35

CALCULO OE EilBÁRAZOS, HACiOOS VIVOS Y ABORTOS EVITADOS POR EL USO DE AtlTlCOMCEPTlVOS, SEGUN EFICACIA
DE ESTOS, EN m jER ES 4 IES  CON VIDA SEXUAL ACTIVA EN EL ULTiHO AÑO, PEAL &OGOTA

n u f e r e s 4 ! e s P r o b a b i l i d a d  o u g  o c u r r a ;
Grupos

de
edades

ACE ,'CIIE SAC NV A £

KM HV A E íiH HV A E m NV A E ACME SAC ACME SAC ACME SAC

( 1 ) ( 2 ) ( 3 ) ( 4 ) ( 5 ] ( 6 ) ( 7 ) ( 8 ) ( 9 ) ( 1 0 ) 0 1 ) ( 1 2 )
( 5 )

( 1 0 )
( 9 ) ( 5 )

m i
( 9 )

Í 8 )
( 5 ) “

m i
( 9 )

1 5 4 9 29 0 0 0 26 0 0 0 3 18 1 5 1 16 0 0 , 0 4 7 2 0 0 , 0 0 3 1 0 0 , 0 5 C 3
2 0 -2 A 3 1 6 1 0 1 266 3 0 3 1 1 5 8 43 5 ' 48 0 , 0 1 1 3 0 , 0 3 7 1 0 0 , 0 0 4 3 0 , 0 1 1 3 0 , 0 4 1 4
25 -2 9 m 1 1 2 559 7 0 7 962 31 3 34 0 , 0 1 2 5 0 , 0 3 2 2 0 0 , 0 0 3 1 0 , 0 1 2 5 0 , 0 3 5 3
30-3A 581 2 1 3 761 2 2 4 8 H 1 2 1 1 3 0 , 0 0 2 6 0 , 0 1 4 7 0 , 0 0 2 6 0 , 0 0 1 2 0 , 0 0 5 2 0 , 0 1 6 0
35-33 A92 1 0 1 585 4 0 4 805 11 1 1 2 0 , 0 0 6 8 0 , 0 1 3 7 0 0 , 0 0 1 2 0 ,0 0 6 8 0 , 0 1 4 9
A 0 -A 9 395 0 0 0 785 1 0 1 1 1 3 2 3 2 6 0 , 0 0 1 3 0 , 0 0 2 7 0 0 , 0 0 1 8 0 , 0 0 1 3 0 , 0 0 5 3

T o t a l 2 59 7 5 2 7 2 982 1 7 2 19 5 18 9 1 1 5 1 3 129
h-' 
O

A C E :  A n L i c o n c e p t i v o s  e f i c a c e s .  AC M E; A n t i c o n c e p t i v o s  menos e f i c a c e s .
S A C :  S i n  uso de a n t i c o n c e p t i v o s
MM: M u j e r e s - r a e s .  N V :  N a c i d o s  v i v o s .  A :  A b o r t o s .  E :  E m b a r a z o s .

A c o n t e c i m i e n t o s  e v i t a d o s ,  en l a s  s i g u i e n t e s  p o s i b i l i d a d e s .
O b s e r v a d o E s p e r a d o E v i t a d o

Que l a s  m uje re s -m e s  que u s a r o n  AC E h u b ie r a n  usado  ACME

-  E m b a r a z o s  - 7 2 0 , 3 1 3 , 3
-  N a c i d o s  v i v o s 5 1 8 , 7 1 3 , 7
-  A b o r t o s 2 1 , 5 -  0 , 5

Que l a s  m u je re s -m e s  que u s a r o n  ACME no h u b ie r a n  us a do  AC

-  E m b a r a z o s 1 9 5 7 , 1 3 3 , 1
-  N a c i d o s  v i v o s 1 7 5 0 , 4 3 3 , 4
-  A b o r t o s 2 6 |0 4 , 0
Que l a s  m u je re s  que u s a r o n  ACE no h u b i e r a n  usado AC
-  E m b a r a z o s 7 6 0 ,9 5 3 , 9
-  N a c i d o s  v i v o s 5 . 4 m-  A b o r t o s 2 5 9 3 , 9

< I



Cuadro 37

CALCULO DE EHBAILAZCS, fiAC¡D0S VIVOS Y ABORTOS EVITADOS POR E L USO DE ANTICONCEPTIVOS, SEGUN EFICACIA
DE ESTOS, EN HUJERES-fiES CON VIDA SEXUAL ACTIVA EN EL ULTIMO AÑO, PEAL

I-luieres°N3s P r o b a b i l i d a d  que o c u r r a ;

ACE ACME SAC NV A
de

edades
Mil

( 1 )

!iV

( 2 )

A

( 3 }

E,

( 4 )

m
( 5 )

NV

( 6 )

A

( 7 )

E

( 8 )

HM

( 9 )

NV

( 1 0 )

A

( 1 1 )

E

{ 1 2 }

ACME

Í Ü  
( 5 )  ,

SAC

Q o l
( 9 )

ACME

m
( 5 )

SAC

m i
( 9 )

ACME

M
( 5 )

SAC
( 1 2 )

( 9 )

1 5 = 1 9 1 4 0 0 0 85 1 2 3 321 1 7 3 20 0 , 0 1 1 8 0 , 0 5 3 0 0 , 0 2 3 5 0 , 0 0 9 3 0 , 0 3 5 3 0 , 0 6 2 3
20 »2 A 5 1 3 4 3 7 2 78 10 2 13 79 3 37 7 48 0 ,0 3 6 0 0 , 0 4 6 7 0 , 0 0 7 2 0 , 0 0 8 8 0 , 0 4 5 8 0 , 0 6 0 5
25=29 6 72 9 1 10 400 7 5 1 2 6 7 7 23 6 32 0 , 0 1 7 5 0 , 0 3 4 0 0 , 0 1 2 5 0 ,0 0 8 9 0 ,0 3 0 0 0 , 0 4 7 3
30=34 952 1 0 2 1 2 303 2 1 3 446 10 3 15 0 , 0 0 5 6 0 , 0 2 2 4 0 , 0 0 3 3 0 , 0 0 6 7 0 , 0 0 9 9 0 , 0 3 3 6
35-39 985 7 1 8 344 8 2 10 334 6 3 10 0 , 0 2 3 3 0 , 0 1 8 0 0 , 0 0 5 8 0 ,0 0 9 0 0 , 0 2 9 1 0 , 0 2 9 9
4 0 -49 1 1 4 4 1 0 1 415 2 0 2 6 13 2 2 5 0 , 0 0 4 8 0 , 0 0 3 3 0 0 ,0 0 3 3 0 , 0 0 4 8 0 , 0 0 8 2

T o t a l 4 280 31 7 38 1 825 30 1 2 43 3 1 8 4 95 24 1 3 0

A c o n t e c i m i e n t o s  e v i t a d o s ,  en l a s  s i g u i e n t e s  p o s i b i l i d a d e s :

O b s e r v a d o s E s p e r c d o s E v i t a d o s

Que l a s  m uje re s-m es que u s a r o n  A C E  h u b i e r a n  usado  ACHE

-  E m b a r a z o s 38 8 8 , 2 5 0 , 2
-  N a c i d o s  v i v o s 31 6 5 , 1 3 4 , 1
-  A b o r t o s 7 2 1 , 3 1 4 , 3

Que l a s  mujeres-raes que u s a r o n  ACME no h u b ie r a n  us a do  AC

-  E m b a r a z o s 43 6 4 , 9 2 1 , 9
-  N a c i d o s  v i v o s 30 4 5 , 4 1 5 , 4
-  A b o r t o s 1 2 1 3 , 3 1 , 3

Que  l a s  mujeres-raes que u s a r o n  AC E no h o b i e r a n  u s a do  AC 
-  E m b a r a z o s 38 1 3 4 , 5 9 6 , 5
-  N a c i d o s  v i v o s 31 9 0 , 4 5 9 , 4
-  A b o r t o s 7 2 9 , 6 2 2 , 6

)-■
ov>J



V .

l i



S E C C I O N  A

H I J O S  A C T U A L M E N T E  VIV OS

9
¿ S r a .  t i e n e  U d .  

a c tu a l m e n t e  
i l i j o s  v i v o s ?

S I  NO

10
¿ E s t e  n i ­
ño es 
hombre o 
m u je r ?

11
¿ E s t e  niño  

v i v e  con 
Ud?

12
¿Qué

edad
t i e n e ?

9 . a

D í  ]ime sus nom­
b r e s
E m p i e c d  con el 
m a y o r :

Mase iFem.

i.j_____

SI NO Añ o s

7 8 9 l O j l l '

i 1 2 | 1

Li

2rr

¿Ha o l v i d a d o  a l g ú n  h i j o  que ya  no v i v e  con Ud?

; P

S E C C IO N  B
1 1 .  H I S T G l í l A  OE EMBAR AZOS

N A C I D O S  V IV O S  A C T U A LM EN T E F A L L E C I D O S

1 3
¿Ha t e n i  do al gún 

n i ñ o  que n a c i é  
v i v o  p e ro  que 
ha muerto?

U
¿En qué mes 

y año f a -  
l l e c i é ?

1 5
¿Qué
edad
te n ía ?

1 6
¿ E s t e  n i ­

ño e r a  
hombre 

0
m u je r?

1 7
¿Ha o l v i ­

dado a l ­
gún n i ñ o  
que haya 
v i v i d o  
muy poco 
tie m p o ?

1 3 . A  
Dígame sus 
n o m b re s : Mes Año Añ os liase Fem SI NO

u ! __________________
1 2 1  13: L  15 1 6  1 7 1 8

2 1  2

2 • 1 2

2 1 2

2 1 2

0L 1 2

2 1 2

0u 1 2

2 1 2

2. 1 2

9 1 2o
¿ 1 2• jL. T ";r

2 1  2

. 2 1 2

2 1  2

2 1 2

S E C C IO N  C

ilORTl NATOS

1 8
¿Ha t e n i d o  a lg ú n  

n i ñ o  que haya 
n a c i d o  muerto?

SI l!0
1 8 . A

¿ C u á n t o s  meses 
de embarazo 
t e n í a ?

Meses
19

S E C C I O N  D

ABORTOS

19
¿Ha t e n i d o  

a l g ú n  afaop 
t o ?

S I  NO

1 9 .  A 
¿ C u á n t o s  me­

s e s  de em­
b a r a z o  t e ­
n í a  7

Meses
T  W

4

4

■» p

S E C C IO N  E

PARA TOOOS

20
¿Cuál fu e  l a  f e ­

cha de n a c i m i e n '  
to  o p é r d i d a ?

Mes

21 22
Año

2312A

SEC CIO N F

IN T E R V A LO S
G E N E S IC O S

21
; P o r  qué cree 
ü d .  que no 
quedé embara­
za d a  a l o s  _  
años que pa­
s a r o n  e n t r e  
e l n a c i m i e n ­
to  ( a b o r t o ,  
n a c i d o  m ue r-
i ? )

2 5 -2 6

S E C C IO N  G

Número

de o rd e n 

de ’i

emba razo

¿ T T 2 8
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SECCiOli A

Deben ano­
tarse los 
meses del 
período co]i 
si dorado, 
comenzando 
por el mes 
de la  en­
tre v is ta  
del ario an­
te r io r  y 
terminando 
con el mes 
anterior al 
do la  en­
cuesta.

Meses

ShCCSOd B
1 . Desde el año pasado en

este mismo mes estuvo
usted embarazada? i, i~t̂, r, I fioL.) -Y  íjf Dudosa

2,CuSntos embarazos tuvo:

d.Inmediatamente antes de e: 
te embarazo,¿usd Ud.algo 
para e v ita r  embarazos? 
^ S í  Mo

4 . Que us6? 
1 e r .  erab.

2 ° .  emb. 
SVCüaTeT tuerqn los meses que üa es­

tuvo embarazada?
Con AC 
e f i c .

Con AC 
raen.efic,

/

AC

CUADRO DE LA ViOA SEXUAL DEL

SECClOí'l C
b.Desde el año pasado en este mismo 

mes, ¿estuvo sin tener relaciones 
sexuales algún mes? _
Estuvo todos los meses c/rela c. ^

fjo sabe O
Mo responde q .

F
Estuvo d_n relaciones uno o más 
meses.

^ Lo s  meses que estuvo sin relaciones 
fue por ausencia del esposo, separa- 
cidn, enfermedad u otro motivo?

C ^ C e l .  QAus. O S o p ,  t p  E n f .  Litros

B.CuSles fueron esos meses s/ relacio­
nes sexualas?

CelibatcAusencia Separa-
ciún

Enfer­
medad Otros

T 2
1 °  Emb. 

2° Erab.

20 21

□  □
22 23

□  □

27 28

1 2 3
1 2 3
1 2 3
1 2 3

1 . . 2 3_._.
1 2 3
1 2 3

_ .1 ........2 3
1 2 3
1 2 3

1 .2 . ,3
1 2 3
24 25 26

□ □ 0

A

4 5 6 7 8
4 5 6 7 8
4 5 6 7 8
4 5 6 7 8

- 4  _ 5 6 7 8
4 5 6 7 8
4 5 6 7 8

4 5 6 7 8
4 5 6 7 8
4 5 5 7 - T ------

4 5 6 7 8
4 5 6 7 8

30 1— 131 321— 1 3 3  » I — '35 J f ,  u  J í .  A , i l ,  , i l  M  . í i . -15,
□  n a c i d a *  i j j j ü d u d u o u d



.TIMO AÑO

SECO i Of! D
9-En los líesGS que tuvo re­

laciones sexuales,¿us6 
go para e v it a r  embarazarsf

Q  S f
_____ ¿_________________
10.¿QuS us5? Cuántos meses

Ultimo mát. 

Anterior

Anterior

1 1 . Cuáles fueron estos meses 
con relaciones sexuales?

Con AC 
e f i c .

Con AC 
men.e f i c .

Sin uso
AC

9 10 11
9 1C 11
9 10 11

------g---------
1Ó 11

9 10 11
9 10 11
9 10 1Ì

9 10 11
9 10 n

— s— lU II

9 10 11

9 10 11

46 47 48 49 50
□  □  □ □  □ □

. . SFCC ION F

Forma de íármino 
del embarazo

AC
EF

AC
ME

Sin
AC

1 o r . Embarazo

52 53 54

«ACIDO VIVO □ III □
55 56 57

ilCRTiNATO □ □ □
58 '59 60

ABORTO. □ □ □
2° Embarazo

NACIDO VIVO
lil
□

62
□

63
□

64 65 66
HÜRT HIATO □ □ □

ABORTO
57
□

68
□

69
□
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