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L. TRANSICAO DIMOGRAFICA E DISTRIBUICAO ESPACIAL

Os Qltimos anos vém consistentemente revelando um no?o
cenario acerca da evolugao da populagdo brasileira, com impor-
tantes mudangas no perfil de sua composiqao, estrutura, distri-
buigao espécial e padroes reprodutivos.

O processo de mudang¢as nos padroes demograficos brasi-
lelros segue, com sués particularidades histéricas, a experién-
c¢ia internaclonal da chamada transicao demografica, qual seja,a
tendéncia a uma estabilizagéo_do crescimento populacional, com
1

Loy om nYvein bhaixos de mortalidade e fecundidade.

I'm linhas gerais, o declinio da mortalidade vem ocor-

o de foviay gradual ha algumas décadas, sendo mais expressi-
nos Unidados da Federdgao e regioes onde o grau de urbaniza-
o e hervolvimento econdémico foi mais intenso. Nos  Glti-
nog anos, a partir da decada de 70, esse declinio da mortalida-

accleron-co com significativos ganhos na esperanga média de
i3 an nmove o redugao nos indicadores de mortalidade infantil,
“nanto A fecundidade, a retrospectiva historica de sua evolugiio
pive em evidincia a longa estabilidade de seus niveis, os quais,
cwomodia, mantiveram-se durante muitas décadas em pataﬁarcs su-.
poerviores a 6 filhos por mulher, embeora com padroes regicnais
distintos. O Censo de 1970 ja registra o processo de declinio
da fecundidade, o qual, a diferenga do observado na mortalidade,
caracterizou-se por um ritmo rapido, acentuando-se em um primei
ro momento nas regioes mais desenvolvidas e nas Areas urbanas
em geral, onde os niveis reprodutivos ja eram relativamente mais

baixos. Nos anos recentes, e sobretudo no inicio da década de



'86, esue declinio, além de ter ééfridoima ligeira aceleragao,gc
.neralizou-se intensamente pelo conjﬁnto é; Pais, atingindo re-
gioes ¢ situagoes rurais onde prevaleciam padraes'que f avoreciam
a fecundidade elevada.

Tais fendmenos parecém se revestir de condigOes concre
tas que afastam possibilidades objetivas de reversibilidade, es
tabelecendo-se assim um conjunto de processos de natureza socio-
econdomica e cultural que asseguram a continuidade da transigao
demografica no Brasil. A nivel concreto, a notdvel expansao e

difusao do uso de meios anticonceptivos e, mais recentemente, o

significativo avango da esterilizagao, apontam também no senti-

do de tornar jzreversivei~o processorde~declinio-da~fecundidade.

A outra componente demografica basica, as migragoes, i
cqualments cwite sinais de alteragoes no curso das tendéncias cb
servddars om décadas passddas. Embora nao estejam disponiveis da
dns reloryontes aos primeirps anos da décadé de 80, o que nao
perm{tn soquer éstimar os fluxos e movimentos que vém ocorrendo
recentomente, existem indicagaes relevantes no sentido de apon
tar novos processos e tendéncias que estariam tomando forma no
periodo recente.

Assim, ter-se-ia uma redefinigao da magnitude de tradi
~icnat fluxos interregionais, com reflexos sobre a redistribci
¢do espacial da populagao brasileira.'Conquanto a echctativa
séja de que a proporgao de populagao urbana persista aumentando
significativamente, estima-se gque importantes reorientagoes vem
ocorrendo, no sentido de expressivas correntes migratodrias diri

girem-s¢ para areas urbanas e metropolitanas nas regiodes Norte e

Nordeste, desacelerando-se o histérico deslocamento pra o eixo

Py
-

Centro-Sul e suas grandes cidades. Da mesma forma,as indicagoes



acerca das migracoes de retorno de nordestinos residentes na
Regialo Sudetes para suas adreas de origem no Nordeste,sugerem um
gquadro de refluxo migratdrio, a nivel regional.

Em linhas gerais,.o quadro da situagao demografica bra
sileira estaria revelando a persisténcia e continuidade e mu-
dangas fundamentais .nos padroes de reprodugao e mobilidadé popu
lacional, «de¢ tal forma que se supoe estar assistindo a um prg
cesso de transigao que conduz a uma nitida ruptura com os pa-
droes antcriormente eétabelecidos. Os efeitos e reflexos dessa
transigao sobre a dinamica da vida social e econdmica  deverao
ser particularmente intensos e demandarao um grande esforgo de

perquiricio e reflexao.

No ltem seguinte, pretende-se fornecer uma visao mais
detalhsdn da situngao atual e das linhas de mudanca dos princi-
pald elewentos constituintes da dindmica demografica.

= 3 DINSVCA DEHOCGRAFICA RECENTE

1.l - recundidade

N fecundidade brasileira conheceu um longo periédo de
estabilidide de seus niveis, que certamente remonta a séculos
passados, mas que por falta de informaqaes precisas, somente po
de ser efctivamente calculada a partir de 1940. Assim, niveis e
levados de fecundidade, visuélizados na Tabela 1, permeiam as
diversas reyioes e situagoes de domicilio, embora, desde 1940 ,
as taxas scjam mais elevadas nas regioes economicamente mais a
trasadas (MNorte, Nordeste e Centro—Oeste).do que nas regioes

mals desenvolvidas (Sudeste e Sul). Assim, por exemplo, a taxa



de Fecundidade Total das mulhereé residentes na Regiao Sudeste
“em 1970 era da ordem de 4,5 filhos em média por mulher, o que
ja comprovuvé um declinio gradual dos niveis de fecundidade re-
gionais, sobretudo nos estados do Rio de Janeiro e Sao Paulo.

Na década de 70, a fecundidade cai em torno de ;24,5%.
no Brasil, atingindo todas as regides e situag¢oes urbano-rurais.
0 ritmo do declinio & relativamente menos intenso nas regiéeé
onde a fecundidade era mais elevada (Norte e Nordeste) e nas a
reas rurais. Em média, no Brasil; reduz-se a fecundidade em tor
no de 1,5 filho a menos por mulher, entre 1970 e 1980.

Ja entre 1980 e 1984 ,assiste-se ao vertiginoso descen-
so da taxa de fecundidade. Assim & que, nesse curto periodo, a
TFT decresceu em torno de 19% no Brasil, com variagoes regionais
de intennjdndé distintas das obsexvédas na década passada,visto

que, nos primeiros anos da década de 80, o declinio relative &

mator nas regioes de fecundidade mais alta do que nas regices de
fecundidade mais baixa. Também nas areas rurais o declinio da
Tecundidade se faz sentir de forma mais atuante, o que reforca

A conviechn que vive-se em um periodo onde a.transig50 da fecuvn
didade ucncralizou-se pelo conjunto do Pals, seja no campo ou
na cidadr, atingindo também um amplo espectro social de - fami-
lisas inloressadas em reformular os padroes e reduzir o tamanhi:
da prole.

Nesse sentido, a tabela 2 ilustra o grau de generaliza
¢ao da fecundidade e os niveis de diferenciagdo, segundo atribu
tos socio-econdomicos das mulheres e familias. Como ja foil ante-
riormentc assinalado, a evolugao historica das formas de organi
zacdo socinl e econdmica no Brasil, tenderam a inicialmente in-

fluir sobrec os niveis de fecundidade das classes medias e al-
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tas, atingindo mais recentemente os volumosos contingentes iden
. I

o

tificados com as classes e camadas mais pobres, sejam assalaria

-

das ou nio,

hesse modo,.ainda & bastante expressiva a diferenga en
tre os nlveis de fecundidade dos grupos mais pobres para as ca-
madas médias e altas, mas a redu@io da taxa de fecundidade en-
tre as primeiras vem sendo intensificada nos Gltimos anos,a pon
to de, nas arcas urbanas por exemplo, em média, os grupos de
mais balxa renda ou instrugdo, em 1984, ndo atingirem o niimero
de 5 filbos por mulher. Estima-se que, entre 1970 e 1984, esses
grupos tiveram uma redugao na fecundidade da ordem de 3 filhos
am madis por mulher, o que demonstra claramente o impacto da
transicno da fecundidade eﬁtre a populagao de baixa renda.

v+ cousas de tal procegso estao intimamente associadas

ans podrons de organizagao econdmica e social, funcionando como

e recpac ba, a nivel de comportamento reprodutivo, ao | avaugo
dgs. relacooen sociais capitalistas.:A éedugéo do tamanho da fa-
wmilia 2 um ajustamento requerido és‘relaQGes'de monctarizagao da
cceacawio, a0 declinio das atividades de subsisténcia. £ um impe

rafivo coclal ds familias, crescentemente vivendo em relagles as

salariadas, em face das relagoes de mercado, das necessidades
e o oo o da diversificagao e ampliagao dos custos de subisic
YAnein o vepradugan de seus membros, caracteristicas do funcio-

namento de uma sociedade que se moderniza.

Os meios que concretizam esse ajustamento localizam-se
principalmente na difusao do uso de métodos anticonceptivos, co
mo pode sef verificado nas tabelas 3 e 4.

Scgundo pesquisa da BENFAM, em 1986, 65% das mulheres

atualmente casadas na faixa de 15 a 44 anos de idade, estavam



usando ilgum mctodo anticonceptivo, sendo essa proporgao mats
clevada nas regioes mals desenvolvidas, mas igualmente expressi
va nas rcgioes Nordeste, Norte e Centro-Oeste. Deve-se ressaltar
o peso majoritario, em todas as regiodes, da esterilizacgdo femi-
nina, a qual identifica o recurso a um método irreversivel, em
termos (¢ fecundidade. Na faixa de 30 anos em diante, & ektremg
mente elevada a proporgao de mulheres esterilizadas, apds terem
tido um nimero "ideal" de filhos; em torno de 2 ou 3. A exten-
sao da ecsterilizagao também ocorre em todas as regides e seu
emprego somente & inferior ao uso da pilula, nas areas rurais.
Fm suma, as tendencias recentes observadas no Brasil,a
generallzagao do declinio da fecundidade por todas as regides e
clasnog sociais e o espetacular avango do uso de métodos mﬁﬁcqg
ucpﬁiondjn, fatores esses conjugados ds transformagles econdmicas
: p
o socdais, conduzem @ hipdtese da continuidade, nos anos imedia

tos, do processo de transicdo da fecundidade brasileira para ni

suils helian v compativeis com os padroes de estabilizagao e
crescinenl o populacional moderado.
1.2 = 1 tatidade

HHistoricamente, foram os niveis elevados de mortalida-
dc no Drastl quo; de certa forma, regularam o tamanho da fecun-
didade, tendo em vista a necessidadeAque as familias tinhém de
gerar uma quantidade de filhos capaz de sobreviver até a idade
adulta. Com efeito, por volta da virada do século XX, a esperan
¢a médin de vida ao nascer no Brasil pode ser estimada entre 27
e 33 anos, ou seja, extremamente baixa. A mortalidade era uma

componente demografica fundamental na evolugao da populagao bra-

sileira.
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Somente em 1960, a esperanga de vida ultrapassa a caéa_
de 50 anos, apds décadas de ampliagao dos.servigos médicos, de
higienc e de saneamento urbano. A partir de 1970 a extensao, di
versificagao e progresso técnico no campo médico-sanitario, ga-
rantiu uma redugao mais acelerada da mortalidade, propiciando
ganhos na esperanga de vida da ordem de 12 anos, em média,entréj
1970 c 1984. O impacto da tecnologia'médica e da extensao aos‘
servicos hospitalares, de higiené e saneamento sobre as condi-
g¢oes dc mortalidade, tem se revelado de grande importdncia, afe
tando os niveis de mortalidade geral e infantil, a despeito das
caréncias e desigualdades sociais representadas pela exclusao de
amplon secgmentos populacionais das melhorias no campo da distri
buigdo de rendimentos, educagao, alimentagao, moradia e partici
pagao social, - ’

Nesse sentido, os efeitos da generalizacgao da tecnolo-

gia mSdlco-sanitdria, da rede hospitalar e das politicas publi
cas, vem funcionando como fatores exdgenos que condicionam e
4dﬂé o ritmo do declinio da mortalidade. A esperanga'de vida ao
nacaaeyr, conforme a tabela 5, € da ordem dev65,3 anos no Brasil,

nm 1994, As regides Sul e Sudeste tém valores superiores a 70
anos, cnguanto o Nordeste estd ainda com 55 anos. 0s dltimos a-
nos, de certa forma, ampliaram a diferenga de esperanga de Vi
entre o Nordeste e as regioes mais desenvolvidas, emhora a mes-
ma vénha aumentando também no Nordeste.
Apesar-das--polittcas~ptabiicas-no-campo-médieo~sanita-
rios-on-.componentes-econdmicos-e~8oe1¥1E t8m seu pesc éspecifi-
co nisonfiguragao.dar-mortalidade~e t8termifidn limites-a~sya e-
v6lugtiu, na medida em que sao expressivas'aé causas de morte de

rivadas das condigoes estruturais de existéncia da populagao.As



sim, em rclagao & mortalidade infantil (tabela 6), apesar do de
c¢linio obscrvado nas tltimas décadas, o nivel de 68)1% € ainda
consideravelmente elevado, em termos de padroes internacionais.
Além das causas de natureza estrutural que impelem a populagao

a condigoes precarias do vida, a distribuigdo e o acesso aos
scervicos médicos-sanitarios é sociai e'regionalmente desiqgual ,
de tal Forma que, na Regiao Nordeste, por exemplo, a taxa de
mortalidade infantil em 1984 atingia a 105%. Mesmo nas -regiées
mais descnvolvidas, a mortalidade infantil oscilava entre 45 e
50%, valor gque & superior ao dobro, em média, do observado nos
|‘aises desicenvolvidos, |

A  chamada desigualdade social diante das probabilida—
derg de mey Le, pode sex visﬁalizada na tabela 7. Em que pese to-
INs 08 avancos ne campo médico-éanitério e o processo histodrico,
Ve bemen ] o acelerado, de declinio da mortalidade, o Qrupo de

Coda famitiar de mais de 5 salériosFminimos no Brasil pode’vi~
v<r;“em midia, mais 16 anos do que o géupo de renda inferior a
t waldrio minimo., Também. em termos dos atributos de instrugao a
coeala do i ferenciacio € igualmente ampla.

No que toca & mortalidade infantil, a taxa do grupo de
renda fomiliar mais baixa @ 60% superior & do grupo de renda fa

“tiar b mals de 5 saldrios-minimos. Tanto a esperanga du vi
in qdnn%n a wmortalidade infantil apresentam, nas areas rurais ,
valores desfavoraveis em relagao s areas urbanas.

Em sintese, a mortalidade no Brasil vem declinando con
sideravelmente nas ultimas décadas, a tal ponto que, em termos
de morta]idade geral pode-se afirmar que seu peso especifico na
estrutura ¢ evolugao da populagao brasileira & atualmente bLkas-

tante modesto, visto que, as mudangas significativas no padrao



de evolugao demografica estao hoje fortemente associadas ao de
'sempenho da fecundidade. Significa isso que o0s ganhos ainda ne
cessarios na mortalidade nao terao uma influéncia fundamental na
composigio demografica do Pais; mas, do ponto de vista social ,
tais ganhos sao imperativos para a correcdao de uma situagdo que
exclui parcialmente do acesso aos servigos de salide e saneamen-
to e dos beneficios da melhoria das condigoes de vida e reprodu
¢ao, parte substancial da populagdo pobre, especialmenté aguela

residente nas regioes mais atrasadas.
I.3 - Migragao

A analise das migragaesjrecentes no Brasil acha-se yran
demente prejudicada pelo fato de inexistirem informagoes e esta
tisticas roeferentes aos movimentos migratdrios em Curso na déca
da 4% 80. Com efeito, os Gltimos dados que cobrem o Pais e asg
Unidades da Federagao sao os do Censo Demografico de 1980,cujos
resnltadon espelham preferencialmente os movimentos observados
na década e 70.

05 aspecialistas no.assunto tem recentemente se volta-
do para dcteorminadas indicagoes que sugerem reorientagoes par-
cilais nus wovimentos e fluxos migratorios, segundo origem uu
destino o guoe eslarviam introduzindo mudangas, até certo ponto
relevantes, nos padroes migratérios.prevalecentes nas tltimas
décadas.

Assim, ao se consultar a tabela 8, percebe—sé que, na
década de 70, além do declinio absoluto da populagao rural no
Brasil (salvo nas regioes Norte e Nordeste), ocorreu igualmente

uma pequcna desaceleragao do ritmo de crescimento da populagao



urbana, ciplicado naturalmente pélo declinio da fecundidadev no
Pais. Porim, quando se observam Os padroes regionais desses rit
mos de crescimento urbano e rural, vé-se que nas regioes Norte
e Centro-Ceste o crescimento urbano foi intenso, enquanto na
Regidao Sudeste e também na Sul, o ritmo foi mais lento e infe-
rior ao da década.de 60. Percebe-se entdo que, comparando-se re
gionalmente as taxas geométricas de crescimento das populagoes
urbanas ¢ rurais na década de 70, ja & possivel tragcar uma pri
meira aproximagao das tendéncias migratorias de novo tipo:

A tabela 9 fornece os valores absolutos do incremento
populacional da década de 70. A magnitude dos mesmos relativiza
conclusors que podem ser sugeridas apenas com o exame das taxas
de creccimento, como por exemplo, o fato de que apesar das ta-
was de arescimento urbano terem sido ma{s elevadas nas .regioes
Nprﬁé ¢ Contro-Oeste, o incremento populacional das mesmas na
Aheada foi da ordem de 1,4 e 2,7 milhoes, respectivamente, en-
quanfo na tegiéé Sudeste, com taxa de crescimento bem inferior,
o incremento foi de 13,9 milhdes. A relativizagao fica por con-
ta, porl:mlo, do cuidado que se deve tomar quando se considera
avenas as taxas, esqueéendo—se das magnitudes em questao. Nesse
sentido, o incremento populacional nas Regioes Norte e 'Centro—
Cetile, cw boa parte fruto de processos migratorios recentes, 2in
da @ pegueno, em termos absolutos, enquanto o ritmo de ~ cresci
ménto declinante na Regiao Sudeste, fruto em parte de um descen
so relativo da migragao para essa regiao, revela ainda um poten
cial de crescimento populacional consideravel.

A tabela 10 fornece os fluxos migragérios segundo re-

giao de origem e destino e da uma imagem bastante precisa da mo-

bilidade espacial nos anos 70. -



Assim,mais de 5,4 milhdes de'bessoas mudaram de regiéowj
‘na decada, sendo que o Sudeste permaneceu como pé;o de atragao
principal, tendo para 13 se dirigido 54,3% dos fluxos inter-re-
gionais. A Regiao Centro-Oeste também recebeu um fluxo conside-
ravel, vindo em segundo lugar com 1,140 milhao de = migrantes
(20,8 do total), estando a regiao Norte em terceiro, com 692
mil (12,6% do total). A grande absorgao de migrantes da Regiao
Sudeste corresponde 3 experiéncia histdérica dessa regiao como
receptora de¢ fluxos populacionais. Chama atengdao no entanto,o
peso ascendente das Regides Norte e.Centro-Oeste, que receberam
juntas quasc 34% do total de migragoes inter-regionais na déca-
da de 70 ¢ representam um pSlo de atragdo significativamente im
portante na década passada.

A Regiao Nordeste continuou sendo a regidao que -mais 1i
berdﬁ mlgrantes inter-regionais, com cerca de 2,425 milhoes, a-
parccendo a4 Regiao Sul em segﬁndo lugar, com 1,344 milhao

A reorientagao regional dos movimentos migratdrios po-

e ser atestada, em primeiro lugar, pelo peso recente das mi -~
gragoen pma as areas de fronteira econdmica do Norte e Centro-
Ocste. Fm segundo, pela desaceleragéo relativa dos fluxos para

a4 Regiao Sudeste, embora esses ainda sejam os fluxos predominag
tes. Lo seguida, pela continuidadé dos processos migratdrios da
leqidao Nordeste, onde na década de 70, ao proceSso'histérico de
ﬁigragau para fora da regiao, acrescentou-se um processo inter-
no de migragao, que reteve populagdao em dreas urbanas da  pro-
pria regiao. Também o surgimento da Regido Sul como regiao ex-
pulsora de populagao é um acontecimento. absolutamente identifi-
cado com 0s novos padroes migratdrios regionais.

Na tabela 11, visualiza-se a elevada proporgao de des-



.

tino urbono das migragoes no Brasil(76,2%), prevalecendo os flu
xos para as Regioes Metropolitanas (31,0%), sendo porém muito.
importante. os fluxos para municipios pequenos com menos de
100.000 habitantes (24,4%). A evolu¢ao da distribuigao residen-
cial da populagao urbana pode ser observada na tabela 12,a qual
mostra quue na décéda de 70 sao exatamente os municipios com po-
pulagao entire 2.001 e 50.000 habitantes que apresentam as maio-
ras proporgoes de crescimento relativo (66,4%), enquanto nas dé
cadas passadas eram os municipios maiores (50.001 a 500.000 ha-
bitantes, o mais de 500.000 habitantes) que detinham o maior
percentual de creécimento relativo.

Sem duvida, a década ‘'de 70 promoveu uma certa descon-
sontracio nspacial do.crescimento urbano, apesar de continuarem
crescendo oxpressivamente os grandes centros urbanos e as Re-
qioes 'vtrepolitanas, conforme se pode vérificar na tabela 13.

H‘nﬁivamente, as Regioes Metropolitanas, com excegao
_du‘CU|lllhu, experimentaram um declinio na intensidade do cres-
vt diante a década de 70, sendo que os municipiOS‘perifé-
sieos das Lils cresceram invariavelmente a taxas superiores ae
nucleo cenlbral (capital).

A desconcentragao passa entao por uma maiof capécidade
de retengao populacional por parte das regiodes tradicionalmente
expulsoras de mao-de~obra, como o Nordeste;. pelé diminuigao re-
Jativa dos fluxos migratdrios para o Sudeste; pelo aumento das
migragoes <e retorno dos noréestipqs; pela ampliagao dos movi-
mentos populacionais em dire%ﬁéﬁa@bNorte e Centro-Oeste; e pelo
crescimonto da populagao emqiaadés pequecnas e médias, além das
cidaden maiores e metrépolesgregiOnais.

Todas essas situagoes'que de algum modo foram ocorren-
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do na ddécada de 70, parccem estar se reproduzindo ou se intensi
ficando nos primeiros anos da década de 80, Junte-se a isso o
procesno cxistente de transicao da fecundidade e se torna possi
vel prever resultados e consegliéncias no sentido de uma grande

transformagcao nos padroes demograficos brasileiros.

IY - AS PERSPECTIVAS DA EVOLUGAQO POPULACIONAL

CONSEOUENCIAS PREVISIVEIS

Tendo em vista os tragos gerais da transigao demografi

a bra:sileiva, melhor percebidos através dos resultados referen
tos aot primeiros anos da década de 80, os especialistas  tém
sido obrigoados a proceder a constantes exercicios de corregao

Gas projecoes populacionais. |

Chm'cfeito, alem de alteragaes no tamanho anteriormen-
Lo projulado para a populagao brasileira, necessario se faz es-
Pimar o variacdo na estrutura etdria, na distribuicio regional

ESP situeagao de demicilio. A rapida queda da fecundidade €«
cousa principal das alteragoes na estrutura e composigao da po-
pulagao, cembora o envelhecimento da mesma, fruto de'significatg
vos ganhus que se vém observando na esperanga de vida, concorra
Lawbém pava as revisOes nas projegoes.

As reorientagoes que comegam a ser assinaladas nos mo
vimentos migratorios tendem a influir poderosamente sobre a dis
tribuigio regional e a situagao rural-urbana, merecendo igual-
mente atengao sobre seu comporfamento em futuro proximo.

Um outro ponto de reflexdo diz respeito 3 evolugdo re

cente da populagao economicamente ativa no Brasil. Pela tabela
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14, percche~-se que, enquanto nas Gltimas trés décadas as varig
¢Oes nas taxas de atividade da populagao masculina foram em mé&-
dia de¢ pequena monta o mesmo n3ao pode ser dito em relagao as va
riagoes nas taxas de atividade feminina. Assim, entre 1950 e
1980 praticamente dobrou a taxa de atividade feminina, com cres
cimento gradual nas décadas de 50 e 60 e acelerado na décad; de
70, quando a taxa passou_de 18,4% para 26,9%. Isto ocorreu so-
bretudo nas classes de idade poténcialmente mais produtivas. O
avango do trabalho feminino parece ter sido generaiizado tanto
entre classes de renda quanto no que se refere ad situagao conju
gal. Nesse sentido, faeewaos.requisitos.econdmicos_e._aos...novos:
catoresmihriio=cul turaigrgue~se-consolidam no  atual B8tigio—de:
desenvolvinenty econdmico-e~social s-a—~insergdo das mulheres-nasa
alivddaden—ccondmicas-parece- ser mais uma~Ha8QuE188 tendéncias
enm;;ktn~qvnu~de*néo*reversipilidaderwconquantﬁ”ﬁg"ﬁIVEig‘déwaaw
tividadw»dmﬁmulhnreyaihda““sejamy‘em@»médiay-»inferioresN.ao.%dosﬁ
homsfs
o 00 crescimento das atividades femininas pode também es-
Ay Frmeicopando comn mais um fator de inibigao dn fecundidadn e,
»er con: eguinte, inserindo-se no conjunto de tendéncias que fa-
vorecem a transigao demografica.

Lm linhas gerais, o crescimento da populag&o‘economicg
mente ativa no Brasil tem se dado em ritmo mais r3pido do gquz o
creséimento da populagao total e da populagao em idade ativa,em
grande parte devido ao crescimento da atividade feminina.

As tendéncias para as décadas prdximas sugerem a exis-
téncia de forgas que favorecem a intensificagao do ritmo de cres

cimento da PEA, com base na ascensao ao mercado de trabalho de

coortes de jdades de épocas de alta fecundidade e na evdlugﬁolﬁg
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torica dos niveis de atividadgs feminiﬁa.

Em termos de projec¢oes da populagao brasileira, com me
todologias ja incérporando os.niveis de mortalidade e fecundida
de subjacentes a4 PNAD-1984, os valores da tabela 15 mostram as
perspectivas em dois cenérios plausiveiskpara o ano 2000.

Em amboé, independente do fato das diferengas da magni
tude, observa-se consideravel diminuigdo relativa da proporgao
de populiagao jovem no ano 2000 em relagao a 1980 (38,7% em
1980 para 27,5% em 2000 -~ Hipdtese B) e o avan&o na participagao
das idades ativas e mesmo do grupo idoso — que aumentaria en-
tre 3 e 3,6 milhoecs de pessoas entre 1980 e o ano 2000. .

0¢ efeitos da desaceleragao do.crescimento aparecem,em
ﬁrimeirm lugar, nessa redistribuigao etdria da populagao.O cres
cimento relativo do grupo em idade ativa variaria, conforme a
hipdteorce, entre 2,2% e 2,47% ao ano, em média, contra um cresci
mente relativo do grupo de 0-15 anos entre 1,4% e -0,1% ao ano,
em media.

rercebe-se, entao, que o crescimento da populagao em
idade ativa iwmplicaria, até o ano 2000, um crescimento relalivo
dnas taxas da PEA superiores és‘taxas de crescimento da populigao
em geral, que variaria entre 1,9% e 1,6% éo ano, em média..

Essas projegoes ‘implicam, também, de um lado,.em ligei
ras guedas na relagao entre populagac em idade ativa e idosos;
de outro, (HipGtese B) decréscimos relativos e mesmo absolutos
da populacao de 0-15 anos.

Em suma, importa reafirmar que a transicgao aemogréfica
no Brasil & um fendmeno éujo desdobramento previsivel & :indis-

pensdvel & formulagao de politicas piblicas.



BRASIL E

TAZELA 1

ZICES - 1940 / 1984

CPANDES RI

Taxa de Fecurdidade To%

TAXE DE TCZCCUNDIDADE TOTAL
BRASIL E_ | 1970 1980 1984
GRANDES REGICES 1940 | 1950 | 1360 :
! Tetal [Urbano Rurzl ! Total [Urbano | Rural | Total |Urbano Rural
BRASIL 6,1 6,21 6,28 5,76 4,54 7,72 4,35 3,63 6,40 3,53 3,03 5,32
Regido Norte 7,17 7,97 8,56 8,15 6,62 9,59 6,45 5,24 8,04 - 4,04 -
Regiao Nordeste 7,15+ 7,50 7,39 7,53 6,44 8,45 6,13 4,94 7,66 4,96 4,00 6,47
Regiao Sudeste 5,69 5,45 6,34 4,56 3,83 7,14 ° 3,45 3,17 5,46 2,9 2}70 4,99
Regiao Sul 5,65 5,70 5,89 5,42 4,06 6,86 3,63 3,20 4,55 3,04 2,79 3,62
Regido Centro-Oeste 6,86 6,74 6,42 5,31 7,71 4,51. 3,97 5,98 3,38 3,06 4,57

6,36

FONTE: Censos Demogréficos 1940 a 1980.
Resultados Preliminares da PNAD 1984.

iy



TABELA 2
BRASIL - 1984

Taxa de Fecundidade total, por situagao de
domicilio, segundo classes de renda familiar
e anos de estudos das mulheres

ANOS DE ESTUDO DA MUIHER E

TAXA DE FECUNDIDADE TOTAL '

CLASSES DE RENDA FAMILIAR

Total Urbana Rural

ANOS DE ESTUDO

Sem instrucio e menos de 1 ano 5,52 4,53
‘Pe 1 a3 anos » 4,32 - 3,83
4 anos ! 3,43 3,32
De 5 a 8 anos . 2,92 2,77
9 anos e mais 2,31 - 2,24

RENDA FAMILIAR

Mznos de 1 Salario Minimo 5,85 4,73
1la2s.M. , 5,04 4,58
2 a 3 S.M ' ' 3,61 3,34
3ab5s.M 2,94 - 2,75
fais de 5 S.M. _ - 1,98 1,91

6,93
5,41
3,97
4,01

3,15

7,31
6,00
4,17
3,77

2,41

FONTE: Resultados Preliminares da PNAD 1984.



TABELA 3

BRASIL - 1986 -~ E REGIOES

Mulheres Atualmente Casadas ou em Unido, de 15

a 44 }\nos, segundo uso e tipo de método anti-

concepcional. Distribuigao Percentual (%)

Regiao

S L A T | S

ste te Oeste *+

USANDO 65,3 70,6 72,7 72,6 61,6 53,0 63,1
Fsterilizacdao Feminina (27,2) (33,6) (31,5) (18,3) (25,1) (25,3) (42,0)
Esterilizacio Masculina  (0,8) (0,2) (2,0) (0,5) (0,6) (0,2) (1,2)
Pilulas (25,0) (25,2) (24,7) (39,6) (23,1) (17,4) (13,5)
Coito interrcmpido (5,00  (3,1) (6,6) (7,5 (2,9 4,2 (1,9
MWhiedos Naltwrais (4,3) 5,3) (3,4 (3,7) (5,5) (4,5) (3,5)
Condon (1,6) (1,8) (3,2) (1,4) (2,0) (0,4) (0,7)
Ry (0,9) (1,1 (0,7) i,49 (18 (0,49 (0,5
iAo Vaainals (0,5) (0,4) (0,7 (0,2) (0,6) (0,5) (0,0)
nE peRng 34,7 29,4 27,3 27,4 38,4 47,0 36,9
saavthinbe CGravida (10,0) (8,2) (8,2) (7,9) (12,5) (13,2) (7,
Oatrens (24,7) (21,2) (19,1) (19,5)  (25,9)  (33,8) (29,2)
TOVAL, 100,0 100,0  100,0 100,0  100,0 = 100,0  100,0

T'GVTE: PINFAM. Pesquisa Nacional de Saltde Materno Infantil e Planejameﬁto Familiar,
Relatdrio Preliminar.

* Regido Centro-leste: Minas Gerais e Espirito Santo.

** Regido Norte e Centro-Oeste: Somente Area urbana.

Pl('



TABELA 4
BRASIL - 1986 .
Mulheres Atualmente Casadas ou em Uniao, de 15
a 44 anos de Idade, por situagao de domicilio,
segundo uso e tipo de método anticoncepcional.
Distribuicdo Percentual (%)

Uso Atual e Método

Situagao de Domicilio

Total Urbano Rural

A0 6,3 683 51,2
Esterilizagao Feminina -(27,2) (30,3) (18,6)
Esterilizagao Masculina (0,8) (0,9) (0,4)
Pilulas _ (25,0)  (24,8) (25,8)
Coito Interrampido . (5,0) . (3,9 (8,0)

" MBtodos Naturias ) - (4,3) 4,7 (3,0)
Condon {(1,6) (1,9) (0,9)
DIU, o (0,9) (1,2) (0,2)

- M3todos Vaginais L5 (0,5 . (0,5) (0,3)

TE

NEO USALL0 ~ 3,7 3,7 42,8
Atualmente Gravida (10,0) (9,0) (12,5)
Outres (24,7) (22,7 (30,3)
TOTAL . 100,0  100,0 100,0

FONTE: BENFAM. Pesquisa Nacional de Satde Materno Infantil e P]Fmﬁ'] A~

mento Familiar. RelatOrio Preliminar.



TABELA 5 ‘
BRASIL E GRANDES REGIDES - 1940/1984
Esperanga de Vida ao Nascer.

ESPERANGA DE VIDA AO NASCER (%)

BRASGIL, .

E GRANDES REGICES 1940 1950 1960 1970 1980 1984
PRSI 41,53 45,51 51,64 53,46 60,08 65,28
ViAo Norte 40,69 44,59 53,36 54,63 63,64 69,92*
f1yifio Nordeste 38,68 38,94 40,98 45,54 51,01 55,64
rojiio Sudeste 43,53 48,95 57,18 57,30 64,35 70,46
weaifo Sul 49,19 52,82 60,32 60,03 67,22 71,42
reqifio Centro-Ocste ' 47,92 51,11 56,65 58,93 63,86 69,18

it Censos Danogyraficos 1940 a 1980
Pesultados Preliminares da PNAD 1984

* 1984, RayiZo Norte scmente area urbana.

’

TABELA 6
BRASIL E GRANDES REGIOES - 1940/1984
Probabilidade de Morte Antes de Com
pletar um Ano de Idade

BRASTL 12

PROBABILIDADE DE MORTE ANIES DO 19 ANO DE VIDA (%)

CRINIES REGIORS 1910 1950 | 1960 1970 19080 | 1984
AreaTL 163,59 146,37 121,08 113,79 88,0 = 68,14
"R Norte 167,31 150,27 114,19 109,13 74,3 51,03
170 Nordecte 176,38 175,20 166,03 146,25 124,5 105,14
.tjiao Sudeste 154,85 132,05 99,11 - 98,65 71,6 49,07
Reyido Sul 131,06 116,34 86,96 88,07 60,9 45,59
Ragifio Centro-Oeste 136,29 123,23 101,19 92,31 73,5 53,0

FONIE: Censos Demograficos 1950 a 1980

Resultados Preliminares da PNAD 1984.
* 1984, Regildo Norte somente area urbana.



TABELA 7
BRASIL - 1984

Esperanga de Vida ao Nascer e Probabilidade de Morte
Antes de Completar Um Ano de Idade, por situagao de

domicilio, segundo classes de renda familiar e

de estudo das mulheres.

anos

ANOS DE ESTUDO DA
MULHER E CLASSES

ESPERANGA DE VIDA (eg)

PROBABILIDADE DE MORTES AN-
TES DO 19 ANO DE VIDA (oql)

DE RENDA FAMILIAR Total Urbana Rural Total ‘Urbana Rural

ANOS DE ESTUDO

Sem instrugao e

menos de 1 ano 55,10 56,21 54,12 107,27 102,91 111,15
De 1 a 3 anos 62,29 63,36 60,90 79,41 75,38 84,73
4 anos 68,03 68,41 66,79 57,93 56,52 62,50
De 5 a 8 anos 72,64 72,86 69,59 41,24 40,48 52,22
9 anos e mais - - , - - - -
PIENPA FAMTLIAR

maos de 1 8.M, 57,45 58,23 56,86 98,05 95,04 100,37
1a2s.M. . 62,04 63,42 59,79 80,37 75,15 88,98
2 a3 s, b | 67,61 69,19 62,72 59,49 53,69 77,78
3 a5 8. # \ 69,68 70,26 66,67 51,90 49,80 2,93
taic de 5 .0 73,38 73,33 71,31 38,62 38,80 5,97

FCNTE: Resultados Preliminares da PNAD 1984.



TABELA 8 '
Taxas Geométricas de Crescimento Populacional
Anual, por Situagao de Domicilio, Brasil e
Grandes Regiodes, 1960-1970 e 1970-1980

TAXA GEOMETRICA DE CRESCIMENTO ANUAL
BRASIL
E

CRAMDES TOTAL URBANA RURAL

REGIOES 1960 / 1570, 1960 , 1970, 1960, 19570,
. 1970 1980 1970 1980 1970 1980
PRASIL 2,93 2,48 5,16 4,44 0,69  -0,62
frqido Norte -~ 3,40 5,02 5,28 6,44 2,09 . 3,70
Begico Nordeste 2,41 . 2,16 4,52 -4,10 1,14 0,53
Prifo Sudasto 2,76 12,64 5,14 3,99 -1,60 -2,00
pogido sul 3,42 1,44 5,17 - 4,98 2,23  -2,48
T30 Contro-Ooste 5,57 4,05 9,15 7,69 3,15 -0,81

LTS e Censos Demograficos.



TABELA 9

Incremento Populacional na década de 1970

por situagao de domicilio. Brasil e Grandes

Regioes.
Valores Absolutos

BRASIL INCREMENTO POPULACTONAL NA DECADA DE 1970

GRgNQES l

REGIOES Total '~ Urbana Rural
BRASIL 25.862.773  28.350.387 -2.487.614
Regido Norte 2.276.408 1.410.550 865.858
Regido Nordeste I6.699.435 5.812.827 886.608
Regido Nordeste 11.880.625  13.875.480 ~1.994.855
Regiao Sul - 2.534.669 4.574.312 -2.039.643
Reg}iao Centro-Oeste 2.677.218 - 205.582

2.471.636

FONTIE: Censos Danograficos 1970 e 1980.



TABELA 10

FLUXOS MIGRATORIOS INTER-REGIONAIS NA DECADA 70-80

D E S T I N O

ORICEM ; Contro-

Norte Nordeste Sudeste Sul Oeste Total
TOTAL 692.047 366.227 2.973.537 305.182 1.140.976 5.477.969
(12,63) . (6,69) (54,28) - (5,57) (20,83) (100,00)
Regiao Norte - 28.537 53.621 6.753 29.841 118,752
(24,03) (45,17) (5,67) = (25,13 (100,00)
Regiao Nordeste 256.865 - 1.785.807 34.774 347.180 2.424.626
(10,59) (73,65) (1,43) (14,32) (100,00)
airo Sudaeste 127.523 264.022 - 228.792 469.561 1.089.898
: (11,70) - (24,22) . (20,99) (43,09) (100,00)
eido Sl 138.358  25.203  886.011 - 204.394 1.343.966
: (10,29) (1,99) (65,93) (21,90) (100, 00)
Meiao Cantro- 169.301 48.465. 248.098 ' 34.863 - 500.727

Ozt - (33,81) (9,68) (49,55) (6,96) . (100,00)

PO rEguu, Iucia M.M. e Taschner, Suzano P.; '"Mobilidade Espacial da
Populacao Brasileira: aspectos e tendéncias", Revista Brasileira
di: Lstudos de Populagao, V.3, n@ 2, jul/dez. 1986.



Distribuiqao

Por 'Situasao

Pesceitua

- - » -
a4z LOLGLCL

1iz e Uaidaces Zspaciais.

Brasil - 1980

dos Fluxos Migratdrics

DESTINO |8 ,R .B A N O
TOTAL 'Regices j Aglomeragtes [Municipios-~de ptmicipios +de| RURAL
ORICEM Total petropolitanas|  Urbanas 100.000 hab. [100.000 hab.
l

TCTAL 23.552.408 76,2 31,0 13,0 24,4 7.8 23,8

URBANO 13.012.140 9.1 38,7 16,2 26,4 8,8 9,9
Regices Metropolitanas 3.962.188 91,5 60,2 11,0 14,7 5,6 8,5
AglomeracGes Urbahas  1.254.204 90,5 26,5 36,8 22,1 5,1 9,5
Municipios com mais
de 100.000 habitantes 6.800.982 89.2 28,9 N 15,9 33,3 11,1 10.8
Mmicipios com mais
de 100.000 habitantes 994,766 90,3 35,5 13,5 31,2 10,1 9.7

RURAL 10.540.268 59,1 21,4 9,1 21,9 6,7 40,9

FONTE: Departamento de Estatisticas e Indicadores Sociais - IBGE. -



TABELA 12

BRASIL - 1940/1980
Evolugao da Distribuigdo Residencial da Populagao

Urbana, segundo tamanho de cidades

Em 1.000 pessoas

POPULAGAO SEGUNDO
'TAMANHO DAS ~ CIDADES

A N O S

1940 1950 1960 1970 1980
Populacao
Urbana
' N.A. 12.880,2 18.782,9 31.533,7 52.085,0 80.436,4
Porulagao em Cidades de
mais de 2.000 hab. , ’
N.A. 10.410,1 16.011,4 28.69 7,4 49.284,4 77.369,7
. C.R. (%) - 53,8 79,2 71,7 57,0
Dol nenio om Cidades 1
de 200G & 50,000 hab. i
N.A. 5.194,0 7.362,6 -12.785,7 18.734,7 31.170,0
C.R. (%) Co- 41,8 73,7 46,5 66,4
Fopu L, o cm Cidades )
ca Tae] i 500,000 hab.
N.A. : 2.438,0 3.748,7 6.843,5% 15.788,8 23.846,6
C.R. (%) - 53,8 82,6 130,7 51,0
o lneno om Cldades
e vt e 500.000 hab. ' :
N.A. 2.7717,5 4.900,1 9.068,2 14.760,9 22.459,0
C.R. (%) - 76,4 85,1 62,8 52,2
Fiitd: Departamento de Estatisticas e Indicadores Sociais. IBGE.
(*) Crescimento Relativo em cada década.
'V('



TAZZLA 13

REGICES METRCPOLITANAS

Indicadores Selecionados

Taxa Tacea 3 da % da_ Taxa Geame [ Taxa Geomé- | % de Migran

ceomdtrica | Geomerrica | FPopulagao | Populacdo | trica Anual jtrica Anual | tes na Déca

 ~ Anual de Anaaua"e;" 3a | em Relacdc |do Municipio| de Cresci- |de Crescimen) da para as

Regioes Crosaimento| Croseimento | & Populagdo da Capital | mento da Polto da Popula| R.Ms. em Re

Metropolitanas : do Estado |em Relagdo 3| pulagdo do |¢ao da Peri-| lagdo a Po-

: ' Populacao da| Nicleo  [|feria pulacao das
. RnMo ROMS.
60/70 70/80 1980 1980 70/80 70/80 1980
Belém 4,73 4,29 29,36 93,41 3,95 11,29 17,70
Fortaleza 4,87 - 4,29 29,88 82,76 4,29 4,30 23,01
Recife 4,01 2,73 38,21 31,30 1,27 4,56 26,81
Salvador 4,77 4,40 18,69 85,02 4,07 6,49 17,59
Belo Horizonte 6,26 4,69 18,99 70,11 3,73 7,43 29,36
Rio de Janeiro 3,66 2,44 79,83 56,47 . 1,82 3,32 14,52
Sao Paulo 5,53 4,46 50,27 67,49 3,67 6,34 26,61
Quritiba 5,26 5,79 18,88 71,15 5,35 6,95 32,67
Porto Alegre 4,21 3,84 28,72 50,44 2,43 5,53 28,71

FONTES: Censos Demograficos 1960 - 1970 - 1980.



Taxas Especificas de Atividade, por idade

TABELA 14

e sexo. Brasil - 1950 - 1980

PO Censos D»:mmre}ficoé de 1950 a 1980.

T .Z'\S_Sr;'ES HOMENS MULHERES
oA 1950 | 1960 | 1970 | 1980 | 1950 | 1960 | 1970 | 1980
"TOCAL 81,0 77,2 71,5 73,1 13,6 16,6 18,4 26,9
10 - 19 53,8 45,2 37,8 41,9 15,7 150 14,6 19,9
.26 - 29 95,1 94,4 90,5 92,9  gloyée 20,8 26,0 @y
0 - 39 97,4 97,4 96,4 96,6 S 17,0 20,9 wdvd
40 - 49 9,6 96,0 94,1 9,4  Jag- 16,7 19,9  aeyh~
SO 93,1 90,4 .85,')4 82,4 9,5 14,6 15,5 21,4
- 63 82,9 76,5 68,2 58,3 7,8 11,5 10,1 10,6
0o 56,8 49,4 40,4 22,2 4,6 6,3 7,7 2,8




TABELA 15

Populacao Brasileira Observada em 1980 e
Projetada para o Ano 2000 - Segundo duas

hipoteses de crescimento
(Em milhoes)

CLASSES DE IDADE

1980

2000

OBSERVADA

HIPOTESE A . HIPOTESE B

- Total
0-14
15 - 64

65 e +

119,200 100,00

46,130 38,70

68,266 57,27

4,804 4,03
b

175,500 100,00 164,500 100,00
61,074 34,80 45,238 27,50
106,669 60,78 110,857 67,39

7,757 4,42 8,406 5,11

FONIE: Hakkert, Ralph. "A Queda da fecundidade e o novo padrao da estrutura etaria
brgsiiéira", Anais do V Encontro da ABEP, Aguas de Sao Pedro, SP, 1986.

Hivdtese i: Os niveis de fecundidade e de mortalidade de 1984 ficarao cons-

tantes, isto. €, cam taxa de fecundidade total de 3,5 e esperan-

ca de vida ao nascer de 65 anos para as mulheres e 61 anos para

0os homens.

Hipotese B: A queda da fecundidade continua acentuada até que a TFT atinja
a 2,0 filhos em média por mulher no quingtiénio 1995-1999; si-
multancamente genhos graduais na esperanga de vida ao nascer le
. vam a que no quingliénio 2005-2009 seus niveis alcancem a 75

anos para mulheres e 71 anos para os howens.
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2. INSERCAO NO MERCADO DE TRABALHO, SALARIOS;

" DISTRIBUICAO DE RENDA E POBREZA

Esta parte trata dagqueles indicadores que antecederam
ate mesmo a idéia de Indicadores Sociais, embora atualmente es-
tejam a eles incérporados‘ Isto porque sao reflexos mais dire-
tos do desefipenho econdmico. Como se notard, a segao estd orga-
nizada de modo a contrastar a década de 80 com as anteriores,es
pecialmente a década de 70.

Este corte nao & gratuito e nem se deve & mera disponi
bilidade de dados.censitérios. Ocorre em 1980 uma inflexao do
crescimento econ&mico e das transformacgoes estruturais do que
pode scr denominado o ciclo de industrializagdo da economia bra
sileiva. E mais: enquanto a mode¥nizag@o até um certo momento e
ra vista como responsavel pelo aumento da desigualdade, swesgen
naqgggumﬂa’métadewda~década,de—$9wa§natswdewqueuéwdesenvolvimeg
'to:egonémLcaweome@arﬁamnEoms6wawbeneficiarweswestratOSminferLo-
resymm@mowwaovmencsfnaswregiées»ma&swdesenvolvidasiwatenuarmwos
clevades-indites~de=concentragao~dewrendas Esses sinais, ainda
que timidos, indicavam gue o pfécesso se eﬁcaminharia huma dire
CAa0 Menos perversa.

A profundidade da crise nos primeiros anos da década
de 80, o carater erratico dos periodos de recuperagdo e, princi
palmente, o esgotamento dos mecanismos de financiamento que pu
dessem sustentar a continuidéde das taxas histOricas de cresci-
mento, ameagam reverter até mesmo aqueles sinais favorivels aci
ma apontados.

Para alguns, a comparagao com a década de 70 n3o seria

legitima, na medida em que esta teria sido uma "década atipica".
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Isto porque, em primeiro lugar, as taxas de investimento foram
superiores a média historica, devido & facilidade de acesso ao
financiamento externo. Segundo, porque foram implantados impor-
tantes segmentos produtivos de forma articulada e simulténea,cg
mo que completando a estrutura industrial brasileira. Assim, os
efeitos substancidis desse processo sobre a incorporagao de mao
de obra e a estrutura ocupacional nao poderiam prosseguir na
mesma intensidade daqui para a ffente, mesmo na auséncia dos de
sequilibrios externos gue levaram d recessao no‘iﬁicio dos anos
80.

Por*outréwlader"awmontagemwmvdessamxestruturamwﬁ:criouhu.
“linkages&,mq&&gﬂ;htensos~porwtvd030~apanelh0wprodutivoT*fazen~
do comwque*a*propagagﬁo"de~estimu&eswdewrendawsevdé;degwwMforma
muitpwmaiswnépida-ewprbﬁundavmnessa maneira, taxas negativas de
creé;imento tendem a repercutir intensamente na incorporagao de
mao de obra,‘da mesma forma que taxas positivas devem produzir
. efeitos globais mais significativos do que numa economia menos

diversificada e integrada, como era a brasileira até o fim dos
anos sessenta.

Portanto, quer se veja a década de 70 como "atipica" ,
no sentido de transformagoes estruturais que nao terdo seguimen
to, ou como parte de uma téndéncia no rumo de uma economia mo-

derna e flexivel, o corte em 1980 se sustenta.



T - O DESEMPENIIO ATE 1980

I.1 - A Economia

A economia brasileira no pds-guerra caracterizou-se por
um rapido e praticamente ininterrupto crescimento: entre 1947 e
1980 as taxas médiés anuais de crescimento do PIB e do produto
industrial foram respectivamente de 7,1% e 8,5%. (Tabela 1).

Tao ou mais importante do que o vigoro;o.dinamismo eco
nomico nesse periodo foram as transformagdes ocorridas na estru
tura produtiva, pfincipalmente a partir de meados da década de
cinguenta. Entre 1955 e 1980, a participagao industrial no PIB
cresceu de 26% para 38,1%, enquanto a do setor agroéechéribczdu
de 23,5% para 10,0% (Tabela 2). |

No que se refere a jndﬁstria de transformagao,, as modi
ficagoes das'relag6es interindustriais em favor dos setores de

bens de produgao e de bens de consumo durdveis podem ser avalia

)

das na Tabela 3.

Enquanto em 1949 os bens de consumo nao durdveis eram
responsaveis por 72,8% do valor da produgdo, nos anos de 1959 ,
1970 e 1980 sua participagao calia para 56,7%, 45,0%.e 34,43 res
pectivamente. No caso dos bens intermedidrios, embora seu peso
ja fosse significativo em 1949 (20,4%), entre 1959 e 1980 seu

peso cresceu consideravelmente, passando de 24,6% para 37,4%. A

expansdao mais espetacular ficou por conta dos bens de capital e

de consumo duravel, os quais elevaram sua proporgao no valor da
produgéo, respectivamente, de 4,5% e 2,5% em 1949, para 13,5% e
5,1% em 1959 e 14,7% e 13,5% em 1980.

As alteragdes da estrutura produtiva acabaram por . se



.

refletir na pauta de exportagoes, revelando possuir o pais, pe
' lo menos para alguns segmentos, certo grau de competitividade.A
participagao de produtos manufaturados que, em 1968, representa

V.

va apenas 10,0% das exportagoes, chega a 40,0% no final da déca

da de setenta (Tabela 4).

1.2 - A Produtividade do Trabalho

O dinamismo econdmico e as alteragoes na‘estrutura pro
dutiva foram acompanhados de substancial crescimento na produti
vidade do trabalho: entre 1947 e 1980 o PIB por habitante cres
ceu a uma taxa md&dia anual de-4,0%.

Por putro lado, tomando—se.a relagéo entre o PIB ‘e a
Plzn por setor de atividade, notamos que a produtividade indus
triéi aumentou em média 2,0% a.a., no periodo 1960/80, a do se-
tor agropecuirio 3,1% a.a. entre 1960/70 e 4,9% a.a. entre 1970
’ /80 kTabela 5)..

] Porém, & importante ressaltar que se o conceito de pro
dutividade industrial & claro e de facil medicao, dado o cari-
tor predominantementé  capitalista da produgao industrial e a
auséncia de subemprego, o mesmo nao ocorre com a agficulﬁura e
o setor terciério. Assim, na indistria, a evolugao da razao cn-
tre produto e pessoal ocupado representa um indicador consicton
te dés mudangas na produtividade do trabalho. Ja na agropeéué-

ria, dado que o conceito de ocupagao agricola envolve situagoes
tao dispares que o tornam mais demogrdfico do que econdmico, es
sa forma de medir a produtividade nao mostra resultados tao elo
qlientes. Basta mencionar que a emigragao rural per se poderia

implicar aumentos de produtividade.
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£ conveniente, portanto, além da medida convencional,
tomar outros indicadores para compreender o ritmo da moderniza
¢ao e o conseqiiente aumento da produtividade agricola: a utili
zagﬁo de insumos e implementos industriais (fertilizantes e
tratores) ou, de modo mais geral, a.participaqéo do consumo in
ternediario no valor da produgéo.agricola. Quanto maior este
consumo, menor a autosuficiéncia das unidades agricolas e, por
censeguinte, maior a interdependéncia técnica com os demais se
tores produtivos. |

No que tange a maquinas e implementos, a utiﬁzaq&a de
tratores era irrisdria até 1950, o que torna menos expressivo
o gronde crescimento entre este ano e 1970. A partir dai, o
ritmo de utilizagao se acelera,jcom uma taxa média de cresci
nento de 11,0% a.a. (Tabela 6). O mesmo ocorre com O  CONsSuUmMo
Iy i;rtilizantes, gue se intensifica a partir de 1967 (Tabelsa
7Y 6oindicador mais gefal do grau de ;ntegragéo da agricultu-
¥, © conuumo intermediario, mostra:bastante bem a rébida mo-
docniragio do setor, sobretudo a partir de meados da década de

srenta (Tabela 8). |

£ preciso, entretanﬁo, relativizar os efeitos da me-
dernizagao no campo sobre a produtividade global da agropecua-
ria. Na verdade, este proéesso se distribuiu desigualmente ein-
tre as regioes, sendo bem mais intenso no centro-sul (Tabcla 2).
Assim, apesar do bom desempenho no éeriodo considerado, a pro-
dutividade na agricultura ainda equivale a 40% da média da eco
nomia naciqnal (Tabela 10).

0 que foi dito em relagao i afericao da produtividade
agricola aplica-se, em certa medida, ao setor terciirio.Também

agui o conceito de ocupag¢ao envolve situagoes dispares, sobre-



tudo no que se refere & "prestagao de servigos". Nao obstante,
zse tomarmos apenas aqueles ramos do tercidrio cujo crescimento
€ vinculado & produgao de bens, notaremos que entre 1970 e 1980
vo aumento da produtividade foi sensivel: Comércio 2,0%, Trans-
portes 6,0% e Comunicagoes 15,0% (Tabela 11). Em’fhhgéo disso,
ao contrario de.grénde parte dos paises Latino-Americanos; a o
cupagao terciadria em relagdo 3 ocupagdo urbana decresce, algo’
gque nao parece confirmar para o Brasil as hipdteses de 'sobre-
tercializagao (Tabela.12). |

Finalmente, h3 gque mencionar que o aumento da produti
vidade nas ultimas décadas resultou também de um processo an-
terior de rapida chcentragéo da prdduggo, tendo como consc-
qliéncia o surgimento de estrutuﬁas ocupacionais mais complexas,
onde o peso das remuneracgoes das hierarquias tipicas do contro
le buroaratico tende a aumentar. Nao se dispoe de dados preci
cos scbre a concentragao da produgao, mas a queda da parcela
salarial dos trabalhadores diretos ﬁo valor da transformagao in
dustrial "indica a ocorréhcia deste fen6meno,.notadamente a par
tir d2 mcados dos anos sessenta (Tabela 13). O; reflexcs dessa
piora na distribuicao funcioﬁal da renda na distribuicao pos-

soal seran vistos mais adiante.
I.3 - Lmprcgo

Entre 1950 e 1980, a Populagao Economicamente Ativa
brasileira'cresceu a uma taxa media de 3,2% a.a. Sem ' nenhuma
divida, o aspecto marcante da evolugao nesse periodo foi a que
da da participagao do setor primario na estrutura ocupacional,

que foi acompanhada de profundas alteragoes no meio rural,como



veremos adiante. Enquanto em 1950 a agficultura ainda _ ocupava
cerca de 60% da PEA, em 1980 sua participagao chegava a 30% (Ta
bela 14). O rifmo.dessa transigéo,~sobretudo a partir de 1960 ,
tem poucos paralelos na histdoria e, associado ao menor desempe-
nho do emprego industrial na década de 50, criou a impressao de
gque um processo de sobreterciarizagao estaria ocorrendo.

De fato, nos anos cinglienta, embora o crescimento 1li-
quido do emprego industrial fosse reduzido — 2,3% a.a. enquanto
a PEA urbana crescia a 6,3% a.a. —, ha que sé ressaltar dois
fendmenos simultineos. De um lado, a grande destruigido de empre
gos nas indlistrias tradicionais em razdao da modernizagaa tecno-
16yica. De outro, a implantagao no pais.da indiistria pesada que
Qai serviv de base para J crescimento do emprego até meados da
década de 70 (Tabelas 15 e 16).

Nessa maneira, és décadas de 60 e.70 vao se caracteri-
sav, em brimeiro lugar, por um crescimento intenso do empreqo
no setor sccundario, particularmente na indistria de transforma
cao. Bm seqgundo lugar, a expansao do terciario nao foi explosi-
Vi, Be considerarmos a relagao entre emprego terciario e crpre-

g0 secundario (Tabela 17): ..."entre 1950 e 1960 “ssa relagio pas

N

a de 1,83 para 2,56, guando esse nuamexo éomega a cair, atingin
do a cifra de 2,11 em 1970 e caindo para 1,87 em 1980";1AE mais,
vs selores do terciario que mais cresceram foram aqueles ~ que
mantém estreita relacdao funcional com a produgdo de bens.

Na década de 70, enquanto ocupagoes do tipo reparos do

vestuario e empregados domésticos sofreram guedas relativas

substanciais na sua participagao no emprego terciadrio, = outras

(1) rarin, vilmar: Mudangas na Composigao do Pmprego e na Estrutura das Ocu
pagoes in "A Transigao Incompleta”, Rio, Paz e Terra, 1986, vol.l, pag.
9.



aumentam sua participagab,,tais como-réorretagem de valores mo-
‘biliarios e imobiliarios, reparagaé de veiculos e atividades so
ciais piblicas e privadasz; Mesmo o comércio de mercadorias,que
praticamente manteve sua participagao no emprego, sofreu, no en
tanto, mudangas internas consideraveis. Empregadores e autdno-
mos tém uma partidipagao declinante, engquanto os empregados no
comércio apresentam tendéncia oposta, fruto da concentragdo e
mudangas na organizagao nas atividades desse setor (Tabela 18).

Como resultado do crescimento do emprégo urbano, obser
va-se uma expansao significativa do’ chamado mercado formal de
trabalho3, ainda que no final do periodo em analise, na  Regiao
Metropolitana de Sao Paulo, a mais desenvolvida do pais,22% dos
trabalhadores ainda ndo mantém qualquef formalizagao nos scus
vinculos de trabalho, nem contribuem para a previdéncia social
(Taﬁéla 19) . |

Também‘no campo ocorreram profundas transformagaes na
estrutura ocupacional, particularmente durante os anos 70. UNao
so a expulsao de mao-de -obra da agricultura representa a carac-
teristica marcante ao longo do periodo 1960/1980, mas também o
crescente ritmo do assalariamento da mao-de -obra agricola nous
anos 70 ofcrece uma indicacdo das mudancas no padrio de utiliza-
gao da mao-de -obra (Tabela 20). Meémo’que se considere‘que o as
sqlariamcnto parte de uma base muito restrita, fazendo com que 2/3 das ccu
pagoes correspondam aos pequenos produtores, ndo ha dﬁvidas que
estes 0ltimos vém perdendo importancia no valor total da produ-

¢do (Tabela 21). Além disso, considerando-se que ha uma certa

(2) Ver Quadros, Valdir. Nova classe Nbdia Brasilelra° 1950/80, UNICAMP mi
meo, 1985.

(3) Entendemos aqu1 como mercado formal de trabalho os trabalhadores qﬁe
possuem seus vinculos empregaticios registrados em carteira.



espécializagao da produgao nessa; peggéhas‘unidades, basicamen-
te produtos alimentares tradiéionais como o feijao, o milho e a
mandioca (Tabela 22), observaFQe que estes produtos vém perden-
do participagao no consumo global de alimentos, o que reforga a
tendéncia no sentido do assalariamento agricola, seja como com-
plemento da renda (assalariados temporarios), seja como tendén-
cia inexoré&vel da intensificagdo da desarticulagao da pequena
produgao.

Ha que se ter em mente que o assalariamento temporario
estd ‘sujeito 8 sazonalidade tipica da agricultura. Nao se tem
indicagoes de que a modernizagdo agricola tenha efeitos no au-
mente da sazonalidade, havendo inclusive quem sugira o contra~
rio.”> Dpe qualquer maneixa, o problema‘que se apresenta &€ o ni-
mero cada vez maior de assalariados sujeitos, portanto,-a flu-
tuaééo da renda em fungdo da sazonalidade.

A incorporagao do trabalho feminino foi também um trago
marcante na configuragao do mercado de trabalho nas Qltimas dé-
cadas. Fnrquanto em 1950 a participagdo da mulher na PEA era de
14,62, ew 1980 alcangou 27,2%. E evidente que a maior parceala
dessa infercao se deu em atividades urbanas. No campo, emhnra
hajam problemas de ronhceituacdo do trabalho feminino,em 1950 a-
penas 8% da PEA rural era compésté de mulheres, mas em 1980 es-
se valor sobe para 13,5%. Com excegao de prestagao de servigos
e atividades sociais, que tradicionalmente concentravam ocupa-
¢oes tipicamente femininas como emprego doméstico e atividades

de ensino,nas demais atividades a-incorporagao de mulheres se deu

(4) Silva, José Graziano: Mas, Qual Reforma Agraria, ‘Revista da ABRA. Ano
17, n? 1 - Abril/Julho 87.

(5) Aguirre, B.M.B. e Bianchi, A.M. - Mudanca Té€cnica e Enprego Sazonal de
vVolantes. INPES/CENDEC, mimeo, setembro de 1987.



a um ritmo altamente diferenciédo (Tabélas 14 e 15). Embora te-
nha havido também uma crescente participagao feminina nas ocupa
¢6és mais qualifiéadas, nao hs diavida de que ainda predomina u-
ma forte segmentagao de fun¢des no mercado de trabalho em favor
da mao-de-obra masculina. UM~indicador dessa segmentagdo sao as
significativas diferéncas salariais entre homens e mulheres pa-
ra nivels éducacionails semelhantes (Tabela 23).

Finalmente, a transferéncia acelerada de mao-de-obra ru
ral para as cidades, o ritmo intenso de criagao de empregos na
indiistria e no tercidrio moderno, béem como a consegfiente cria-
cao de novas funcoes nos segmentos mais altos das  burocracias
piblicas e privadas, possibilitaram um grau de mobilidade ocupa
cional bastante elevado. !

A Tabela 24 permite uma visao agregada do aumento da
participag¢ao dos trabalhédores nao manuais. e dos manuais na in-
dﬁgpgja e nos servicos, em detrimento dos trabalhadores manuais

na agricultura. Embora a transferéncia de mao-de-obra do campo

para o cidade seja vista como mobilidade social ascendente, o}
gue mais chama a atengao € o crescimento das ocupagoes nac  ma-
nvais (Tabela 25). Voltaremos a esta questao quando tratammwos da

distribuicao de renda.

I.4 - Distribuicdo de Renda, Salarios e Pobreza

A publica¢do dos resultados do Censo Demografico de
1970 revelou uma piora substancial nos indices de concentracgao

de rendaG,‘quc ja eram elevados em 1960. Neste ano, os 40% mais

P

(6) Os dados normalmente utilizados para o cdlculo da distribuigao da renda-
Censos Demograficos e PNAD's ~, talvez com excegao dos extremos da dis-
tribuigao, refletem essencialmente os rendimentos derivados do trabalho.



pobres percebiam (11,57%) pouco menosnho que os 1% mais ricos
(12,11%).vEm 1970, a situagﬁo se agrava ainda mais, ja que os
primciros 40% néo'chegavam a @erceber nem 70% da renda apropria
da pelos 1% mais ricos (Tabela 26).
MAlegava-se, em cdntrapartida, gque todos os grupos ha-
viam tido incrementos reais de renda (uns mais do que outros e-
videntcmente), indicando que nao houve queda no bem-estar. Este
argumento, entretanto, esta shjeito a dois tipos de critica: em
primeiro lugar, a utilizagao de outros deflatofes indica que po-
de ter havido perdas de renda para alguns estratos;7 em segundo,
dada a precariedade da medigao do auto-consumo no setor . rural
nuna dicada em gque este sabidamente diminuiu, aumentos de renda
moneléria nos estratos inferiores podem nao significar, como se
supce, melhorias no padrao de vida.
. De qualquer manéira, a concentragdo nao atingiu seu au

aeoern 1970, visto que o iIndice ainda é maior em 1980 (Tabela 27).

No entanto, ha indicios de que a concentragdo tenha chegado a
um porto maximo na primeira metade dos anos setenta, quando - a
tend®noia pasvra a se reverter,

Nao ¢ objetivo deste documento tentar explicagOes ted-
ricas ou penetrar no bojo da polémica sobre as causas da concen
tragao dec renda. No entanto, € importante trazer evidéncias so-
bre alguns dos pontos que se constituiram em focos das - discus
soes. Entre estes, sem divida, destacam-se o comportamento do

salario minimo e a abertura do leque salarial, os quais . estao

(7) Wells, J. e Drobny. A.: A distribuigdo da renda e o salario minimo no
Brasil: uma revisao critica da literatura existente., Pesquisa e Plane-
jamonto Econdmico, vol.12, dez. 1982, namero 3,

(8) Se tomamos a distribuicao familiar ao inves da pessoal, ja em 1980 no-
ta-se ligeira desconcentragao em relagao a 1970. Ver Hoffmann, H. - in
A Tranqigao Inconpleta, vol.2, Paz e Terra, Rio de Janeiro, 1986.



intimamente relacionados aos movimentqé de concentragao e des-
‘ concentragao da renda. |

0 saldrio minimo, que havia alcancado seus niveis mais
elevados @0 fim da década de 50 ,comega a se deteriorar no ini-
cio dos sessenta devido & aceleragdo inflacionadria. A tendéncia
declinante se intensifica a partir de 1964. No periodo até 1980
alcanga seu nivel mais baixo em 1974, quando seu poder de com
pra nao chegava a metade do de 1961. Dali até 1980 sofre uma 1i
geira recuperagido de aproximadamente 13% (Tabela 28).

Esta queda do salario minimo foi acompanhada, sobretu-
do depois de 1967 e exacerbando-se no periodo do milagre, de
uma -aberturna geral dolleque de remunera@Bes. Sem duvida, o afas
tamento mais pronunciado,até o auge do milagre foi das remunera
¢oes gerenciais em relagdao aos trabalhadores da produgao; mas
também, entre estes Gltimos, alargou-se o diferencial entre qua
lificados e néquualificados, ainda que em menores proporgoes
(Taﬁéla 29) . Tomando-se o conjunto das ocupagoes administrati-
vas (inclusive geréncia) na indistria em relagao ao salario wé
din dos trabmalhadores diretos, nota-se uma diferenciagao  hem
menos pronunciada, em virtude de nao ser significativo o crenci
mento da remuneragao dos empregados de escritdrio (Tabelas 30 e
31) . Por altimo, pelo menos na‘indﬁstria, percebe-se um descola
mento dos salaArios dos trabalhadores nao qualificados em - rela-
¢ao ao salario minimo (Tabela 32).

Ja na segunda metade da década de 70 esses movimentos
passaram a ter um sentido contrario. No caso do leqde salarial
que, como vimos, tendeu a uma maior diferenciagao na primeira
metade, comega a se fechar. Em fungao disso, ao se analisar os

niveis de remuneragdo por ocupagoes em 1970 e 1980, vé-se uma



.

diminuicao das diferenciais em relagao & média (Tabela 33). Pér
oultro lado, dado que o emprego continuou é cresger e melhorou a
distribuicao dentro do setor formal, pelo menos nas regidces on-
de ecste @ grande, isto refletiu-se em alguma desconcentragado de
renda, a partir do meio da década em exame (Tabelas 34 e 35).

' Na agropeécuaria, o ritmo de concentracao de renda au-
mentou sensivelmente de 1970 para 1980. Aqui parece nao ter ha-
vido qualquer modificagﬁo da tenaéncia concentradora durante a
década (Tabela 36). Embora a posse da terra sigpifique um deter
minante fundamental no nivel de renda da agricultura, nao se no
to nenhum indicio de que tenha exercido influéncia de peso so-
Lie o aumento da concentragao-de renda recentemente, ja que a
porne da terra ndo teve seus elevados indices alterédos signifi

cativamente desde 1920 (Tabelas 37 e 38), mesmo gue na década

i 70 sejo possivel detectar um leve aumento (Tabela 39) do
ceniiciente de Gini. Assim, o aumento da concentragﬁo pessoal da
renda deve ser buscado no intenso processo de modexnizacgao a

e §3 nos referimos. Na verdade, em fungao dele houve um aumaen
o dn rendns monetiria generalizado na agricultura, porém crye
fu,.cto fol bastante diferenciado conforme a posigao na ocupia-,
¢ao. No grupo dos autdnomos, por exemplo, a renda média cresceu
muito acima da mediana, e houve piora no indice de- concentraguac.
Para os empregades, aumentaram em proporgoes semclhantes a ron-
da média e a mediana, e aquele indice nao apresentou alteragao
consideravel (Tabela 40).

Finalmente, cabe observar que, ao contrario da década
de 60, quando tanto a distribuicao pessoal da renda quanto a fa
miliar apresentaram praticaménte o mesmo comportamento, na déca
da de 70 a distribuicao familiar evolui de forma distinta da

distribuigao pessoal. Para o pais como um todo a distribuigao fa



iliar nao piorou havendo inclusi&e uma ligeira melhora na re-
giao Sudeste (Tabela 41). Isto certamente resulta de uma maior
incorporagao de membros da familia na forga de trabalho remune-:-
rada, espeéialmente ﬁas familias mais pobres (Tabela 42). Em re
sumo, tendo aumentado a renda média e crescido o numero de tra-
Lalhadores remunerados por familia, na década de ?0, independen
te do que ocorreu com a distribuigdo da renda, & visivel a dimi
nuicao dos indices de pobreza entendida esta em termos de ni-
veis de renda monetaria.

Entre 1970 e 1980, verifica-se, para o pais, uma redu-
¢do substancial nos indicadores de pobreza entre as familias,tg
mendo-se como linha de pobreza 1 salario-minimo (pregos de agns
Lo de 1980) ., Ha que menciohar que essa redugao também se verifi
oo Lodas as regioes, embora ﬁo Nordeste a queda tenha sido
Do menos nignificativa (Tabelas 43 e 44). |

Ouanto a pobreia rural, agoia para pessoas e nao faumi
}inéﬁa usando o mesmo critério de démagcagéo, hd também uma di-
sinuigao.em todo o pais.. De novo, é.no Nordeste onde se verifi-

2 aquoeds mais mode%ta, o que significa um aumento de sua par-
ticipagao no total. E, entre os pobres rurais, diminui a parti-
cipagao dos pequenos produtores autdnomos e cresce a dos empre-
cowtos, o gue nao significa em absoluto uﬁa melhoria eventual
Aeve ﬁrimhifos mas que boa parte destes, por diversas razoes 3

conhecidas, passou a condigao de assalariado (Tabelas 45 e 46).



IT -~ OS5 A0S OITENTA

Ir.1 - N Fconomia:

Fsta segao tem por objetivo mostrar as repercussSes da
crise do inicio da década sobre as tendéncias analisadas na se-
¢do precedente. Durante esses anos, o cariter altamente insta-
vel da economia trouxe sérias davidas quanto d continuidade de
uma trajetdoria que, ao fim e ao cabo, vinha se manifestando po-
sitivamente nos indicadores aqui considerados.

Depois da profunda recessao de 81/83, ja na segunda me
tade de 1984 teve inicio a recuperacao que vai se mantef por um
periodo de mais ou mehosa3 anos, sugerindé que os rumos haviam
<ido retomados. No entanto, o ritmo favoravel da economia que
e aésanton, num primeiro momento, no desempenho das exportacoes,
nara ~ow ogrgunida — 1985 e especialmente 1986 — na expansao do
merGado int@rno; néo da margem a perspectivas otimistas.

Em primelro lugar, escasseiam as fontes para o finan-
ciamento dos investimentos necessiarios nao s6 & ampliacao da ca-
ppacidade produtiva como também A sua modernizagao. Em segundo,a
incerteza sobre o dinamismo das exportagoes face as dificulda-
Acs cauecadas pelo déficit comercial norte-americano, cujos roflg
X05 nha cconomia internacional nao afastam a possibilidade, de
uma reccecsio a nivel mundial. A Tabela 47 resume os principais

agregados economicos desta década.

1I1.2 - Emprego e Desemprego

Se tomarmos 1979 como base, em 1983, o pior ano da cri

se, a queda da producdo industrial vai alcangar aproximadamente



10% e vai provocar efeitos devaséadores sobre o emprego que, ﬁo
‘mesmo periodo, se reduz em 15% para o pais como um todo. A re-
gido mais industrializada do pais — Grande Saé Paulo — ' foi a
gue sofreu .as maiores perdas relativas. As principais fontes de
informagao sobre o emprego, domiciliares (PNAD) ou por estabele
cimento (RAIS e FIESP), sao bastante coerentes entre si e regis
tram para a. Grande Sao Paulo quedas no emprego industrial eﬁtre
9

18% e 23% Os Gnicos setores que tiveram um comportamento posi

tivo no periodo foram a Administracdo Piblica e as  Atividades
Financeiras que, entretanto, nao conseguiram coﬁpensar a redu-
¢ao generalizada no emprego formal (Tabelas 48 a 51).

A reativacdo econdmica a partir de 1984 faz reverter
este quadro. Assim, ao final de 1986 o emprego industrial naque
la regiao havia alcangado o patamar de 1979 (Tabela 52).

Por outro lado, parece relevante apontar a dinamica de
funcionamento do merdado de trabalho na regiao mais desenvolvi-
da dé um pais gue carece dos mecanismos tradicionais de prote-
'gab ao trabalho do tipo seguro-desemprego, em razao-das , contro
vérsias sobre a forma pela qual sec deu o ajuste. No periodo con
sideradn, na reqiao metropolitana de S3ao Paulo, o setor forma)
(empregados com carteira de trabalho assinada) sofreu uma perdx
de 242 wil postos de trabalho, além dos 20 mil empregadores qu.:
deixaram de existir como tal. Estimando—se.um acréscimo da PLA
de 448 mil pessoaslo, a disponibilidade adicional de mao—de—dné
no periodo é de 710 mil pessbas. As informagdes da PNAD permitem
mostrar qual o destino desse contingente: aproximadamente 44%

foram incorporados como assalariados informais (empregados sem

(9) Tomando-se por base o ano de 1979, foram os seguintes os indices de em
prego registrados em 1983: RAIS, 76,9; FIESP, 77,8; PNAD, 82,1.

(10) Mercado de Trabalho no Brasil - Mib/IEI —'1987.
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carteira): 38,2% passaram ao desemprego aberto; apenas 14,5%
transformaram-se em trabalhadores por conta propria de baixa
renda; 3% em conta pgapria que contribuem para a previdéncia so
‘cial; 0,3% a membros da familia nao remunerados (Tabelas 53 e

54) .

Quanto ao desemprego aberto, medido pelo -conceito mais
restrito da PME/IBGEll, mostrou ser um indicador bastante sensi
vel das variagoes conjunturais'da economia. Atingiu seus niveis
mais elevados no més de maio de 1984, declinou consistentemente
com a recuperagao da economia, e alcangou ao final de 1986 ni
veis que se aproximavam do desemprego friccional12 (Tabela 55).

Outros indicadores de desehprego — PED/SEADE — que
buscem captar formas precarias de inser¢do no mercado de traba-
Lho.g inclui-las como parte de um conceito mais amplo de descm-

rrego, mostram um comportamento andlogo & série mencionada, cm

bovs, obviamente, seus patamares sejam, bem mais elevados (Tabe-

1a 56.13

‘1Mo exame da composic¢ao do desemprego, verifica-se que

as taxas Jde desemprego especificas variam muito em fungao de
certas coracteristicas: os mais afetados sao os jovens, as  mu-
lheres, o3 nao brancos e aqueles que nao sao chefes de fami-

lia (rabela 57).

(11) Pcssoas desocupadas que na semana ou més ‘de referéncia buscaram traba-
l1ho ativamente. .

(12) O desenprego aberto no Brasil apresenta um nitido comportamento sazo-
nal: nos primeiros meses do ano as takas sao elevadas, declinando a
sequir até alcangar seus niveis mais baixos ao final do ano.

(13) Os conceitos mencionados estao definidos na tabelé.



I1.3 - Salarios e Rendimentos

Ao longo dos primeiros anos dé década de oitenta, os
salarios tiveram sucessivas quedas, especialmente em 1983 e 1984,
refletindo nao s os efeitos da recessao mas também as politi-
cas de contengao salarial promulgadas em 1983 que -afetavam so-
bretudo e de forma progressiva aqueles que percebiam acima de 3
(trés) salarios-minimos. A média dos saladrios reduziu-se de a-
proximadamente 25% entre 1980 e 1984 kTabela 58). Com a recupe-
ragdo em 1986, os saldrios ja haviam ligeiramente superado os
niveis vigentes em 1980.No entanto, de novo, estas comparacoes
sao delicadas. Em periodos de inflacdo alta elas dependem do
deflator utilizado. Na Tabela 59 sao comparados os rendimentos
medios reais dos empregados com carteira na RMSP de 1979 a 1986,
segﬁ;do varios indices de deflac3o. Os dois indices mais utili-
zadqg, INPC e DIEESE, indicam que, em setembro de 1986, © entes
rendimentos médios ainda nao haviam alcangado os niveis de 1979.

‘Outro indicador interessante para aQalidr os efeitos

da cirise no mercado de trabalho € o comportamento da massa sala

rial, porque combina os movimentos do nivel de emprego e dos
rendimentos. Enquanto até o auge da crise a massa salarial se
reduziu menos do que os rendimentos médios, em 1985 e 1986 a

grande expansao do emprego formal teve um efeito amplificado SO
bre a massa salarial (Tabela 60). Como hd uma diferenga substan
cial entre os saladrios médios dos empregados com carteira e sem
carteira, a transferencia de uma situagéo para a outré eleva o
saliario médio (Tabela 61). Além disso, a expansao da massa sala
rial aéaba por beneficiar o setor nao orgénizado — assalariados

sem carteira e trabalhadores por conta brépria. Isto ocorreu

s



com mais intensidade durante o Plano de Estabilizaqéo de 1986,

-guando era impossivel controlar os reﬁdimentos deste : segmentov

que, por causa disto, obteve os maiores ganhos (Grafico 1).

11.4 - Distribuicao de Renda e Pobreza

Nao se dispoe ainda dos resultados da PNAD-86 que per-
mitiriam avaliar as repercussoes dos movimentos apontados acima
na distribuigao de renda. No entanto, & possivel tecer alguns
cowmentarios, com base nas PNAD's até 1985, do brusco movimento
ciclico.‘

Na fase recéssiva do ciclo, a metade mais pobré da po-
pulagao ocupada sofre uma diminuicao dos éeus rendimentos mé-
dios superiores & queda ocorrida nos grupos de renda superiores.
Ma fase de vecuperagao os ganhos foram.téo mais intensos quanto
mais clevados os niveis de renda dos grupoé, registrando-se até
mesmo uma queda no rendimento médio dos 10% mais pobres (Tabela
62). Como resultado deste duplo movimento de concentragao, te-
mos alé uma elevagao pequena, mas nao desprezivel, do coeficien
te de Gini (Tabela 63). £ preciso notar que um elemento impor-
tante nessa trajetdria foi a continuidade- da intensa concentra-
¢o de renda no meio rural (Tabela 64).

Ja no que tange a pobreza, as variagoes na década de
80 tém sido tdo grandes em fungao do nivel de emprego e do va-
lor do salario minimo, que quéiquer ano que se tome para efeitos
comparativos pode ter seus resultados muito alterados no ano
subseqllente. Assin, coﬁ o propdsito de evitar comparagOes equi-
vocadas, optou-se por apresentar algumas informagoes estruturais

sobre a pobreza, com base em 1985 nltimos dados disponiveis so-



hre o assunto.

‘Tomando~se as familias cuja renda faﬁiliar per capita
& de até 1/2 salario minimo, aproximadamente 11 milhoes de fami
lies e 53 milhoes de pessoas estariam incluidas na faixa de po-
breza (Tabcla 65).

Apesar de ser obvia a méiOr incidénéia relativa da po-
breza na regifo Nordeste - na Area rural; ndo se pode inferir
dai que o problema da pobreza no Brasil seja exclusivaﬁénte ru-
ral ou nordestino. Fofa do Nordeste ainda se encontram 51,4 das
pessoas pobres, o que significa em termos absolutos,'mais‘de 27
milhoes de pessoas. Deste nimero, 16,076 milhoes estao localiza
dos na regiao Sudeste, a mais desenvolvida do pais. Nesta {lti-
wa veagiao, 5,431 milhoes encontram-se nas suas trés areas me-
tropolitanas e 5,890 espalhados pelo resto do setor urbano nao

wesropolitano (Tabela 66).



TABEIA 1

PIB E PRCDUTO SETORIAL
TAXAS MEDIAS GEOMETRICAS ANUAIS DE CRESCIMENTO

PRODUTO

-

Industria

Pericdo ° T8 _ Agricola Industrial Nbggfizu- congzzziao

Tctal "Per capita"

1947/80 7,1 4,0 4,3 8,5 8,8 5,7

1947/55 6,8 3,9 47 9,0 9,5 5,5

1955/62 7,1 4,0 4,5 9,8 10,0 5,1

1962/67 3,2 0,8 1,7 2,6 2,7 (2,8)

11967/73 S ,2 7,0 4,7 12,7 13,9 10,9
7,1 4,0 5,2 7,6 6,8 8,7

1973/80

FONTE: Contas Nacionais, FGV.



S BNGS 1947 1950 1955 | 1960 1965 1970 . 1975 1980
Agropecudria 20,7 24,3 23,5 17,8 15,9 . 11,5 11,2 10,0
Indiistria 25,2 24,1 26,0 32,2 32,0 35,0 37,4 38,1
Servicos 54,1 51,6 51,6 50,0 52,1 52,6 - 51,4 51,9
Total 00,0  100,0 00,0  100,0  100,0 00,0  100,0 100,0

FONTE: IBGE - Estatisticas Histdricas do Brasil.



TARZLAE 3

ESTRUTURA DA PRODUCZO NA INDCGSTRIA DE TRANSFORMACAO NO BRASIL
(crs10® de 1970)

. 1949 - 195¢ 1570 . 1975 1980
Categorias

de uso

oo

Valcr Valocr % Valor 3 Valor % Valor %

Bens de Consu . :
mo Nao Duréveis 16.247 72,8 32.419 56,7 52. 432 45,0 70.521 36,8 94.063 34,4

Bens Interme-

didrios - 4.552 20,4 14.079 24,6 40.082 34,4 66.296 34,6 102.410 37,4
Bens de Consu ' _

mo Duraveis 565 2,5 2.934 5,1 10.836 9,3 25.475 13,3 36.951 l3,5'
‘Bens de Capital . 949 4,3 7.724 13,5 13.116 11,3 29.459 15,4 40.227 14,7
Tota.l 22.313 100,0 47.156 100,0 116.516 100,0 191.751 100,0 273.651 100,0

FONTE: IBGE e Ministdrio do Planejamento.in "Ciclos e Mudancas Estruturais na Econamia Brasileira do
Pos-Guerra", José Serra; Desenvolvimento Capitalista no Brasil, vol.l, Brasiliense, 1982.
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COMPOSICAO DS EPCRTAZCE: BRAZILEIRAS POR SCUS SRINCIPAIS PRODUTOS - 1968/R0

| 1565 1959 1970, 1971|1572 1973 1974| 1975 | 1976 | 1977 | 1978 | 1979 1980

Total Geral 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100

1. Produtos Basicos 7,5 77,7 74,8 68,3 66,6 64,5 56,8 57,5 60,1 57,b 51,2 46,3 42,0

2. Produtos Industrializados 20.2 21,4 24,3 28,5 32,8.32,9 40,7 40,1 36,1 40,7 47,4 52,6 56,5
a) Semi-manufaturados 9,7 9,4 9,4 8,8 10,3 9,8 12,3 10,3 38,7 9,0 10,9 12,2 11,6
b) Manufaturados 10,5 12,0 14,9 19,7 22,5 23,1 28,5 29,8 27,4 31,7 36,5 40,4 44,9
c) Transagces Especiais 0,5 0,9 0,9 3,2 1,2 2,6 2,5 2,4 38 2,3 1,4 1,1 1,5

FONTE: Idem tabela 3.



PROCUTIVIDADE
PIB/PEA PCR SETOR CE ATIVIDADZ

=0 ;T"_Dl

(2m
pparp st

3ALEO
: Cruzados de 1960)

Tavas madias anuais

ANOG ]

; i
SETORES 1960 ; 1270 1580 1960/1970 1970,/1980
Agticultura 41,8 60,1 98,4 3,13 4,9%
Indistria 232,7 283,9 362,8 1,8% 2,2%
Indistria de Transformacio 250,9 331,6 395,6 2,6% 1,7%
Servicos 237,5 274,1 357,9 1,43 2,4%
127,1 166,6 265,5 2,4% - 4,3%

Total

FONTE: IBGE, Estatisticas HistOricas do Brasil



TABEL:A 6
TRATORES E ARADCS EXISTENTES NOS ESTABELECIMENTOS

AGROPECUARIOS: - 1320-1980
" Anos - Tratores ' Arados

Censitdrios ‘ Dean.trﬁifao f;" cétiigzo De Disco De alveca
1920 1.706 ... = | — ' 141.19
1940 3.30 ... 39.455 408.101
1950 8.372 ‘ ... e 54.576 659.683
T 1960 | 61.345 | 130.397 846.704"

S 1970 . 165.870 1.718.041 ' 160.084 S

1975 323.113  1.758.051 335.909

- 1980 545.205 1.677.408 559.169 cen .

FONTE: IBGE, Estatisticas HistOricas do Brasil.



TABELA 7

CONSUMO APARENTE DE FERTILIZANTES - 1950-1984

Consumo Méedio

Periodo Anual

(1000 t)

1950,/59 : . 153"
1960,/66 274
1967/71 768
1972/76 1.922
1977/80 : . 3.544
1981/84 . 2,799

FOVIE: IBGE - Estatisticas Historicas do Brasil.



TABELA 8

CONSUMO INTERMEDIARIO NA AGRICULTURA, COMO % DO VALOR BRUTO DA PRODUGAO

1935/80
ANO 1939 1949 1959 1965 1970 1975 1980
CI/VP 10,0 11,0 14,3 21,5 27,6 34,4 38,7

% a.a. - 1,0 , 2,7 7,0 5,7 4,5 2,4

FONTE: J.Graziano da Silva, in Reforma Agraria, ano 17, n@ 1, abril/julho 1987.



FNIZACAC DA ACRICULTURY - INCOICAZORES SELZCIONADOS

3RASIL ) SE0 PAULO
INDICADORES , |
’ 150 | 1362 | 1970 1580 1%60 | 1970 1980

Ha explorado por trator 21.326 ~ 3.407  1.483 572 641 277 134
Tratores por 1000 pesscas 0,76 3,92 8,00 23,8 n.d. = 43,3 85,5
Establecimentos que usam adubacio (%) n.d. 13,2 18,6 32,1 26,6 47,5 71,7
Despesas por Ha explorado | n.d. . n.d. < 28 46 n.d. 100 178
(Indice: SP/1970 = 100) '

Déspesas por pessca ocupada . n.d. n.d. 31 53 n.d. 100 171

(Indice: SP/1970 = 100)

FONTE: Idem tab. 8.



TABEL: 10

PRODUTIVIDADE DOS SETORES EM RELAC30 A PRODUTIVIDADE MEDIA

SETORES 1960 1970 : 1980
Agricultﬁra 32,9 , 36,1 . » . 37,1
Indistria _ 183,1 ' 170,4 . 136, 6 |
Servigos © 186,9 | 164,5 134,8
Produtividade MEdia 100 ' 100 100
Indﬁstriav/ Ag£icultura ' 5,6 A‘ 4,7 3,7
Indistria / Servicos - 1,0 ' 1,0 , 1,0

"FONTE: Tabela 5.



- P?CDUTIVIDADE‘DO TRAEBALHO

COMERCIN, TRANSPORIEZS I IZCMUWICRECIES
PIB/PEA 1970 1280 ;970/80
(% a.a.)
Comércio 12.276 14.820 2,0
Transportes 5.872 10.887 5,9
lcomuniéaQSes 8.397 ' 39.116 15,0

FONTE: IBGE - Estatisticas Histdricas do Brasil.



TABELA 12

-

EVOLUGCAO DA PEA NO SETOR TERCIARIO EM RELAGCAO A PEA URBANA

1950 1960 1970 1980

58,7 60,2 60,2 59,6

58,5 55,5 59,3 64,0

56,9 61,0 59,8 54,9

. 60,3 62,5 64,2 64,9

62,1 62,7 62,6 63,4

59,8 60,8 60,6 65,5

59,1 59,5 55,9 58,7

Peru , ' 55,3 61,8 63,0 67,3
* Urcguai . ... ' 60,7 | 62,1 62,1
Venezuela : | 65,5 68,1 67,9 62.0

FONTE: J. Ramos, Urbanizacidn y Mercado de Trabajo; in Revista de La CEPAL, nQ 24, Dez.1984.



TABELA 13
PARCELA SALARIAL (TRABALHADORES DIRETOS)
NO VALOR DA TRANSFORMACAO INDUSTRIAL

BRASIL 1959/80

: : Parcela

Periodos , - Salarial
(M&dia)
1959/64 - 20,5
1965/67 - o o 11,3
1968,/70 - | 15,6
1971/72 : , 13,5
1973/74 ' S 14,5
1975/79 | 14,0
1980 , 13,5

FONTF: C.Considera; Pregos, Mark-up e Distribuigdo Funcional
da Renda na Indistria de Transformag3o: Dindmica de

Longo e de Curto Prazo - 195_9/80; in PPE-Vol.11, dez.
81 , no 3.



TABELA 14
DISTRIBUIGCAO DA POPULAGEO ECONOMICAMENTE ATIVA, OCUPADA, POR SEXO, SEGUNDO O
SETOR DE ATIVIDADE - 1940 - 1980

1250 1960 1970

SETCR DE ATIVIDADE
: Total Homens Mulhere§ Total Homens Mulhereg

Total Hcomesns Mulheres

- TOTAL (1000 pessoas) 17.117 (85,4) (16,4) 22.150 (82,1) (17,9) 39.338 (79,1} (20,9) 42.272

Agropecuaria 59,9 65,0 30,2
Indastria 17,6 16,3 25,5 17,6 16,3 23,4 22,0 22,8 18,7 29,1
-Extrativa Mineral 9,4 7,1 22,9 8,7 6,0 21,2 8,9 . 17,0 16,0 11,0
-De Transformacao 12,8 10,7 - 25,0 13,0 10,8 22,9 14,5 13,6 18,2 20,0
.Tradicionais 9,4 7,1 22,9 8,7 6,0 21,2 8,9 7,0 16,0 11,0
.Dinamicas 3,4 3,6 2,1 4,3 - 4,8 - 1,7 5,6 6,6 2,2 9,0
~Construcao Civil 3,4 4,0 0,2 3,4 4,1 0,2 5,9 7,3 0,2 7,5
-Serv. Inds.de Utilid.Piblica 0,7 0,8 0,2 0,6 0,8 0,2 1,0 . 1,2 0,2 1,0
Servicos 22,2 18,4 44,0 26,8 22,8 44,8 31,7 24,6 58,7 40,1
~Comercio e Finangas 6,3 6,7 4,1. . 17,5 8,0 4,9 9,3 9,8 7,3 12,2
-Transportes e Cammnicagoes 4,0 4,5 1,1 4,6 5,4 1,0 4,2 5,0 1,0 4,5
-Governamentais 3,0 3,2 1,8 . 3,1 3,4 2,0 3,9 4,3 2,6 4,5
-Commnitarios, de Recreagao etc. 3,0. 1,7 10,1 4,3 2,6 11,9 6,3 3,3 17,5 °,8
-Pessoais : ' 5,9 2,3 26,9 7,3 3,4 25,0 8,0 2,2 30,3 9,1
Atividades Mal Definidas 0,3 0,3 0,3 1,6 1,6 1,8 1,5 1,5 2,0 0,7

100,0 100,0 100,0

100,0 100,0 100,0

54,0 59,2 30,0

00,0 100,0 100,0
44,8 51,1 20,6

9’0

FONTE: .IBGE, Estatisticas HistOricas do Brasil (dados brutos).
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FONTE: Idem tabela 1l4.



IC TOTAL, DE DEZ ANOS E MAIS, DA POPULACAO

‘E URBAN

| 1950/60 1960/70 1970/80 1950/80

POPULACAO

Total 3,0 2,9 2,5 2,9

De dez anos e mais 2,9 " 3,0 - 3,0 3,0

Urbana 6,3 5,8 4,8 5,6
EMPREGO

Total 2,6 2,3 3,4 3,0

Urbano 4,3 4,6 6,4 5,1

FONTE: Tabela 15 e "Mudancas na Cdtpos'igéo do Emprego e na Estrutura das Ocupagles",
Vilmar Farias, in A Transicao Incompleta, Paz e Terra, Rio de Janeiro, 1986.



TABELA 17

BRASIL - PESSOAS EMPREGADAS EM CADA UM DOS SETORES
E SUBSETORES POR PESSOA EMPREGADA NO SECUNDARIO
(1950 ~ 1980)

RazSes | 1950 1960 1970 | 1980
PRIMARTIO/SECUNDARIO 4,22 4,18 2,47 0,95
TERCIARIO/SECUNDARIO 1,83 2,56 2,11 1,87

Servicos distributivos/secundario 0,65 0,83 0,64 0,55
Servigos pessoais/secundario | 0,73 “Ll ,03 0,74 0,66
Serviges sociais/secundario 0,37 0,50 0,51 0,45
Cutras ooupagoes/secundario _. 0,07 0,20 0,22 0,20

FavE:s vilwar Faria, op.cit.
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TABELA 18

PEA NO SETOR TERCIARIO

(Em %)
- : Taxas
Atividades ’ . EStmtura Anuais de
(Subtotais ‘= 100) Crescimento
1970 1980
Terciario : 100 100 ,
Comércio de Mercadorias : - 22 22 6,0
Rrpregadores e AutOnomos 45 35 5,6
Empregados ‘ 54 62 7,5
Nao Reimunerados : 1 2 11,7
Comércio de Imdveis, Valores Mobiliarios,Crédito,Seguro 4 5 8,5
Scrvigos . o 35 38 . 6,8
Alojamento e Alimentag&o T 12 13 7,9
Higiene Pessoal A ' 4 3 4,0
Confecgéo, Reparos Vestuario 18 3 (4,9)
Diversoes, Radio e TV _ : , 3 2. 2,6
Reparos, Mahutengao Veiculos . 10 13 9,5
Domésticos Remunerados , : 48 34 . 3,7
Outros ' 5 15 18,7
Servigos Técnico-Profissionais _ . ~-0- 9 -0-
Sexrvigos Auxiliares das Atividades Econémicas ' -0- 6 -0-
Transporte, ComunicagGes, Armazenagem ' 2 10 3,8
Mtividades Sociais Privadas . ‘ 5 6 9,0
Inprego Pablico ] : 20 o9 © 5,1
Atividades Sociais Plblicas 4 S 45 50 6,2
Nministracao, Defesa e Seguranga 55 50 4,1
Profissionais Liberais -2 -0~ -0-
Organizagoes Internacionais e Representagdes Estrangeiras -0- - -0='

FONYE: IBGE, Censos Demograficos. in Waldir José Quadros. "A Nova Classe Média Brasilei
ra", Unicamp, mimeo, 1985. '



TABELA 19

REGIAO METROPOLITANA DE SAO PAULO - 1979
(1.000 pessoas)

Posicao na Ocupagao Absoluto

%
Assalariados con carteira ' ’ 3.402 71,1
Nssalariados sem carteira 708 14,8
Conta-propria que contribuem para a _
Previdéncia Social : ' 327 6,8
Cv;mta—prépfia que nao contribuem para a . .
Previdencia Social ' : 286 6,0
100 Ramunerados , - 59 1,2
TOTAL o 4,782 100,0

FONTE: PNAD/IRCE — 1979, °



N

TABELA 20

DISTRIBUICAO DA POPULAGCAO ECONOMICAMENTE ATIVA,
: SEGUNDO A POSICAO NA OCUPAGAO

Posicao na Ocupagao 1950 1960 1970 1980
TOTAL - 100,0 100,0 100,0 100,0
Erpregados S - 50,6 47,9 55,2 66,4
Enpregadores 3,7 1,9 1,5 2,6
Antonomos 28,5 35,1 34,1 24,9
Ndo Remunerados . 17,0 . 15,0 9,2 5,3
Outros . . 0,2 0,1 - 0,8
Atividades Ngricolas ‘ 100,0 100,0 100,0 100,0
Bmpregados 34,2 25,9 25,5 38,0
Erprogadores ! 3,2 1,9 1,6 2,5
nutonomos 35,8 - 46,0 53,2 43,0
NEQ Remunerados 26,6 . 26,2 19,7 16,0
Outros v 0,2 - - 0,5
Atividades Nao~-Agricolas 100,0 100,0 100,0 100,0
Frpregados | 75,8 74,2 79,2 78,7
Erpregadores ' 4,4 1,9 1,5 2,6
Mutdnomos 17,2 22,0 18,6 - 17,1
Nio Remunerados ' : 2,2 1,5 0,7 0,6
Outros 0,4 0,4 - 1,0

FONIE: IBRGE, Estatisticas Historicas do Brasil (dados brutos).



TABELA 21

PARTICIPACAO DOS ESTABELECIMENTOS AGROPECUARIOS

NO VALOR TOTAL DA PRODUGAO: BRASIL, 1970 e 1980

(em porcentagem)

Extralos de Area NQ de Estab. Area Total Valor da Produgao
(1) 1970 1980 1970 1980 1970 1980
Menos de 10 51;4 50,4 3,1 2,5 17,8 13,0
10 a 50 32,4 31,5 12,3 10,1 29,9 26,6
50 a 100 7,0 7,6 8,1 7,5 10,2 11,1
100 e mais 9,2 10,4 76,5 79,9 42,2 49,4
TOTAL 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
FONIE: Censos Agropecuarios, in Silva, J.Graziano, op.cit.
TABELA 22 '
DISTRIBUIGAO DA PRODUCAO FISICA DE ALGUMAS LAVOURAS
POR ESTABELECIMENTOS AGRUPADOS SEGUNDO A AREA TOTAL
BRASIL, 1970 e 1980 (em porcentagem) ' '
Menos de 10 ha| 10 a 50 ha 50 a 100 ha 100 ha e mais
Lavoura 1970 1980 1970 1980 1970 1980 1970 1980
Arroz 19,5 13,3 23,8 14,5 1,5 9,3 45,2 < 62,9
Cafd 9,6 9,9 29,5 . 30,4 14,3 14,9 46,6 44,8
Cana~-de-agucar 4,2 1,8 11,7 7,8 6,7 5,7 77,4 84,7
Feijdo 32,8 26,9 40,4 39,3 10,0 12,4 16,8 21,4
Mandioca 34,5 37,9 44,0 40,0 9,6 9,5 11,9 12,6
Mi 1ho : 19,9 14,8 44,3 41,0 11,3 12,3 24,5 31,9
Soja 14,5 4,0 46,3 29,3 8,9 12,9 30,3 53,0
Trigo 5,6 2,1 31,2 29,3 12,7 15,5 50,5 53,1

FONTE: Censos Agropecuarios, in Silva, J.Graziano, op.cit.



TABELA 23

PORCENTAGEM DE EMPREGADOS COM SALARIO INFERIOR A TRES SALARIOS MINIMOS
SEGUNDO GRAUS DE INSTRUCEO, POR SEXO E SETORES DL ATIVIDADE ECONOMICA
' BRASIL - 1976

SETORES DE ATIVIDADE

Q&U:E;Nmmudb INDOSTRIA ~ COMERCIO SERVIQOS
MULHERES HOMENS MULHERES HQMENS MULHERES HOMENS
19 grau, 4a. série incampleta 93,79 81,58 94,51 89,34 95,17 84,55
i , 4a. série camleta 92,96 70,70 190,93 84,12 93,13 79,63
l?grau, 8a. série campleta 78,85 51,49 ) ,86,94 71,70 - 79,11 59,56
" 20 grau camleto 56,91 . . 26,52 80,05 50,08 65,87 35,42
Superior campleto 27,84 . 4,82 48,69 18,70 37,15 18,42

FONIE: Relagéo Anual de Informag:Ses Sociais - 1976, Ministério do Trabalho, in MACEDO, Concessa Vaz de,
‘ "O Trabalho Feminino e Suas Possiveis ImplicagOes Sobre o Crescimento Demografico", CEFPD, 1985.



TRBELA 24

TRAN3FORMACAO NA ESTRUTURA CCUPACIONAL

PEA POR ELSTRATCS L
. VARIAGAO LIQUIDA

1960 1970 . 1980 _ -
—ee T s | i s | mil s | 1960/70| 1970/80| 1960/80
A Estratos nao Manuais 3.371,0 15,2 5.524,0 19,8 ll.l39,6 27,3 4,6% 7,5% 12,1%
3 Estratos Manuais no Secundario ' : ‘ v
e no Terciario 6.662,8 30,1 9.388,2 33,7»17.155,4 42,0 3,6% 8,32 s 11,9%
Estratos Manuais no Primario 12.131,4 54,7 12.9'21,9 46,5 12.546,3 30,7 (8,2) (15,8) '%(24,0)
Total . 22.165,2 100,0 27.884,1 100,0 40.841,3 100,0

FONTE: la Transformacién Socio~-Ocupacional del Brasil, 1960-1980, y La Crisis Social ée Los ‘80,
CEPAL, 1986. ° ‘



TABELA 25

BRASIL

OCUPACOES NAO-MANUAIS QUALIFICADAS

(1950+-1980)

1950 1980
N % N %
Ocupagoes administrativas 1.367.478 8,0 5.101.926 12,1
. Homens , 1.197.228 7,0 3.369.773 8,0
. Mulheres . . 170.250 1,0 1.732.153 ‘ 4,1
Ocupagdes -técnicas cientificas e ’
afins : 362.723 2,1  2.773.886 6,7
. Hawens ' : ‘ 177.291 1,0 1.188.369 2,8
. Mulheres | : 185,432 1,1  1.585.517. 3,8
Comercio de Imoveis e valores,
instituicoes de crédito e seguros 115.488 0,7 979.458 2,3
PEA TOTAL 17.117.362 100,0 42..27'1.526 - 100,0

F(N1E: Fundagao IBGE, Censo Demografico, 1950 e 1980, in Vilmar Faria,

op.cit.
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DISTRIBUIGAQO DO RENDIHMENTO DA PCRULACAS ZCOGHNCHITAMENTI ATIVA COM RENDIMENTO

1950 - 1973
<959 L 1970 variagao Anual do re
—e - — . - ’ = —— dimento Medic
CCRIES Rencimento redio | ) . ) =
N $ do Rendiments Renclmento ¥2di0 | 3 4o Rendirento Rendirento Fedlo 1960,/1970
PERCENTUAIS (Cr3 c=2 1970} : (Cr$ de 1970)
No JURES 3 Co Ay 2 ia ! [} éz.,-.,-_ T as Dc ' 1] Co ey ]
C— e Percentil Ac“.‘“lhda Parcentil i’“c“““‘“&a « Percentil ’ Sumdiaca Percentil !Acum._ada Percentil Acumiac
10~ 1,9 1,9 39 39 1,2 1,2 35 35 -1,1 -1,1
10 2,0 3,3 43 41 - 2,2 3,4 64 50 4,1 2,0
10 3,0 6,9 64 49 2,9 6,3 81 60 2,4 2,0
10 4,4 11,3 93 60 3,7 10,0 104 ) 71 1,1 1,7
10 6,1 17,4 130 74 4,9 14,9 137 84 0,5 1,3
10 7,5 24,9 161 o 838 6,0 20,9 171 99 0,6 1,2
10 9,0 - 33,9 191 103 7,3 28,2 205 114 0,7 1,0
-10 ]_.1,3 45,2 240 120 9,9 38,1 279 135- 1,5 1,2
10 - 15,2 60,4 - 324 143 15,2 53,3 429 167 2,8 1,6
10+ - 39,6 100,0 842 213 46,7 100,0 1319. 283 ,6 2,9
5+ ) 28,3 - 1203 - 34,1 - 1929 - 4,8 -
1+ _: 11,9 - 2542 - 14,7 - 4147 - 5,0 -
_ INDICADORES ' 1960 _ ' | 1970 — —
Rendimento Médio . ’ . ' 7T
(Cr$ de 1970) . 213 283 S
Indice de Gini A : .
Limite Inferior 0,497 ’ 0,552 o
__Limite Superior 0,515 0,571 :
FONTE: IBGE, Indicadores Sociais, 1979 : o o

OBS.: Rendimentos deflacionados pelo Deflator Implicito do PIB.



TABELA 27

COEFICIENTES DE GINI SEGUNDO SITUAGAO DE DOMICILIO
DA POPULAGCAO ECONOMICAMENTE ATIVA COM RENDIMENTOS
BRASIL, REGIAO NORDESTE E ESTADO DE S.PAULO

1970 - 1980
SITUACRO DO BRASIL REGIAO NORDESTE ESTADO DE SRO PAULO
DOMICILIO 1970 1980 . | 1970 1980 1970 1980
TOTAL 0,547 0,569 0,505 0,573 ° 0,519 0,517
Urbano 0,536 0,557 0,555 0,586 0,512 0,510
Rural 0,389 0,498 0,309 0,426 0,39. 0,521

. ' ~ ,’ -
FONTE: Censo Demografico e Tabulagoes Avangadas do Censo Demografico de 1980,
in Madici, A. - Distribuicao de Renda nos anos 70, mimeo, 1983.

!
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TABELA 28

EVOLUCAO DO MAIOR SALARIO MINIMO REGIONAL (1)
BRASIL: 1952-1987

Indice de Sal. Indice de Sal.

Anos Minimo (2) Anos Minimo (2)
1952 100,0 1972 65,6
1953 . 82,1 1973 60,1
1954 100,1 . 1974 55,2
1955 112,4 1975 57,6
1956 114,2 1976 57,2
1957 124,2 1977 59,6
1958 108,0 1978 . 61,4
1959 120,9 1979 -~ 62,0
1960 102,0 1980 62,5
1961 0 113,2 1981 64,1
1962 103,1 1982 66,8
1963 90,6 . 1983 56,8
1964 93,6 1984 52,7
1965 90,3 1985 53,9
1966 : 77,0 - 1986 49,1
1967 72,8 ;  1987/3an(3) 45,5
1968 71,3 1987 /mar 49,2
1969 68,6 1987 /mai 38,5
1970 69,8 . 1987/jun 36,7
1971 66,8 - : -

. PGB

.

(1)

(2)
(3)

BOLETIM DO DIEESE (varios nimeros) e IBRE/FGV, Revista "Conjuntura
Beonomica", v.41, nimero 8, agosto de 1987 e SAIM, C. (organizador),

"Morcado de Trabalho: estrutura e conjuntura", 1987, Elaboragao -
A.C.rdici.

At 1983, existiom no Brasil 3 salarios minimos regionais, sendo que
o mojor correspondia ao recebido nos Estados de Riode Janeiro e Sao
Paulo. Recentemente, o salario minimo foi unificado nacionalmente
Considerou-se, portanto, nesta tabela, a evolugéo do maior salario
minimo. Os dados ¢me serviram de base para o calculo desses indices,
foram deflacionados até 1958 pelo indice de custo de vida elaborado
pela Prefeitura Municipal de Sao Paulo. De 1959 a 1986, tais dados
foram deflacionados pelo Indice de custo de vida do DIEESE para S&o
Paulo. Im 1987 utilizou-se cano deflator o IGP/DI.

Base 1952=100. Corresponde & média anual dos saldrios reais mensais.

A partir de janeiro de 1987 ‘os dados sdo relativos ao saldrio real
nos meses de reajuste do salério minimo efetivamente ocorridos em
fungao dos gatilhos salariais.



TABELA 29

’ . INDOSTRIA
RELACE)ES SALARIAIS E DE ORDENADOS ENTRE CATEGORIAS
' PROFISSIONALS '
REIACOES ENTRE INDICES

Ordenados de Diregao, Salarios de Operarios

Geréncia e Chefia ‘Qualificados

Salarios de Operarios Salarios de (perarios

Nao-Qualificados

196]. (29 sem.) 100 100
1967 (29 som.) 105 N 114
1970 (27 sem.) . 169 - 128
1974 181 137
1976 | - 180 _ 131
1980 (29 scw.) | 139 131

FONIE: PRLUL - Pesquisas em Relagoes Industriais Ltda. In REP, vol. 6 no
2 .- abril/junho de 86.

>



! TABELA 30

TAXAS MEDIAS ANUAIS DE CRESCIMENTO DOS
SALARIOS REAIS NA INDUOSTRIA DE TRANSFORMAGAO

1949 - 1978
Discriminacao 1949/59 1959/70 1970/74 1976/717 1977/78
Salario Médio do Pessoal
Ocupado na Producao 2,2 2,2 - 5,1 . 7,6 7,5
Salario M3dio do Pessoal
Ocupado na Administracao 4,5 2,6 10,0 - 6,3 7,5
Salario M3dio ‘Total 3,0 2,2 7,4 8,1 7,5

FONIE: IBGE, Indicadores Sociais, 1979.



‘ TABELA 31
RELAGAO ENTRE A REMUNERACAO MEDIA DO PESSOAL
ADMINISTRATIVO E DE GERENCIA E O SALARIO MEDIO
DOS OPERKRIOS NA INDOSTRIA BRASILEIRA
BRASIL
© 1963 - 1979

Remuneragao média do pessoal administrativo
' e de geréncia

Salario médio dos operarios

1963 ' 1,96
1964 . 1,94
1965 1,85
1966 - -
1967 2,1
1968 C 2,22
1969 ' 2,23
1970 ' 2,11
1971 | _
1972 2,43
1973 2,48
1974 ' 2,38
1975 ' 1,81
1976 ) - 2,14
1977 2,10
1978 1,75
1979 - 1,95

FONTE: Censos Industriais - IBGE - varios nimeros, in José
Marcio Camargo: Minimum Wage in Brazil: Theory, Policy
and Empirical Evidence - PUC/RJ - Texto para Discussao
n® 67. . :
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. ' ' TABELA 32
RELACAO ENTRE SALARIO NOMINAL DE OPERARIOS NAO-
QUALIFICADOS E SALARIO MINIMO

Més/Ano* W.n.q.més - Data Salario minimo 1/2
' (1) . (2)

9/1961 13.048,80 10/61 13.216,00 0,98
3/1962 16.264,00 03/62 13.216,00 1,15
3/1963 27.076,00 - 01/63 -21.000,00 © 1,29
2/1964 49.562,40 02/64 42.000,00 1,18
1/1965 ‘ 81.033,60 03/65 66.000,00 1,23
8/1965 90.842,40 :

1/1966 120.700,80 03/66 84.000,00 1,44
9/1966 125.244,00 :

2/03/1967 _ 159,36 03/66 105,00 1,52
9/1967 161,28
12/1968 255,36 08/58 .. 129,60

4/05/1969 ' 255,36 05/69 156,00 1,64
11/12/1969 316,08 :

4/05/1970 326,40 05/70 187,20 1,74
11/12/1970 364,32

4/05/1971 351,36 05/71 225,69 ' 1,56
4/05/1972 427,80 05/72 . 268,80 1,59
4/05/1973 - 555,60 05/73 312,00 1,78
4/05/1974 709,92 05/74 376,80 . 1,88
4/05/1976 984,036 '05/75 532,80 1,85
12/1976 ' 1.805,28 05/76 768,00

4/05/1977 . 2.126,00 05/77 1.106,40 1,92
5/1978 3.122,40 05/78 1.560,00 2,00
5/1979 6.202,20 05/79 2.268,00 2,29
11/12/1979 6.523,20 11/79 2.932,80 2,22
5/06/1980 9.864,00 05/80 4,149,80 2,37
11/1980 13.788,00 11/80 5.788,80 2,38
5/1981 23.078,40 05/81 8.464,80 2,73
12/1981 36.398,40 11/81 11.9238,00 3,05
6/1982 50.488,80 05/82 16.608,00 3,04
12/1902 64.934,40 11/82 23.568,00 2,75
6/1983 85.793,34 05/03. 34.776,00 2,47
4/1984 224.968,20 05/84 .97.176,00 2,31

Salarios hora transformados em mensais ao multlplica-los por 240. Nao compu
tadas as horas extras.

* 2/3/1967 significa fevereiro/marco 1967, etc. A referéncia é sempre apenas
a meés e ano.

|
FONTE: PRIL - Fesguisas de Relagoes Industriais Ltda., in REP, vol.6, n? 2,
abril/junho 86.
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TABELA 33

. BRASIL: TRINTA OCUPACOES ESPECIFICAS ESTRATIFICADAS
POR RENDA MEDIA

OCUPAGOES

1970

1980

OO ~ICYUT W N

el el el
AU e WN O

it b=
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NN
N = O

NN
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25

WD
SOWARA~IDN

. Médico, etc.
. Prof.Indlstria

. .

Engenheiro, etc.
Administrador Privado

. Proprietario Agricola

. Administrador Pablico

. Rep.de Comércio Gorretor

. Prop.e Aut.em Comércio e Servigos
. Caixas ctc.

. Professor, exceto Primario

. Outros Profissionais

. Forcas Armadas

. Trab. em Transporte

. Datildgrafo

. Trab.Ind. Mecanica

. Trab.Tnd. Metalirgica

. Auxiliar de Oficina

. Enfermeira

. Professor Primario

. Vendedotr Nwbulante

. Trab. Indastria (Outros)

. Trab.Servs.Pessoais (Outros)
. Trab. Pesca, Minas, Floresta

Trab. Construgao-
Trab. Comércio

. Trab.Agricola Qualificado

. Trab.Indistria de Vestuario

. Trab.Ngricola Nac-Qualificado
. Empregada Danéstica

. Outros

% Indice % Indice
Percep de  Percep de
tores Renda tores Renda

0.3, 864 0.4 553°
0.3 722 0.3 497
0.4 649 0.7 438
1.0 460 1.4 361
0.7 357 0.9' 348
0.3 398 0.3 318
0.7 336 0.6 270
3.0 259 4.0 266
1.0 315 4,4 242
0.6 318 1.0 194
0.8 384 1.8 181
1.7 209 1.7 154
3.9 139 3.4 127
0.4 172 1.9 121
2.6 136 3.4 116
0.1 125 0.2 112
3.4 159 4.3 102
0.7 151 0.9 91
1.9 111 1.8 89
1.2 91 2 84
7.6 89 9.7 80
4,2 98 6.2 79
2.0 56 1.6 77
4.7 91 6.3 76
2.7 83 3.4 .74
0.3 82 0.5 68
2.0 69 2.4 64
41.7 33 26.7 38
5.7 34 5.6 27
4.1 134 5.4 119

Variagoes
sobre a PEA
1970 / 80
+ 0.1
+ 0.3
+ 0.4
+ 0.2
= ~+ 6,
- 0.1
+ 1.0
+ 3.4
+ 0.4
+ 1.0 |
+ 0.5
+ 1.5
+ 0.8
+ 0.1
+:0.9 .
+ 0.2 '
B
+ 2.1
+ 2.0
- 0.4
+ 0.6
+ 0,7
4+ 0.2 J
+ 0.4
-15.0 —\‘_141
o1 |-
+ 1.3

Renda Media Nacional = 100,
FONTE: CEPAL, op.cit. -
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TABELA 34

COEFICIENTE DE GINI (limite inferior), SEGUNDO SITUACAO
DE DOMICILIO, DA POPULACRO ECONOMICAMENTE ATIVA  COM
COM RENDIMENTOS
- BRASIL - 1970/1981

SITUACAO DO

e o 1970 1972 1976 1977 1979 1981
Total | 0,552 0,622 0,590 0,589 0,574 0,562
Urbano - 0,532 - 0,583 0,579 0,563 0,550
Rural 10,410 - 0,499 0,519 0,483 0,496

3
FONTE: 103G, Censo bomografico de 1970 e PNAD's, in “Indicadores 1979" e "Indicadores
Sociais 1984". '
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TABELA 35

COEFICIENTE DE GINI (limite inferior) DA POPULAGAO
ECONOMICAMENTE ATIVA COM RENDIMENTOS
NORDESTE E SAO PAULO

1970 1976 1977 1979 1981
Hovdeste 0,520 0,564 0,562 0,560 0,569
S30 Paulo - 0,513 0,548 0,547 0,527 0,517

Yl Tdem, tabela 34. ' ’

[ N oo i ‘



TABELA 36

COEFICIENTE DE GINI (limite inferior) , POR SETOR DE ATIVIDADE,
‘ DA POPULAGAO ECONOMICAMENTE ATIVA COM RENDIMENTO

BRASIL
Set.or de
1970 1976 1977 1979
Atividade
Primario , i 0,414 0,510 0,569 0,526
Secundario 0,473 0,537 0,518 0,516

wyeidrio 3 0,547 0,605 0,597 0,581

.

ette Ihiclom.
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TABELA 37

DISTRIBUIGAO DA TERRA NO BRASIL E REGIOES: INDICE DE
GINI (G), PROPORGAO DA AREA TOTAL CORRESPONDENTE A
50% DE ESTABELECIMENTOS MENORES (507) AOS 10%
MAIORES (10%*) E AOS 5% MAIORES (5+), SEGUNDO O

CENSO AGROPECUARIO DE 1980

Regioes e

Prasil G 50~ 10+ 5+
Norte 0,835 3,2 74,9 78,6
Nordeste 0,862 2,1 79,7 ‘68,3
Sudeste ' 0,771 5,0 67,2 53,9
Sl 0,745 1,6 67,7 57,9

© Centro~Qeste 0,845 ' 2,3 77,0 65,3
Prasil - 0,857 2,4 79,3 - 69,3

iGislis: HoELmann, R.: Distribuigao da Renda e Pobreza na Agricultura brasileira,
mimen, 1987.




TABELA 38

DISTRIBUIGRO DA TERRA NO BRASIL - 1920/1972

Censos agricolas Cad?;‘égz do
Percentil 1920 . | 1940 1950 1960 1970 1967 1972
Porcentagem da area
10~ 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 - 0,0 0,2
10 0,4 0,3 0,3 0,3 0,3 0,4 0,4
10 0,7 0,6 0,5 0,5 0,5 0,6 0,7
10 1,1 1,0 0,9 0,8 0,8 1,0 1,4
10 1,5 1,5 ' 1,4 1,3 1,3 1,5 1,5
10 2,0 2,2 2,0 2,0 1,9 2,0 2,0
10 2,7 3,1 2,9 3,1 3,0 2,8 2,9
10 4,7 4,9 4,5 4,7 4,9 4,5 4,5
10 10,7 9,5 9,0 9,1 9,6 9,8 8,9
10+ 76,0 76,7 78,3 78,0 77,6 77,1 77,9
50~ 3,8 3,6 3,2 3,1 2,9 3,5 3,8
51 66,1 66,2 67,9 67,9 66,8 66,0 68,1
(R 41,9 43,0 44,6 44,5 42,8 44,3 46,0
lice Gy 0,798 0,826 0,838 0,83 0,837 0,820 0,832
G, 0,805 0,831 0,842 0,841 0,842 0,832 0,836
¢ini G, 0,852 0,833 0,844 0,843 0,844 0,846 0,838

Zahar, Rio, 1980.

. ;!!p):‘ -.,‘“.

TN Sevd, Lornardo; Estado e Classes Socials na Agricultura Brasileira,



TABELA 39

DISTRIBUICAO DA TERRA ENTRE OS ESTABELECIMENTOS
AGROFPECUARIOS NO BRASIL, ENTRE 1970 e 1980

ESTATTSIICA ANO
1970 1975 1980
tilhoes de estabelecimentos com
declaragio de area 4,9 . 50 5,2
Arca total (milhdes ha) 204,1 323,9 369,6
f\v:ea mwdia (ha) 60,0 : 64,9 4 71,7
Sreasmsdiana (ha) ) 9,3 . 8,9 9,7
Tiadice de Gind 0,844 0,855 0,859
50 - 2,9 . 2,5 2,4
5 4+ 67,0 68,7 69,7

e Sile, J. Graziano, Op-Cit'
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TABELA 40
DISTRIBUIGAC DA RENDA DA FOPULAGAD TCONCHMICAMINTE ATIVA NA AGRCPECUARIA,
SEGUNDC A PCSIGAC XA OCUPACAC ’
BRASIL: 1970/80

0,81

.~ Rendimento Médio Rendimento Mediano Coeficiente 50~ 10+ 5+
P051gao~na da Gini
Ocupagao 1970,/80 1970,/80
1970 1980 %) 1970 1980 (s [1970 19801970 19801970 1980 1970 1980
Erpregado 0,65 1,02 57 . 0,57 0,87 52 0,320 0,358 28,7 27,0 24,7 29,1 15,9 20,1
_ Autdnamo 0,75 1,66 121 0,58 0,95 64 0,383 0,539 25,2 17,2 30,0 44,8 19,6 33,6
Empregador - 5,12 10,32 101 2,67 3,80 42 0,590 0,667 13,1 9,2 47,3 55,1 34,6 40,3
- Total g 1,63 102 0,58 0,92 58 0,424 0,554 23,6 17,4 35,0 48,8 25,7 38,8

EQ\I'IE:'Hof{Eman, R.; op.cit.



TABELA 41

DISTRIBUIGAO DAS FAMILIAS CONFORME O RENDIMENTO
FAMILIAR NO BRASIL.

INDICE DE GINI E PERCENTAGENS DE RENDA
CORRESPONDENTES AOS 50% MAIS POBRES (50-)
E AOS 10% MAIS RICOS (10+)

regLBo Gini 50- 10+

1970 | 1980 | 1970 | 1980 1970 | 1980
porke 0,529 0,562 17,1 14,2 43,3 44,9
Novdaste : 0,593 0,614 14,1 11,9 49,7 50,0
Sudonta, ' 0,585 0,564 12,9 14,2 45,5 44,2
sul ' 0,547 0,560 15,9 14,5 43,9 44,2
Centao-Oeste 0,573 0,604 14,8 12,4 47,3 491
Rrasil | | 0,608 0,597 12,1 12,2 48,3 47,1

FUNIE: lof finan, Helga; in "A Transigao Incompleta", Vol.II, Paz e terra,
Rio, 1985. ‘ '
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1970 e 1977

—~ _—— e sy - IO A - —— -
A3 D7ZLEIS fGR ONUUIEROQO DE PESGOAS CCUPADAS,

'O FaHMILLAR PER CAPITA PARA O BRASIL

DISTRIEUICAO PERCENTCAL CE

———

FrAIIIAS, SEGUNDO O NGMERO DE PESSQAS OCUPADAS

- mais de 2 salarios minimos

GRUPCS DE RENDIMENTO
7
FAMILATIR PER CAPITA 1970 L1977
Nennuma - 3 Nenhuma 3
Total pessoa {1 pessca |2 pesscas} pessoas | Total pessoa {1 pessoa |2 pessoas| pessoas
ocurzda | e mais ocupada e mais N
TOTAL 100,0_ 9,2 59,5 18,9 iZ,4 100,0 9,6 47,4 24,5 18,5
Sem rendimento 100,0 95,8 3,3 0,6 0,3 100,0 96,2 9,5 3,5 0,8
Até 1/2 saldric minimo 100,0 4,3 65,1 "17,5 13,1 100,0 8,9 49,5 21,5 20,1 -
Mais de 1/2 a7l salario minimo  100,0 6,9 57,8 22,0.. 13,3 100,0 s,8 47,4 23,6 20,2+ - -
mais de 1 a 2';§alé.rios minimos  100,0 8,3 54,3 26,0 11,4 100,0 6,9 45,5 28,4 19,2 ¢ -
100,0 10,2 54,5 28,4 6,9 100,0 7,8 48,5 32,4 11,3-°-

_FONTE: Dados basicos: IBGE, amostra de 1% do Censo Demografico de 1970 e dados do PNAD-77.. In "Perfil Estatistico de

Criancas e Maes no Brasil". UNICEF/IBGE, Rio, 1982.



TABELA 43

POBREZA ENTRE AS FAMILIAS NO BRASIL, CONSIDERANDO O

RENDIMENTO MENSAL POR FAMILIA E UMA LINHA DE POBREZA

DE Cr$ 161,84 (EQUIVALENTE__ AO SALARIO MINIMO DE
AGOSTO DE 1980), cf. CENSO DEMOGRAFICO DE 1970

_ .Familias .Insuf.de '% da Insuf.da
Regiao H I P Pobres Renda Renda na

(%) (%) Renda Total
Prasil ' | " 0,422 0,466 0,265 100,0 100,0 7,7
Morte 0,453 0,373 0,237 3,7 2,9 8,7
bew o ste 0,682 0,510 0,452 46,9 51,3 26,5
Gl it 0,271 0,451 0,169 28,7 27,8 3,4
sl 0,359 0,403 0,202 15,1 13,0 6,2
Cenbro-(oste 0,462 0,404 0,257 5,7 4,9 8,8

[
L.

L loffman, Uelga; op.cit.

: Para as definigoes "proporgao de pobres" (H), "razao de insuficiéncia

dz renda” (1) e "indice de pobreza de Sen" (P), ver Hoffmann, R.; "Dis

tribuicio da Renda e Pobreza na Agricultura Brasileira"; ESAIQ, mimen, 1987.

Thon vl e i



TABELA 44 |
POBRE#A ENTRE AS FAMILIAS NO BRASIL, CONSIDERANDO O
RENDTMENTO MENSAL POR FAMILIA E UMA LINHA DE POBREZA

FEQUIVALENTE A UM SALARIO MINIMO POR FAMILIA

cf.CENSO DEMOGRAFICO DE 1980

-—fOJiEO ou Condicio ﬁ . . Fgmilias Insuf.de | $ da Insuf.da
de Damicilio chres Renda Renda na
— (%) (%) Renda Total
Tracil 0,219 0,420 - 0,128 100,0 100,0 1,9
Horte 0,218 0,422 0,130 4,3 4,3 2,5
Hordeste 0,439 0,431 0,260 53,6 55,0 7,3
sudeste 0,115 0,408 0,066 24,3 23,6 0,8
S 0,161 0,403 0,090 12,2 11,6 1,4
Centro-Onsle 0,202 0,406 0,115 5,6 5,5 1,7
Uvt rina 0,135 0,429 0,081 43,3 44,2 1,0
gorid 0,421 0,414 0,240 56,7 55,8 8,0

Pz HodDeen, llclya; opscit.,



TABELA 45

POBRIIZA ENTRE AS PESSOAS ECONOMICAMENTE ATIVAS NA A-
GROPECUARIA, EXTRACAO VEGETAL E PESCA, CLASSIFICADAS
COMO EMPREGADOS (EMP), AUTONOMOS (AUT) OU EMPREGADO-
RES (PATROES, pATi, NO BRASIL E NAS SUAS REGIDES, DE
ACORDO COM OS CENSOS DEMOGRAFIOS CE 1970 E 1980. PRO-
PORCAO DE POBRES (H), RAZAO DE INSUFICIENCIA DE RENDA
(1) © INDICE. DE POBREZA DE SEN (P), ADOTANDO UMA LI~
NHUA D) POBREZA DE UM SALARIO MINIMO EM 1980 E SEU E-
QUTVALENTE EM 1970.

_ Posigao
Regiao na

NoT e EMP 0.807 0,462 0,350 0,283 0,379 0,186
AUT 0,730 0,354 0,341 0,293 0,337 0,147
PAT . 0,228 0,107 0,246 0,326 0,079 0,059
Total 0,737 0,373 0,342 0,290 0,341 0,154

MNordesl:e EMP 0,965 0,869 0,535 0,393 0,638 0,470
AUT 0,916 0,742 - 0,536 0,424 0,605 0,431
PAT 0,291 0,292 0,350 0,350 0,139 0,143
Total. 0,923 0,785 0,535 0,410 0,609 0,442

A excl.op P 0,898 0,666 0,492 0,314 0,556 0,296
70T 0,831 0,465 0,500 0,336 0,520 0,22)
PAT 0,195 0,078 0,344 0,291 0,092 0,032
Total 0,837 0,565 0,495 0,320 0,320 0,256

Sp . EMD 0,751 0,428 0,360 0,289 0,366 0,176
auUr 0,616 0,218 0,377 0,305 0,311 0,094
PAT 0,082 0,037 0,258 0,289 0,030 0,015
Total 0,682 0,370 0,365 0,291 0,336 0,153

Cul EP 0,773 0,589 0,409 0,334 0,421 0,273
AUT 0,636 0,341 0,396 0,355 0,338 0,170
PNT 0,151 0,089 0,281 - 0,309 0,060 0,039
Total 0,658 0,423 0,399 0,344 0,352 0,206

C.0esto EMP 0,852 - - 0,506 0,381 0,291 0,428 0,210
AUT 0,786 0,436 0,390 0,319 0,404 0,197
PAT 0,105 ‘0,076 0,262 0,284 0,039 0,031
Total 0,785 0,452 0,387 0,304 0,400 0;195

Brasil EMP 0,869 0,672 0,466 0,350 0,522 0,330
AUT 0,806 0,553 0,479 0,392 0,494 0,301
PAT 0,180 0,125 0,320 0,326 0,080 0,053
Total 0,814 0,595 . 0,474 0,369 0,494 0,307

FGILE: Hoffman, Rodolfo:; op.cit.



- TABELA 46
DISTRIBUIGCAO DAS PESSOAS E DAS PESSOAS PBORES ECONOMI
CAMENTE ATIVAS NA AGROPECUARIA, EXTRAGAO VEGETAL E
PESCA, CLASSIFICADAS COMO EMPREGADOS (EMP), AUTONOMOS
(AUT) OU EMPREGADORES : (PATROES, PAT), NO BRASIL E NAS
SUAS REGIOES, DE ACORDO COM 0OS CENSOS DEMOGRAFICOS DE
1970 e 1980. o, t o on

Distribuigac da PEA nas

Posigao . Dlstribuic;ao da PEA pobre
Pegiao na 3 posigoes ha ocupagao nas 3 posigoes na ocupag:
Ocupagao (e n? total em 1.000) (e n? total em 1.000)
1970 1980 1970 1980
morte EMP 16,2 20,4 . 17,8 25,3
AUT 82,7 78,4 81,9 74,4
PAT 1,1 1,2 0,3 0,3
Total (459) (619) (338) (231)
~rdesbke EMP 27,3 40,2 28,6 44,5
AUT 71,7 581, 71,1 54,9
PAT 1,0 1,7 0,3 0,6
Total (4.179) (4.389 (3.857) (3.447)
D oexel. 8Pt EMP 39,2 60,0 42,1 70,6
. AUT 57,6 34,8 57,2 28,7
PAT 3,2° 5,2 0,7 0,7
Total (1.911) (1.761) (1.599) (996)
i EMP 60,3 76,1 66,4 88,0
AUT 36,8 19,5 33,2 11,5
PAT 2,9 4,4 0,4 0,5
Total (1.088) (1.053) (742) (389)
al MNP 24,5 36,7 28,8 51,0
AT 73,1 60,0 70,7 45,3
PAT 2,4 3,3 0,5 0,7
Total (3.933) (1.757) (1.271) (744)
C.Ueste EMP 25,3 48,3 27,5 54,1
AUT 72,1 46,6 72,1 45,0
PAT 2,6 5,1 0,4 0,9
Total (718) (776) (563) (351)
Prasil EMP 31,8 46,0 34,0 52,1
AUT 66,2 50,9 65,5 47,3
PAT 2,0 - 3,1 0,4 0,6
Total ,(10.287) (10.356) (8.369) (6.158)

LSao considerados pobres os que ganham até 1 salirio m.mjmo em 1980 ou o seu equiva-

lente em 1970.
FONITE: Idem, Tabela 45.
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DADOS MACIOL ICK{MICOS BE31CC8 - ThXAS AULAIS DE CRESCIMENTO
> R ¢ D U T ¢ INVESTENTCS
. PIB SZTCORE | CGSTRIA DE TRANSFORMAGRO '
Pericdo . ] Erpresas
. Per Agr:_ cul—[ Indis— . ! Categoria de Uso FBCE Estatais
Tou-ﬂ capita tra otz } Servigos | Tos al§ BI k| s | zcm (Federais)
1979/80 5,5 7,2 8,0 8,8 8,0 8,0 9,2 8,2 13,0 5,4 6,5
1981 (3,4 (<, 7) 5,1 (9,2} (0,9) (10,4) (11,1) (19,4) (24,9 1,2 (13,3} (0,4)
1982 (1,5) (1,9 0,1 2,2 (0,9 2,5 (14,9 80 2,1 (5.4) 3,4
1983 (2,5) (4,9 1,8 (6,6) 0,4 6,1y (3,00 (19,3) (0,8 (4,860 (17,0) (28,9)
1984 T 3,1 3,1 6,1 5,9 6,1 10,3 14,7 (7,5 1,9 4,1 (2,4)
1985 E 5,6 8,8 9,0 7,7 8,3 7,2 12,3 15,1 7,9 11,6 6,2
1986* :_: 5,6 (7,3) 12,1 8,3 11,3 8,4 21,6 20,3 8,8 - 19,8 n.d.

Fonte: IBRE/FGV e SEST in "Perspectivas da Econamia Brasileira”; IPEA/INPES - 1987.

* Estimativas.



TABELA 48
ESTIMATIVAS DI EMPREGO ANUAL POR ATIVIDADES LECONOMICAS SELECIONADAS

Bace: Painel RAIS e

RAIS em 31/12/85

" BRASIL
: (em milhares)
BNCS '
(31 Gez. 1979 1980 1981 19082 1983 1984 1985
ATIVIDADES : ‘

E{TRATIVA MINERAL 133.0 138.0 131.1 130.0 123.0 128.0 136.0
IXDOSTRIA DE TRANSFCRMAGAO 5.144.0 5.278.0 4.760.0 4,733.0 4.410.0 4.662.0 5.080.0
Ind.de Prod.de Minerais n-metal. 325.0 335.0 297.0 286.0 245.0 242.0 268.0
Ind.metallrgica 655.0 677.0 580.0 553.0 505.0 547.0 592.0
Ind.mecanica 374.0 391.0 ~ 340.0 306.0 277.0 306.0 348.90
Ind.de mat.elétrico e cammnicacoes 304.0 320.0 - 276.0 272.0 244.0 259.0 289.0
Ind.de material de transporte 358.0 371.0 295.0 315.0 289.0 345.0 377.0
Ind.de madeira 241.0 246.0 208.0 199.0 182.0 183.0 196.0
Ind.de mobiliario 168.0 166.0 150.0 156.0 136.0 139.0 158.0
Ind.de papel-e papelao , 129.0 136.0 123.0 123.0 115.0 122.0 129.0
Ind.quimica =~ 226.0 233.0 222.0 218.0 212.0 221.0 233.0
Ind.Prod.matérias plasticas 146.0 154.0 137.0 138.0 125.0 136.0 155.0
Ind.téxtil =- 475.0 471.0 418.0 410.0 355.0 375.0 416.0
Ind.vestuario, calcados e art.tecidos 448.0 466.0 460.0 489.0 482.0 515.0 560.0
Ind.prod.alimentares 620.0 639.0 638.0 640.0 652.0 658.0 685.0
Ind.de editorial e grafica 165.0 160.0 149.0 151.0 140.0 142.0 154.0
CTILIDADES PUBLICAS 280.0 291.0 281.0 285.0 279.0 279.0 294.0
CONSTRUGAO CIVIL 1.337 1.285.0 1.263.0 1.155.0 798.0 766.0 820.0
CQMERCIO 2.838.0 2.819.0 2.680.0 2.653.0 2.524.0 2.493.0 2.585.0
SERVICCS 5.760.0 5.921.0 5.866.0 5.8%4.0 5.660.0 5.839.0 6.112.0
Serv.de transporte vl2.0 g81L.0 821.0 803.0 783.0 831.0 867,0
Serv.de camnicagoes 289.0 296.0 269.0 295.0 205.0 238.0 - 255.0
Serv.de alojamento e alimentacdo 424.0 4313.0 393.0 390.0 373.0 359.0 371.0
Serv.pessoais 598.0 620.0 628.0 627.0 600.0 609.0 636.0
Serv.carerciais 1.296.0 1.316.0 1.277.0 1.308.0 1.228.0 1.278.0 1.373.0
Entidades financeiras 755.0 780.0 799.0 830.0 867.0 935.0 086.0
ADMINISTRAGAO PUBLICA 3.133.0 3.308.00 3.512.0 3.733.0 3.837.0 4,140.90 4.395.0
TOTAL 19.414.9 19.363,0 19.288.C 19.426.0 18.677.0 19.378.0 20.492.0

FONTE: Ministerio do Trabalho - RAIS.



TABELA 49

INDICES DE EMPREGO. ANUAL 20R ATIVIDADES ECONOMICAS SELVCIONADAS
BiSE: Painel RAIS (1272 = 100)

5ICS ' . i
{31 dez.) 197¢ 1980 1581 1982 1283 1984 1885

ATTVIDACES i B
EXTRATIVA MINERAL 100,00 103,82 98,68 97,85 . 92,58 96,33 102,36
INDOSTRIA DE TRANSFORMA(;AO 100,00 102,60 92,53 92,01 85,72 90,63 98,75
Ind.de Prod.de Minerais n-metal. 102,00 102,95 91,22 87,98 75,41 74,43 82,41
Ind.metalirgica 100,00 103,40 88,57 85,25 77,11 83,46 90,40
Ind.mecanica 100,00 104,59 91,10 81,90 74,25 81,86 93,12
Ind.de mat.elétrico e cammicagces 100,00 105,14 90,74 89,37 80,10 v5,12 95,00
Ind.de material de transporte 100,00 103,73 82,46 88,10. 80,59 96,29 105,28
Ind.de madeira 100,00 102,14 86,61 82,73 75,62 76,13 81,45
Ind.de mobilidrio 100,00 98,81 89,07 92,76 81,04 82,66 94,01
Ind. de papel e papelao 100,00 105,12 95,62 95,03 89,12 94,47 105,12
Ind.quimica - 100,00 103,04 28,17 96,24 93,77 97,46 102,38
Ind.prod.matérias plas‘c:.cas 100,00 105,79 93,83 94,64 85,40 92,95 106,14
Ind.téxtil - 100,00 99,04 87,88 . 86,33 74,74 78,90 87,55
Ind.vestuario,calcados e art.tecidos 100,00 104,03 102,72 109,03 107,66 114,83 124,96
Ind.prod.alimentares 100,00 103,12 102,93 103,29 105,24 106,21 110,52
Ind.de editorial e grafica 100,00 96,83 - 90,17 91,30 84,74 85,66 93,17
UTILIDADE PUBLICA 100,00 104,04 100,25 101,57 99,54 99,74 105,04
CONSTRUGAO CIVIL 100,00 26,06 94,40 86,37 59,64 57,3 61,31
COMERCIO 100,00 99,35 94,45 83,48 88,94 87,85 91,09
SERVICOS 100,00 102,80 101,85 102,34 98,28 101,38 106,12
. Serv.de Transporte 100,00 103,51 101,14 98,83 96,44 102,27 106,75
Serv.de camnicacoes 100,00 102,63 103,43 102,11 70,89 82,23 83,27
Serv.de alo;tamento e almentagao 100,00 97,52 92,84 92,04 88,05 84,67 87,53
Serv.Pesscais 100,00 103,74 164,97 104,83 100,37 101,94 106,39
Serv.canerciais 100,00 101,51 98,53 100,93 94,71 98,61 105,92
Entidades financeiras 100,00 103,30 105,72 109,86 114,78 123,82 130,51
ADMINSITRAGCAO PCBLICA 100,00 105,60 112,09 119,15 122,48 132,13 140,28
TOTAL 100,00 102,31 99,35 100,06 96,20 ° 99,81 105,55

FONTE: Idem, tabela 48.




JEAOLLIRNA X BA0 PLULS

RELILGU mall

T T

I ST - Ty

ABSOLUTOS E TWDICES

EM NOGMEROCS

(31715779 = 1o7)
000 pessvas
1979 1950 1981 1952 1963 1934 1965% 19062
TOTAL 4263.1  4296.7  4021.4  3965.5  3760.2  3927.5 4165.6  4361.0
100 100.7 94.2 93.4 8. 2.0  97.7 102.2
. IND.TRANSE. 1627.5  1640.0  1401.1 ° 1386.1  1242.2  1353.7 1447.8  1574.1
100 100.3 36.1 35.2 76.9 33.2  88.6 96.7
DURAVEIS E BENS IE, 753.7  775.3 623.6  616.0  555.3  627.0 - -
CAPTIAL  __ 100 102.9 - 32.7  3L.7 73.7 83.2
. CONSMO NAQ-. (d) - 340.7  325.3 304.9 300.5  268.4  273.3 - -
DURAVEIS - 100 95.6 d9.5 83.2 75.8 - 30.2
CONSTRUGED CIVIL 202.3  212.1  224.9  193.3  143.7  147.4 155.7 -
100 104.3 111.2 33.3 71.0 72.9  76.9
SERVICOS 1245.3  1251.4  1240.8  1228.9  1183.6  1223.5 1292.9  1430.9
' ADM. POBLICA 581.9  587.2 602.9  623.3  623.5  634.9 640.1 644.7
100 100.9 103.6 107.1  107.1  109.1 110.0 110.3

FONTE: RAIS (MIb) e "4923" (M'D).
a) Aproximacao, aplicando-se o Indice Mensal do Nivel de Emprego (MIb/4923) a RAIS.
b) Idem, ate julho de 36.
c) Metalurglca, Mecanlca, Mat.El8trico e Comunicagoes, Mat.de Transporte
d) Téxtil, Vestuario, Calcados e Art.Tecidos, Prod.Alimentares.



Il S
T.Z23S3LAa 22

NIVEL DE IMFRIGO IKDUSYTRIAL NA GRANDEZ SAO PAULO

197¢ - 1586

1979 1280 1831 1932 1983 1934 1935 13q6
Média Anual 155,7 160,1 146,4 139,5 126,2 122,3 136,6 152,1
Média 19 Trimestre 154,0 .157,7 156,3 139,4 131,06 '120,3 132,9 145,38
Média 29 Trimestre 155,7 159,9 147,9 140,6 127,0 121,0 134,2 1143,2
Média 39 Trimestre 156,4 . 1l6l,4 141,7 140,8 125,0 122,4 137,4 155,1
156,38 161,2  139,3 137,2 122,0 125,3 142,0 159,0

Média 49 Trimestre

FONTE: FIESP - Indice de Emprego Industrial. Base Dezembro 1970 = 100.



TABELA 53

REGIAO METROPOLITANA DE SAO PAULO, 1979-1983

Cresc., Absoluto

Queda no Rendimento

- (1.000) Medio (%)
1. Empregados c/carteira - 242 30
1.1. Na ind.de transf. - 308 z6
2. Bopreagados s/carteira 312 42
© 3. Conta propria c/previ-
déncia 22 30
4. Conla prépria- s/previ- ,
dancia * 103 41
5. Dosonpregados 271 -
6. Laaroroadores - 20 37
- 7. NAo remnerados 2 -
8. TEA 448 -

CFONIIE: Tabela 54.



TASELA 34
REGIAC METROFOLITANA DE 340 2AULS - RIUDININTC MEDIO DO TRABALHC E
NCMERO DE PESSQAS (1.0%90} SEGUNDC POSIGCES NA
OCUPACAC
1279 1983
REND. N REND. N@
1. aAssalariados com carteira assinada  11.426 3.402 3.003 3.160
1.1. Na ind.de transf. 11.710 1.722 3.686 1.414
2. Assalariados sem carteira assinada 8.405 708 4.906 1.020
3. Conta propria que contribuem
para a Previdencia Social - 16.395 327 11.533 349
4. Conta propria que nao contribuem
para a Previdencia Social -7.217 286 4.252 339
S. Empregadores 35.663 214 22.586 © 194.
6. Desempregados 168 439
7. Nao remunerados 59 61
PEA 5.178 5.626
Populacdo. 12.359 13.234

FONTE: IBGE, PNAD's 1979 e 1933, Tabulagdes Especiais.
Rendimentos a pregos de 79, deflacicnados pelo ICV-S.P. (FIFE).
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- TABELA 55

MEDIA DAS TAXAS DE DESEMPREGO ABERTO DAS REGIOES
METROPOLITANAS DE RECIFE, SALVADOR, BELO HORIZON
TE, RIO DE JANEIRO, SAO PAULO E PORTO ALEGRE:

1982 - 1987
\
i
A N O S.
MESES ,
1982 1983 1984 1985 1986 1987
Janeiro 6,30 7,45 6,31 1,18 3,19
Fevereiro 6,14 7,82 6,12 4,40 3,33
Margo 7,02 7,81 6,43 4,39 3,2
Fbril 6,69 7,17 7,71 6,08 4,17 3,39
Maio. 6,18 7,03 8,23 5,93 4,08
Junho 5,51 6,90 17,57 5,63 3,76
Julto 5,39 6,02 7,23 5,35 3,60
' agosto 5,80 7,00 7,32 5,03 3,50
Setenbro 5,47 7,12 6,77 4,77 3,23
Qutibro 5,15 6,75 6,48 4,23 2,95
Novenibro 4,71 6,51 6,10 3,90 2,64
Dezenbro 4,00 - 5,63 4,80 3,15 2,16

Observagao: Pessoas de 15 anos e mais.

FONTE: PME - IBGE.



TABELA 56

'TAXAS DE DESEMPREGO ABERTO E OCULTO POR TRABALHO
PRECARIO E DESALENTO NA GRANDE SAO PAULO

. e 1 W e

1985/1986
Oculto pelo Oculto
Deib@;‘gi(e)go trabalho, pelo 4,
Trimestres _ precario . desalento
1985 1936 1985 1986 - 1985 1986
Janeiro a Margo . 8,9 7,3 3,2. 2,5 1,8 1,7
Julho a Setembro . 7,2 5,7 . 3,0 2,0 1,7 1,17
fovenbro a bezembro 58 4,4, 23 1,4 1,7 L5

4

FONTE: SEADE/DIEESE.

ot

"Descpregn oculto pelo trabalho precario: realiza; de forma irregular,
‘algum brabalho remmerado ou nao-remjnerado de ajuda em negdcios de

parentes, e encontra-se numa situacao de procura de trabalho".

“% "Poesenprego oculto pelo desalento: nao possul  nenhum trabalho, ndo

procurou nos ultimos 30 dias, por desestimilos do mercado de trabalho -
ou por circunstancias fortuitas, havendo, entretanto, procurado anteri

onnte até o maximo de 1 ano atras".



TABELA 57
TAXAS ESPECIFICAS DE DESEMPREGO ABERTO SEGUNDO

ALGUMAS CARACTERISTICAS RMSP, Maio/Junho/Julho

1966

Idade

10 - 14
15 - 17
18 - 24
25 - 39

40 ¢

5000
Homsns

Mulhores

Cox

Dranca

Nad branca

Chofes

Daonuis

TOTAL

Taxas

23.9
15.6
8.6
3.5
2.3

4.5
3.4

5.5
7.3

6.0

FONIE: Pesquisa de Enprego e Desémprego, convénio SEADE/DIEESE.




RENDIMENTO MICIO LOS LIPREGADCS
. Em cxuzacdes de marco de 86
1550 1931 1942 1983 1054 1935 1936
Janeiro - 2981 3030 3144 © 2580 2406 2743
Fevereiro 3162 2924 2991 2993 2479 - 1404 2696
Marco | 3232 2925 3029 2903 2367 2332 2503
abril : 3175 3069 3035 2877 2292 - 2311 2976
Maio ' 3437 3133 . 3041~ 2993 2435 2555 3098
Junho 3300 3216 3024 2916 2451 2634 3099
Julha o 3285 © 3210 3006 2633 2444 2607 3275
Agosto ~ . 3237 3053 2949 2540 2469 2617 3353
Setembro | 3235 3003 2979 - 2337 © 2356 2597 3411
Outubro | ' 2999 3021 3009 2331 2366 2605 3461
Novembro 3339 3472 3422 2674 . 2685 2049 -
Dezembro 4495 4795 4327 3435 3024 3325 -
Julho/Setembro _ ) , » _
MEdia - . 3282 3080 2973 2521 . 2423 2607 3346
Tndice . ©100,0 95,0 91,6 77,5 74,5 30,2 102,9

FONTE: PME/IBGE, Tabulac3o, Especial
Deflacicnado pelo INPC sem expurgo — Marco 1966 = 100

ey



TABELZA 50

RZIGIAO METRCPCLITANA DE SEC PAULO
MASSA SALANIR
(Rendimentos do Trabalho Principal) :
’ Fm milhces de cruzadecs de marco ce 86
1980 1931 1932 1263 1944 1945 1966
Janeiro - 9730 9399 11562 9213 9439 1068'6-
Fevereiro 10330 9795 . 9565 10933 9060" 9544 10671
Marco 10662 9619 10419 10915 8393 9234 11168
Abril 10133 9377 11007 10506 8819 9162 12364
Maio, 11464 10038 11602 11256 - 9625 10138 12943
Junho 11090 10104 11274 10831 9569 10360 12692
Julho 11155 10159 11197 9772 19429 10200 13513
Agosto 11096 9605 10911 9303 9797 10319 14080
Setembro 11101 9422 11129 3540 9364 10421 14336
Outubro 10305 9435 11540 3304 9417 10567 14593
Novembro 11350 10205 12391 9222 10571 113810 -
Dezembro 14576 14015 16076 11938 11676 13120 -
Julho/Setembro _
Média 11117 9723 11079 9205 9530 10313 13999
Indice 100,0 67,5 99,7 34,6 85,7 9z,3 125,53

FONTE :

PME/IBGE, Tabulacao Especial.
Deflacionado pzlo INPC sem expurgo: Marco de 1906 = 100.



TABELA 61

SALARIO MEDIO DOS EMPREGADOS CHEFES DE FAMILIA E

DIFERENCIAIS.DE SALARIO POR GRUPO DE OCUGCAPAO *

1935

SALARIO MEDIO(em sal.Minimos).

Diferrencial de Sa

OCUPAGAO Empregados Empregados égélo » idio -
Com Carteira Sem Carteira em relagao
. ECC (%)
Técnicas, Cientificas
e MAssenelhadas 19,7 14,6 -25,9
* Auxiliares Tecnicas,
Cientificas e Assom. 0,4 5,5 -34,5
Agropecuaria, Prod.Estr. :
Vegetal e Animal 3,3 1,1 ~66,7
Construcao Civil | 2,4 1,6 -25,0
Ind.M2cinica, Metallrgica .
e Elétrica 4,0 2,7 -43,38
Ind:adeira, Moveis, -
Grafica, Cer. Vidros 3,4 2,8 -17,6
A]imentagaa , Bebidas, ,
Tévtil, Vestuario e Couros 2,8 2,1 -25,0
Candrcio e Ativ.luxiliares 5,5 5,2 -5,5
Transportes e Conunicagoes 4,0 3,5 ~12,5
Prestagao de SErvigos 2,2 1,3 -13,2
Mministrativas 11,3 7,7 -31,9
Defesa Nacional, Sequranga ,
Cutras Mal Definidas ou
Nao Declaradas 5,1 3,2 -37,3
Total 6,3 3,3 -39,7

* Foram excluidos da amostra os empregados da Mninistraqéo Publica.
FONTE: 1BGE - PNAD, mimeo, 1937. in "Uma avaliagdo do Impacto da Carteira de Trabalho

sobre as condigOes de Trabalho e Remuneragao dos Chefes de Familia", Ricardo

Paes de Barros, Simone Varandas, IPEA/INPES.



’ TABELA 62
VARIAGAO DO RENDIMENTO MEDIO DAS PESSOAS OCUPADAS NA
RECESSAO E NA RECUPERAGCAO SEGUNDO GRUPOS DE DISTRI-
BUICAO DE RENDA - BRASIL, 1979 = 100

(.;rupos de _ . 7 1979/83 1963/385

il U
1e ~16,6 34,3

5 + | 17,0 26,3
0% ' ~16,6 ‘ é4,d

15 + - -16,0 22,7
15+ - 50~ - -16,4 : © 15,5
50 ! 21,4 10,3
20~ _ -20,5 ' 5,2
0" | -16,2 -8.3

TUIAL : ' -17,0 13.7

FONIE: Com base na Tabela A.4 in Perspectivas da Economia Brasileira.
ILA/INPES, Rio, 1967; dados basicos das Pesquisas Nacionais
por Amostras de Domicilios, 1BGE.



TABELA 63

DISTRIBUIGCAO DO RENDIMENTO MENSAL DA POPULACAO ECONO-
MICAMENTE ATIVA COM RENDIMENTO, NO BRASIL, DE ACORDO
COM AS PNADs DE 1979, 381, 83, 84 e 35: INDICE DE GINI
(G), PORCENTAGEM DA RENDA CORRESPONDENTE AOS 50% MAIS

POBRES (507), AOS 10% MAIS RICOS (10+) E AOS 5% MAIS
_RICOS (51).

ANO cl 50~ 10+ 5+
19792 0,585 = 13,7 47,3 34,4
19613 | " 0,572 14,2 45,5 32,7
1933 0,591 13,2 47,1 33,8
Tog43 . 0,537 13,2 46,9 33,4
19353 0,599 13,6 48,0 34,5

FONTE: Para 1979 a 1983: Anuario Estatistico do Brasil - 1965,
- p.670; para 1984 e 1965: indices calculados a partir
dos dados das PNADs. in Hoffman, R., op.cit. .
1. Média ponderada dos valores minimos e maximo.

2. Exclusive a populagio da zona rural da regido Norte e dos
estados de Mato Grosso do Sul, Mato Grosso e Goias.

3. Exclusive a populagdo da zona rural da regiao Norte.



-

TABELA 64

- DISTRIBUIGRO DO RENDIMENTO MENSAL DA POPULAGAO ECONO-
MICAMENTE ATIVA COM RENDIMENTO, SEGUNDO A SITUACAO DO
DOMTCILIO, NO BRASIL, DE ACORDO COM AS PNADs de 1931,
33, 34 e 85: INDICE DE GINI (G), PORCENTAGEM DA RENDA
CORRESPONDENTE -AOS 50% MAIS POBRES (507), AOS 10% MAIS
ricos (10%) E Aos 5% MAIS RIcOs (5%).

Situagao
do Ano cl 50~ 10+ 5+
domicilio g

Urbana. 1931 0,561 B 14,7 44,2 31,1
1983 . 0,579 13,6 45,6 32,1
1964 0,579 13,4 15,5 32,1
1964 _'0,589 ' 13,0 46,9 33,z
Rural® L1961 . 0,507 17,9 40,3 2,9
1953 0,5:9 . 17,0 43,0 . 31,0
1964 0,526 ‘ 17,4 . 42,9 31,0
05 . 0,548 16, .44,5 32,4

FONTE: Pora 1961 e 1953: Anudrio Estatistico do Brasil - 1945, p.670; para
1944 e 1935: Tndices calculados a partir dos dados das PNADs., in
" Hoffmann, R.; op.cit.

1. M3dia ponderada dos valores minimo e maximo.

<. Fxclusive a populagio da zoha rural da regido Norte.



TABELA 65

DISTRIBUICAO DA RENDA FAMILIAR
PER CAPITA - BRASIL, 1935

Renda Yawiliar per Capita Familias (em mil) Pessoas (em mil)

(em salarios minimos) " B
‘ Numero | % 2% Ac. | Numero % % Ac.
Até 1/4 s.m.* 4.692 14,7 14,7 24.444 18,7 19,7
e 1/4 a 1/4 s.m. - 6.374 19,5 34,6 23.728 - 22,0 40,7
De 1/2 a 1l s.m. ' : 7.860 24,6 59,2 3l.c44 24,4 65,1
Delazis.m. | ‘ 6.462z 20,z 79,4 23.872 18,3 63,4
Pe 2 a3 s Y2471 7,7 67,1 §.469 6,5 39,9
D3 abe . .m 2.121 6,6 93,7 7.000 5,4 95,3
e 5a l0 s.m. 1.404 4,4 93,1 4.477 3,1 95,7
Dz 10 a 20 s.m. , 484 1,5 99,6 1.370 1,0 99,7
Mais da z0 s.m. ’ 134 0,4 100,0 316 0,3 . 100,0
Sem declarngio 214 - - 883 - -
TOTAL ' 32.215 - - 131.411 - -

FONTE: IBGE - PNAD/US: TabulagOes Especiais, in Nelson do Valle Silva, "O Estado
Social da Nagoo em 1985", mimeo, 1987.

Nota: Inclui familias sem rendimentos.



TABELA 66

DISTRIBUICKO REGIONAL DA MISERIA E DA POBREZA
FAMILIAS E PESSOAS - RENDA FAMILIAR ATE 1/4 e
ATE 1/2 SALARIO MINIMO PER CAPITA

Familias (em mil)

Pessoas (em mil)

Regices ate 1/4] - o faté 172] o [atd 14| o [ms 1z2]
S.i, S.n. S.m. S.m.

0. Brasil 4.692 100 11.066 190 24.444 100 53.172 100
0.1 Urbano 2.278 48,6 6.364 57,7 10.651 43,6 29.150 54,8
0.1.1 Metropolitano 706 15,0 2.106 19,0 3.110 12,7 9.471 17,6
0.1.2 Nao-Metr. ~1.572 33,6 4.376 38,7 7.541 30,9 19.679 37,0
0.2 Rural 2.414 51,4 4,682 42,3 13.793 56,4 24.022 45,2

1.Norte 88 1,9 254 2,2 445 1,8  1.325 2,5
1.1 Urbano 88 1,9 254 2,2 445 1,8  1.325 2,5
1.1.1 R.M.Belém - 21 0,5 63 0,5 8 0,3 287 0,6
1.1.2 Urb.Nao-Metr. 67 1,4 191 1,7 360 1,5 1.033 1,9

2 ,Nordeste - 2.653 56,5 5.161 46,6 - 14.524 59,4 25.830 40,6
2.1 Urbano 1.026 21,9  2.391 21,6~ 5.101 20,9 11.369 21,4
2.1.1 R.M.Recife 94 2,0 236 2,1 433 1,3 1.099 2,1

© 2.1.2 R.M.Fortal. 61 1,3 170 1,5 306 1,2 826 1,6
2.1.3 R.M.S8alvador 4 0,9 132 1,2 206 0,9 639 1,2
2.1.4 Urb.Nao-Metr. 627 17,7 1.853 16,8 4.157 17,0 8.803 16,5
2.2 hural 1.627 34,6 2,770 25,0 9.423 38,5 14.461 27,2

3.Sudeste 1.230 26,2 3.511 31,7 5.925 24,2 16.076 30,2
3.1 Urbano 824 17,6 2.574 23,3 3.592 14,7 11.321 21,3
3.1.1 R.M.Rio 178 3,8 570 © 5,2 724 3,0 2.401 4,5
3.1.2 R.M.S.Paulo 170 3,6 480 . 4,3 714 2,9 2.147 4,0
3.1.3 R.M.B.Horiz. 61 1,4 187 1,7 301 1,2 883 1,7
3.1.4 Urb.Naoc-Metr. 415 8,8 1.337 12,1 1.653 7,6 5.690 11,1
3.2 rural 406 8,6 937 8,4 2.333 9,5 4,755 6,9

4.5ul 480 10,2 -1.442 13,0 2.302 9,4 6.551 12,3
4.1 Urbano 214 4,6 744 6,7 918 3,7 3.165 6,0
4.1.1 R.M.P.Alegre 26 0,6 94 0,8 101 0,4 v712 0,7
4.1.2 R.M.Curitiba . 24 0,5 93 0,3 115 0,4 420 0,8
4.1.3 Urb.Nac-Metr, le4 3,5 557 5,1 702 2,9 2.393 4,5
4.2 Rural 266 5,6 698 6,3 1.384 5,7 3.366 6,3

5.Centro-Ceste 240 5,1 697 6,3 1.250 5,1 3.389 6,4
5.1 Urbano 126 2,7 421 . 3,8 595 2,4 1.950 3,7
5.1.1 R.M.Brasilia 27 0,6 83 o,8 126 0,5 395 0,8
5.1.2 Urb.Nao-Metro. 99 2,1 338 3,0 469 1,9 1.555 2,9
5.2 Rural 114 2,4 276 2,5 655 2,7 1.439 2,7

FONTE: Valle, N. op.cit.



GRAFICO 1

RENDIMENTO MEDIO REAL DO TRABALHO PRINCIPAL DOS EMPREGADOS ,
COM CARTEIRA DE TRABALHO ASSINADA, E SEM CARTEIRA DE TRABALHO ASSINADA, M
£ DOS CONTA PROPRIA QUE, EFETIVAMENTE, RECEBERAM REMUNERACRO
NO MES DE REFERENCIA, POR POSICAO NA OCUPAGAO-1982/86
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TABELA 56

TAXAS DF g !
A5 DE DESEMPREGO ABERTO E OCULTO POR TRABALHO

PRECARIO E DESALENTO Na GRANDE SAO0 PAULO

1985/1986
Cculto pelo Oculto
Desempr:
Merto | trabalho, pelo |,
Trimestres : precario . desalento
19485 1936 1985  1986- 1985 1986
Janeiro a Margo . 3,9 7,3 3,2. 2,5 1,8 1,7
. hAbril a Junho : 3,7 . 6,6 3,1 2,2 1,7 1,4
Julho a Setumbro . T,2 5,7 - 3,0 2,0 1,7 1,7
o tenbro a l;x‘ze!NSro - 5,8 4,4 ' 2,3 1,4 1,7 1,5

r

e g e W ¢ Moo

ONTE: SEADE/DIEESE.

¢ "pesusrego oculto pelo trabalho precario: realiza; de forma irregular,
‘aliqum trabalho remunerado ou nao-remjnerado de ajuda em ncgocios de

parentes, e encontra-se numa situagao de procura de trabalho”.

24 “pasemprego oculto pelo desalento: nao possul  nenhum trabalho, ndo
procurou nos Gltimos 30 dias, por desestimulos do mercado de trabalho
cu por circunstancias fortuitas, havendo, entretanto, procurado anteri

ormnte até o maximo de 1 ano atras™.



